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مقدمه التحقیق 
اشاره 


بسم ال الرحمن الرحیم الحمد له الذی ذی الم و الفضل بأن من علینا 
بنبی هو أفضل الأنبیاء. و بأئمه هداه ميامین قد آورئوا علم الکتاب, و ما نزل 
به الروح الأْمین علی قلب جدّهم الرسول الصادق المصدق, فبتوا علومهم 
بین الأنام, خصوصا بین شیعتهم الکرام. و کان من بياناتهم الموجبه لمزید 
الفضل مثّه علینا آن بیوا «علینا القاء الأصول و علیکم التفریع». فلم یألوا 
جهدا فن: لک یله خبامم هها کیه لاه لفم .من عمرء ف انوا عیهم السام 
خیر خلفاء لجدهم رسول اللّه صلی اللّه علیه و آله, فی افاضه العلوم علی 
ادا 
بهم . 


و لمّا کان من سنن اللْه عرٌ و جلّ اختیارهم الیه دون بقائهم بین ظهرانی 
الناس فقد اوجبوا علی اصحابهم نشر تلک العلوم و ابلاغ من لم یصل الیهم 
بدلی: بل شعو| علی الفته می الدین منوا شبتیم علی الاسام یدای 
اه اه ی امه آن تا ور کم علیه الساامر آد یه | 
و تن ی اه هه ال ی ان ی 
بعده بذلک, حتی وصل الینا ما صدر عنهم من علوم جلیله, قد تضوع عنها 
عطور الالهام الالهی. 


و کان من بیاناتهم لشيعتهم- آیدهم اللّه- التأ کید علی متایعه الفقهاء و الأخذ 
ام وب «.. و آما الحوادث آلف اجه فارجعوا فیها الی رواه 
خدستا. فامم ححفی علیکمرنه آنا سحه الله, 22 و ها من الانان 
المعصومیّه المرشده الی هذا المعنی, و ممّن هو الفرد الأکمل فی دائره 
الفقاهه, بل انسان عین الفقه علی الاطلاق آیه ال 


تعمسانل آلشعه: ۶2۶ الاب 11 کت 12 
امه ۸09 آلفت: 26 ۱ سا ل الشسه 2 الاب 11 من انوات 
ات القا می رستوفت 9 
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العظمی فقیه طاثفه الامامیّه السید محمد کاظم الطیاطبائی الیزدی قدس 
2 الکامل لمن ۶۵ع الفروع غن الاصول, و آرچع الصغریات |لی 
کبریاتهاء ۵ قد. داب :علی ذاک طیاه حیانه. 


بل با قاجا محففان لتلهام عرسا و الخعماه ی‌خها و واعا خافظا: 
علی رغم ما اشتملت علیه الفتره الزمنیّه التی عاشها ممّا یوجب اشتغال 
1 فان ون و مزروب :۱3 ی 
تداعیات ثوره آلعشرین فین. آلهرای: .ها خرتب ی الاحتلال البریطانی 
ااعراق من عیلات علی الشیعة عاته و علی. اهل, ااعراق خاصه, و فد عاول 
بحنکته السیاسیه- قدر الجهد و الطاقه- تجنیب و ابعاد الحوزه العلمیّه فی 
النجف الأشرف عن کل ذلک, رغم دعمه الجلي للمقاتلین و المجاهدین 
المتوجهین لمقاتله الانجلیز آنذاک, بل کان علی رأس من آرسلهم لذلک ابنه 
السید محمد(1), و کان من خیره آفاضل النجف الأشرف و علماءها, کل 
فا ایا ای الصا ما و توحیدا لصف الموّمنین فی 
مقابله العدو المشترک, و لذا فالتاریخ قد نقل لنا الکثیر من رسائله لأطراف 
البلاد آنذاک من شیوخ العشاثر و القبائل و العلماء و المشایخ و الوکلاء عنه 
فی النواحی داخل العراق و خارجه یحثهم علی الجهاد و الحرکه ضد 
الاستعمار آنذاک(2). 


فکان بحقْ الفقیه فی سیاسته و السیاسی فی تدبیره لأمور الناس, کما کان 
علی الصعید الفقهی المبلّز بین آقرانه و معاصریه, بل قد اشتهر بذلک جدا 


1- و قد قال فی رسالته للمجاهدین بعد آن آرسل ابنه السید محمد: فاٍثه 
لا دهم الخطب و استفحل البلاء و أعضلت النازلات علی ثغور الاسلام . 
لا و انی رغبه الی اللّه جل شأنه و ابتغاء مرضاته و حرصا علی الدفاع عن 
دینه الأقدس و ناموسه الأعظم قد قذمت الیکم آعز ما عندی و آ نزن ما 
لدی ولدی و فلذه کبدی السید عخن ساحم اد عالید آترتکم یه وه 
هشن حاحتی. له هشیم غود عم له بت اتعی الا شرف و خر که الما 
کال ای اس ی ۱00 


2- راجع کتاب: النجف الأشرف و حرکه الجهاد عام 1914 م؛ لکامل سلمان 
الجبوری- الطبعه الأْولی سنه 1422 ه, مطبعه العارف/ لبنان. 
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بذلک القاصی و الدانی, و دانت له المرجعیه العامه للامامیه, و لم یکن فی 
هذا المجال فقط, بل کان اضت ۱ محققا من الطراز الأول فی هذا الفن, و 
۱ ذکر هذا مفصل. 


یی اتویوت 


قال فی الاأعیان: «ولد مترجمنا فی سنه 1247 ه فی قریه من قری مدینه 
یزد الایرانیه. و قیل تسمی «کسنو» نسبه الی ابنه یزدجرد(1) فقد کان هذا 
سمها, و ینتهی نسبه الشریف الی ابراهیم الغمر بن الحسن المثنی ابن 
الامام الحسن السبط علیه السلام». 


سیره العلمی: 


کان والده مزارعا فی بلدته, و لذا فقد اشتغفل لبرهه من الزمن مع 
والده(2)؛ غْ توجه لطلب العلم, و قد کانت مدینه آصفهان حاضره العل 
آنذاک و مهوی افئده 9 فهاجر الیها- - بعد آن رآنهی اس زر ی 
الروضات: نما عضر ید ۳۳ صاخب هذاند المشض ش ین ال ۶ مجمد ناف 
کما حضر عند غیرهم من أهل الفضل و العلم, و قد شهد له هولاء ببلوغه 
مرتبه الفقاهه و الاجتهاد .. و حینثذ تعلق قلبه بمرقد فیّاٍض العلوم آمیر 
السفتین صایات الله له ورغلی الم فشه الرحال. ال الحت شرفت 
سنه 1281 ه, و هی السنه التی توفی فیها الشیخ المرتضی الأنصاری قدس 
سره, و لذا فیخطا من یعده ممّن حضر دروس الشیخ قدس سره(3). 


1 الظاهر انه اشتاه می ضاعتب الاعان هلق لان اه برفحرو اشجما 


کسنویه. 

2- ان هذا المعنی قد ذکره السید الأمین فی آعیانه, و ذکر آیضا آثّه طلب 
العلم علی الکیر, و لکتّه لیس قولا معتمداء بل القرائن لا تساعد علیه. و 
ذلک لما نقله السید الاضتغانی فن. انس الودیعه من اه هاجر بعد بلوغه 
الی آصیهان فسکن بها مده من الزمان ۰ 1 ص 165, و هذا یعنی آنه 
هاجر لطلب العلم مبکرا کما لا یخفی ! 

3- فیکون عمره حین وصوله الی النجف الأشرف 34 سنه تقریبا, و هو سن 
مناسب لمثله من حیث اه قد وصلها مجازا بالاجتهاد من آساتذته فی 
اصفهان, و علیه لا تصح کلمه صاحب- الأعیان من آثه طلب العلم علی 


اتف عومضل ای ان ق‌شنه انش لیف تاه اه 
کا ان له ام 
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هذا و قد حضر فی بحوث الفقه- فی النجف الأًشرف- عند الفقیه الشیخ 
مهدی ابن الشیخ علی نجل الشیخ جعفر الکبیر کاشف الغطاء, و هو المشار 
الیه من قبل الشیخ بعده فی المرجعیه, و المتوفی سنه 1289 , کما حضر 
علی فقیه العراق الشیخ راضی النجفی و المتوفی سنه 1290 ه, و حضر 
عند المجدد السید میرزا محمد حسن الشیرازی فقها و اصولا قبل خروجه 
الف تتناهز اع, 


قال عنه فی منار الهدی: سعفت: عفن اخازم ااشیه تمد تقی امن 
الأصبهانی قال سمعت من جناب السید یقول: راجعت و نظرت فی الجواهر 
من اول الطهاره الی آخر الدیات سبع مزات(1). 


شید کان قوس سره نخس القعه فی آلفری آلشسری بلصانه الظلق واقی 
التطالت الجلیله علی طلاب مجلسه ببیانه الذلف, و کانت حوزته الباهره 
ار او و ار و 
و من غایه تسلطه فی الفقه و مهارته العجیبه ائه لا یتامل فی المساله 
کثیرا بل بهشی سریعا یطوی مراحل الفقه بأهون ما یکون, و کان بستدل 
علی المسأله الواحده بنظاتر کثیره لها فی الفقه ..(2) 


ه فد انخه لم‌محا خاسا آلورسن و هه مشسخه الشه بر ضی. ۱ ضار رو 
هو نفس المکان الذی اتخذه لنفس الغایه بعده السید عبد الهادی 
التشراری: 


آخلاقه: 


لقد کان السید قدس سره علی جانب عال من التواضع, بحپث آثه کان یعد 
نفسه کأحد الجالسین معه, و لا یستشعر فی نفسه کبرا آو آنفه عن البحث 
و التباحث فی آی مسأله, و لو کان المسائل له آقل الطلبه, کما کان محبا 
للخیر لأهل العلم خاخته ‏ و ناس عامّه. ببذل آقصی جهده لقضاء حوائج 


1- منار الهدی؛ الأعلمی: ص 150. 
2- المصدر السابق: ص 151. 
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الزعامه و الرئاسه بما عنده من قدره نفسیه عظیمه, حقا . لقد ات تفه 
سا ما ی ان یه شا رن 
العتاخیر فاضا لحوانم المومتیم: تفا نا فی ره مطالمود 


و قبل کل ذلک کان علی جانب کبیر من التقوی و الورع عن محارم الله, بل 
کان مجاکیا المعضوم فی فعله: ملتضا خی للنکات الذقیعه و السفیرن فن 
مقام العمل, مراعیا لها سالکا جاّه الاحتیاط, مصداق قوله تعالی: (و الذین 
جاهذُوا فینا لته سِبلنا/(1/ و فردا جلّا لقوله تعالی: ( تقو ال الذین 
توا لک و الذین آوئوا للم دَرجات)(2 و قد حصّل تلک الدرجات 
الموعوده له و لامثاله من العلماء. 


قالوا عنه: 


قال عنه فی آحسن الودیعه(3): ... العالم الفقیه و العارف الکامل الوجیه 
فقخر. الا عاظم و البجر. الععلاطم. الستد الاستاة المولی ك آلشید. محمد 
کاطم تم داعم الظاظانن ماه دی فوداه فا و ا مات 
تحصیلا و الغروی مسکنا و مدفنا .. 


و فالغنه ااعلمی. فی متاره 8 )د غالم فاضل جلیل: متیر قفیه... 
فا غبه الستد آلامین فی. اعیاتهاو دید ان ذکر ولاوته و مق اه 


ظالب علشم السلاف: کان. فقیها اصولا فخعفا مدففا اعمت اله الر تاسه 
العلمیّه و کان معوّل التقلید فی المسائل الشرعیّه علیه, و قبض علی 
امه عاشه الامامیّه و سوادهم و جبیت ال الأموال الکثیره ما یقل آن 
یتفق نظیره ..- ثم ذکر بدایه طلبه و آساتذته و دروسه- الی ان قال: و کان 
ای ماه نی انس لت هام ان کس وی ای 


1- العنکبوت: 69. 

2- المجادله: 11. 

3- احسن الودیعه: 1/ 165. 

4- منار الهدی: 10. 

5- آعیان الشیعه: 10/ 43 بتصرف. 


ص: 10 


التذرینن و التالیف بعد وفاه آستاخه المیرزا الشیرازی .فی ساهراء. و کان 
لففنا ستضا فقضا ما بالعریته.ه الفادسه سم مسر معا یه نهد 


و قال عنه فی ریحانه الأأدب(1): «من فحول علماء الامامیّه المتبحرین فی 
القرن الرابع عشر الهجری, العالم المتقی العامل المحقق المدقق جامع 
کعام العليم امه ربوم لصو سید علهاع اافه صامل آواء 
الشریعه من مفاخر الشیعه رئیس مذهب الفرقه المحقه بالخصوص فی 
الفقه الجعفری کان فی نهایه التبحر کان له فکر عمیق و نظر دقیق مرجع 
آغلب الشیعه ۳0 زمانه و نیز فقهاء العصر کان درسه فی حوزه النجف 
آقع اتخیر ات العلمیت» + مرجم استقاده اکاید القعول. و ااساخده کان یه 
المطالب العالیه من الفقه بیان سهل بتقبله سمع الحاضرین و من کثره 


اقااو: 


لقد کانت الحیاه الاجتماعیّه قی مدینه النجف الأشرف آنذاک دائره مدار 
امرخ و تهیهه ستفاده امره: و کدلی کان فطب رجی الحوزه اعلمته بضا و 
تدریسا و توجیها و تقلیدا, فقد کان المرجع الأعلی فیها. خاصه بعد وفاه 
استاذه المیرزا محمد حسن الشیرازی سنه 1320 ه فی سامراء. و من آهم 
انجازاته (دارته لتوجیه المجاهدین من أهل العلم و غیرهم فی حربهم ضد 
الانجلیز فی آثناء ثوره العشرين, و کانت فتاوی بقیّه العلماء و مراجع التقلید 
انذای کلها بتبع فتواه المشهوره بوجوب الجها د(2), تن یظهر من بعض 
مراسلاته معهم آثه قد وضع لهم بعض الخطط العسکریّه سرّا. و التی 
تست لیر ماء و کان عیل اهالی العف هدین من احل. لعب و بارجا: 
و یقوم بامورهم, فجزاه اللّه خیرا عن الاسلام و المسلمین. 


و من انجازاته الکبیره المدرسه المعروفه باسمه فی النجف الأشرف, و 
هی مائله 


تتریحانه اجب آل میرزا خباس قلی مریزی: 
2- ذکرها الشیخ محمد الحسین کاشف الغطاء فی ضمن مذکراته؛ و 
الملحق بکتاب النجف الأشرف و حرکه الجهاد: ص 386. 
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الی حین کتابه هذه السطور, و تعتبر من افضل المدارس من حیث الحجم و 
بدیعه فی شکلها(1)؛ مکسوه جدرانها بالحجر القاشی, شرع فی بناء‌ها سنه 
5 ه و انتهی منه سنه 1327 ه. عفرها الوزیر الکبیر «آستان قلی 
البخاری» عامر مدرسه لأخوند الوسطی, کما وقف علیها بعض الموقوفات 
لمصرف الماء و الضیاء لما آن فضلت بعض الأموال بعد |کمال بناء‌ها, و کان 
تاریخ بناءها ما قاله الشیخ علی المازندرانی(2) مورخا: 


اشتمعا بجر العلوم. الفن مد الکاظم من ال ظا 
و «فی یوت آذن اللّ» آتی تأریخها الا بحذف ما ابتدا 
تاریخ بنائها 1325 ه(3). 


کف رها کسذرفیه آخری نسم مفرسه ارو ای و هقی اه 
العماره متصله من الغرب بمدرسه الخلیلی الصغری و من الجنوب بمدرسه 
الخلیلی الکبری, , و کانت قبل تحویلها لمدرسه خانقاه- ای فحل. تسکترن 
الزوار- بناه السید للزائرین یوم لم تکن فنادق ام اما گرخ عامه تسع 
الوافدین. و لمَا رأی ابنه السید آسد الله ان هذا الخان بعد ذلک آصبح عاطلا 
و لا فائده فیه رجح فی نظره آن یشیده مدرسه فعرض الافن علی الهید 
الحکیم آنذاک فوافقه و ساعده ببعض المبالغ لتکمیل بنائها, فهی الاأآن علی 
سنه 14 0 و لها اوقاف تدر علیها, و نسمی باسم مدرسه الوقف 
ایضا(4). 


1- منار الهدی: ص 15<2. 

2- من وجوه تلامیذه؛ و شریک الشیخ محمد الحسین کاشف الفطاء فی 
العمل بوصیه السید قدس سره مع آخیه الشیخ آحمد کاشف الغطاء. 

3- الظاهر آأَنْ التاریخ بتم بذون کملت« انی»: قکلمه فی 290و کلمه پوت 
8 و کلمه آذن 1 - و لفظ الجلاله 66؛ فیکون المجموع: 1325 ه و قد 
اشتبه من نقل هذا الشعر و کتب نحته التاریخ 1 1 ه فاثه لا وجه له و ان 
ارف کلمته ا ا. مص شا السعر الیل اخنا نر هرد 


نقله بابدال کلمه« الا» بکلمه« و لکن», و یوجد تاریخ شعری آخر لبنائها و 
لکن اهملناه ل رکته. ۱ 
4- موسوعه النجف الأشرف: 6/ 428, 438. 


ص: 12 


آقول: فهی لم تبن علی عهد السید الیزدی الا آَنْ آصل البناء و هو الخانقاه 
کان بأآمره قدس سره, فهو کان آساس هذا العمل الصالح؛ فصح آن تنسب 
له, جزاه اللّه عن الاسلام و آهله آفضل الجزاء. 


آولا وه 
تا سس ای فا کر ان لس نی اه یت تن 


هی الاو السید محمد ابنه السید رضا (راجع ترجمته فی منار الهدی ص 
ک/ » فال عنم الشین کاسف ااعطاء: صوفی تجل الاستان ارام الم حالم- 
غروب بوم الجمعه 12 جمادی الاولت سنه 1334, فی بلد الکاظمیه و نقل 
الی النجف »(1). 


2- السید علی جر اجع ترجمته فی. اخسن الودیعه 1/ 168»:و منار الهدی 
ص‌ 0 »> 


3- السید محمود و هذا فی الرتبه الثانیه بعد السید محمد, و کان ممن 
اشترک مع المجاهدین فی مقاومه الانگلیز آنذاک, و توفی فی بغداد بعد 
آخیة السنید:فجمد: 


4- السید آسد اللّه؛ و هذا آصغر آولاد السید؛ و هو البانی للمدرسه الثانیه- 
المتتاه بانینم انیفه بعد وفام آییه: 


5- السید حسن, و لم یصلنا عنه شی ۶. 


6 آلشید آعمدد و هذان قوییا قی حبانة قبل, بقته اولاوه.ع فیل آلشروع فین 
مجاهده الانجلیز. 


کما ائه خلف عده بنات ایضا. 
تفش من اخواله: 


ذکر الشیخ محمد تقی الفقیه العاملی أَنْ آباه العلامه الجلیل الشیخ یوسف 
الفقیه:بعد آن وضل الی. التخق. الاشزف. و.خضر عند:علماء‌ها و کان دای 


بین 8 .۰ و 1325 ه کان مها حضره من البحوت بحث السید صاحب 
العرنم فاسدار فد 


1- النجف الأشرف و حرکه الجهاد: 384. مذکرات الشیخ محمد حسین 
کاشف الفطاء. 


ص: 13 


فطلب. سته. الببتهر الا ان الشیخ اراد ان. یکون. دلک. بالامتحان. مشافعه 
فامتحنه مرارا فی مجالس متعدده, و لکثه قال هذا لا یکفی بل ائتنی ببعض 
ما کتبت, و کان قد کتب شرحا مفصلا علی کتاب الطهاره من الشرائع 
خفرضه لب اس وس ایام اه فد کب غیت ایند احلت قیما النه 
نور بصری بصری, و سرحت فیما رصّفه جلاء نظری نظری, فوجدته بحمد 
الله روضه فضل بالاأزهار مشحونه, بل عیبه علم و لا عیب سوی نها یتیمه, 
آدام اه معالی آبیما مکنونه, فلقد بذل جهده فی العلوم, و وقع من 
منطوقها علی المفهوم, و لا زال باذلا في العلوم مساعیه, واردا آصفی 
مناهله, و هر نکن ایس رافنه هه الم صاوات لاه مه 11 


و ذکر شیخنا الأستاذ آیه اللّه العظمی الشیخ الوحید الخراسانی(2) ): «أَنْ 
اس الیزدی بحر من العلم عمیق لا یدرک غوره, ثم نقل هذه الرویه فقال: 
رأی السید الیزدی فی عالم الرفیا ان کتاية العز وه الوثقی یضرب بالجدار و 
یسهر بمسامیر, فاستیقظ منزعجا من تلک الرویا, فقص رویاه علی من هو 
متخصص فی تفسیر الروبا فقال له: ر سوف یکون کتابک العروه الوثقی متنا 
و یاتی العلماء بعدی و یعلقون علیه» و کان کما قال هذا المفسر تماما. 


وفاته: 


رفن اضف رختب 3 مه وک السیدن اضافه خی شدیدم.و امتع 
عن الخروج للصلاه و الدرس. و فی الیوم الثالث من عروض الحمی عدناه 
عصرا؛ و کان لا بآذن بالعياده الا لقلیل من الخواص, فخلی بنا فی محله 
الخا ص فکنت و آخی الشیخ المر و و اراس 
الا ال جل شانه, فقال: 79 المرض, و ای راحل عن 
قریب, و تعلمون أَنْ آولادی الذین کنت آعتمد علیهم و آثق بهم قد رحلوا 
آمامی, و لم یبق من ولدی من آعتمد علیه, و علی 


1 حجر و.ظین*4/ 44243 

2- ذکر هذا فی مچلس الدرس المورخ ب 21/ 3/ 1426 ه. 
3- هو آیه اللّه العلامه الجلیل الشیخ آحمد کاشف الغطاء. و کان من مراجع 
التقلید آنذاک, بل قیل بان السید آرشد الیه فی التقلید. 


ص: 14 


حقوق کثیره و آموال فی البیت و عند التجّار وافره. وه او ۳ الیکم 
فرع تمتمه و اداء واجناتی ,» فلفا آلعی.علینا تاک الکلماته و نفی: الینا 
تقسه الشزیفه: عانفا اطیقت التتتفاء غلینار و اسودت الذتبا باعشا. 


آخذ رضوان اللّه علیه یشجعنا و بسلینا و یناشدنا حق الأْستاذیه, و آثه لا 
یعتمد علی غیرناء ای ها اس 
و رفع الهمٌ و ظن السوء. فأشرک الحاج محمود و الشیخ علی المازندرانی 
هن وخوه تاامینور نت الق الث الفطالیت المن فی نخسه: و آمرتی یاه 
الوصیّه بخطی کی یوقع علیها, فکتبتها و جثت بها الیها صباحا, فأمرنی بکتابه 
وه و هن علی غا نت ادلی هکل ادا تجددت فی نظره, 
فکها بخملی: ه حفت فا آلبة عضرا. 


و کان قد اشتد به مرضه, فبعث الشیخ عبد الرحیم الیزدی خادمه الخاص, و 
سع ه ماه سنا تاو مالس من العجم و العرب و جماعه من 
طلاب العلم الأفاضل و جمله من الأعیان " فخضروا لبلا و. آمرنی: ققرات 


ات و آمرهم. آن بحرووا ۱:0 
نمه .. 


وق لنله: ناهن و العشزین من رخب عفارن طلوع القخر:. اشقل. الی 
بکفه اه نان من خمله مصایان اعطاء الخیر لطاب لاه اطع 


تفات. العمیه. الخفن. و ان. خاد المال نع السوال. و الجوان 
«الاستفتاءات», و |عطاء العبادات و الحج المفنده فی دفاتره ..(1) 


انتقل الی رحمه الله بعد آن بقی آیاما فی مقاساه ذلک المرض (ذات 

الجنب) بل قیل شورا و لم یخبر آحدا عنه حتی آقعده عن التدریس, , و قد 

حضر تشییع جنازته العافة خ الخاضته. .ار امیزر. الموعنين فی الصعت 

النبوی, و خرج آهالی النجف قاطبه لتشییعه, و قد دفن فی الایوان الجبیر 
من الصحن الفروی مما یلی مسجد عمران. 


فرحمه اللّه علیه یوم ولد و یوم فارقت روحه الدنیا و یوم ببعث حیا. 


ات شیم که اه ۱ 0ص او فا ار 


3- 394, و یجدر بالذکر آنْ البعض رخ وفاته بسنه 1338 ه و هو 
اشتباه. 


ص: 13 
پر اطفه قین علم الاضیل: 


شاع فی الحوزات العلمیّه الی حدٌ ما آَنْ السید الیزدی فقیه, و لیس ذو باع 
فی علم الأصول, بل لا یبعد عدم کونه من آهل الفن فیه, و لو فتشنا فی 
هذه الشائعه لوجدنا آن لا منشاً لها الا أنْ مترجمنا قد برع فی علم الفقه و 
کتب فیه و داسه کثیرا, و لم ینقل عنه مثل هذا فی علم الأصول, و آنت 
تری بأَنْ هذا لا یعد سببا موجبا لما ذکر فضلا عن کونه مثبتا لذلک واقعا, و 
لعله قد عدٌ کذلک فی مقابل من یصتّف من علماء الأصول و البارعین فیه 
کصاحب الکفایه الشیخ الاخوند الخراسانی, و هذا کذلک لیس من الأسباب 
الموجبه لما اشتهر, اذ آئثه- علی فرض صحته- مجرد تصنیف بملاک اعتباري, 
سل الجهل بمقام بعض الأطراف غیر المطلع 
لا 
فالم عانتن مجهل العدر و لم فوزم الا نفد فان 9۱ 


و فی الواقع ان هذا فی حد ذاته مورد من موارد قولهم «رب مشهور لا 
اصل له», کنیا دیا علی کذس هذم الشانمه و مب لعکسها و له ین 
ار ی ای ۱۱ انفند. ا 
بعطی صوره الا عن عنوانه المحض فقط, و هو اشتباه واضح, و احتمال 
وهی ای الاعت لتق سر اه ی کاب سای عم مهن 
بامکانه ان پشخص مدی قدره الکاتب العلمیه, و مدی ترابط مبانیه و قوه 
تماسکها, و لیس الا بارجاعها للمبانی الأصولیّه التی بنیت علیها تلک 
۱ 1۱ 
التقلید فی زمانه و الی زماننا هذا لهذا الکتاب, بالشرح و التعلیق و البیان و 
التوضیح لما یکون به رساله عملیه موافقه لمبانيهم و اراءهم, فی حین آثه 
کان بمتایت ال ساله العملته لعقلد یه لیس[ 


و شاهد آخر نعطیه للقاری الکریم عمّا نروم الوصول الیه ما خرح عن قلمه 
مه اشرم ن اعلی,علی کاب العکاست ام السقه الاعط آلفبه 


المرتضی 


ص: 16 


الأنصاری- و قد طبع حدیثا فی ثلائه مجلدات من تحقیق سماحه العلامه 
ضاخی. الفضیله السشیه ان ال-نساغ القطیعی .حفطه االت ففح ملع هدا 
الکتاب تحقیقا و تدقیقا و تتبعا و بسطاء اذ یعد کتابا شارحا و جارحا للمطالب 
النی ضهنها الشیخ الأعظم رکتاه ی مع اشتماله قل الکثیر من 
الراء الأصولیه. 


۵ فد تفت سین مشاه نقدسه له اجب قیم قصوت سا ید عبت 
خمسه عشر موردا,؛ و کلها تحکی مبنی واحدا و قولا متناسبا, و لیس من 
مورد مخالف لاخر من الکتاب: و کذا تتبعت بعض کلامه فی هتعتا اد 
الاستصحاب و اه یجچری مطلقا اف مختص بالشک فی المانع, فوجدته فی 
عدّه موارد قد بنی کلامه علی قول واحد فیها الا و هو القول بحجیته مطلقا, 
فهو بالاضافه الی دفْته الأصولیّه و قوّته العلمیّه, تجد أنْ آراءه متماسکه و 
غیر متهافته و بهدم بعضها بعضا. 


کتاب التعارض: 


و من آکبر الدلائل علی مد عانا: هذا الکتاب المائل بین یدیک, فقد تعتقد 
للوهله الأولی ند مجرد کتاب وم ی ی سس ی 
ی ۷ ۳ ات 0 
سرعان ما تتغیر عندک الصوره المرتسمه فی ذهنک عن الکاتب له, فتراه 
اصولیّا کبیرا, بل من الطراز الأول فی هذا الفن, بل منظر له؛ فهو یطرح 
فی بجوثه- هذه- البکر من الأفکار, سبّاق فی تحقیق بعض المطالب ما لا 
یعلم سبق غیره علیها, بل یظهر من بعض آرائه ها ممّا تبناه المتأخرون عنه 
علی ها من ابتکاراتهم و متفرداتهم, و لقد دفعتنی هذه الفکره لاأن آحاول 
رد الفکره السائده من ان السید فقیه و لیس آصولیا, شا وفعتی لان این 
فی هذه المقدمه الحق الأحق بالاتباع, و الانتصار للسید العظیم من هذه 
المقوله المجحفه بحقه فیما ادعی, حتی قال بعض المراجع المعاصرین: 
کنت الی 9 اعتقد با السید ای اضهاا نی بضل, سن. ص کابه 


ص: 17 


۵ کان شم لک ان تا سکن تعصیله من اراغ اضواه لمفی من 
العروه الوثقی و ملحقاتها و حاشیه المکاسب, بالاضافه لهذا الکتاب .. فالیک 
بعض ما تحصلت علیه من ذلک: 


یشیر |لی مسأله الترتب فی هذا الکتاب و یذکر أَنْ مختاره فیها علی ما هو 
التعمیی غندم هه فظلان العملتبالته تب بین الاهم و الموم. 


یشیر الی قاعده الملازمه بین حکم اعقل و حکم الشرع فیری ان التطابق 
بین الحکمین ائما تابع للموارد و لیس بنحو الاطراد دائما او عدمه دائما؛ 
فقد یثبت بها الحکم الارشادی لحکم العقل. و قد یثبت بها الحکم الشرعی 
مع شر ط تحقق قابلیه المحل لذلک. 


یذکر نوعین من التخییر فی موارد متعدده من الکتاب, و هما التخییر العملی 
مات ات مه کصا کف الا العتری علی کل هام وم هن 
تعرض لهذا التفریق بینهما سوی ما ذکره المحقق المیرزا الرشتی فی 


بدائعه- ص 409-. 


9 0 ۱ 
سا ما ایا ولا یا ول اران الق الرشی ‏ 


یری بأَن حیثیّه جعل الأخبار بلحاظ کشفها عن الواقع و لیس بنحو تعبدی 
محض؛ و ذلی لوجهین: 

1 ان ظو اهر ادله» خجیتها دلک»العتی. کما اف اه تیاه رمیات التویمش 
الوش ای 


2) آن مقتضی الأصل فیما لو شک فی تعبدیّه آمر آو عدم تعبدیّته هو عدم 
التعبدیّه, و هو مفاد الطريقیه. 


خ شعقیب: علی ولیک با رها هه الشت:فی اعسارا مهو السون و البد 


ص: 19 
الطریقثه لکاشفنتها النوعثه عند العقلاء. 


ذکر فی مورد اشتباه الحجه باللاحجه أَنْ مجرد الاشتباه لا بخرج الحجه عن 
الحجیه, و علیه فلا یصح الرجوع الی الأصل المخالف لهما و ان لم یعلم 
صدق ۳ و بالنسبه لصوره تعارضهما و القول بالرجوع للاصل قال: و 
الحقت آثه یجوز الرجوع الی الاأصل العملی المطابق لأحدهما؛ لأنْ وجود 
الحجّه المشتبهه لا یکفی فی عدم جریانه, فیکون کما لو فرض العلم بعدم 
الاحتمال الثالث. و دوران الأمر بين موی الخبرین, فالحچّه المشتبهه بمنزله 
القطع فی نفی الاحتمال الثالث؛ و پجری الأصل فی تعیین الاحتمالین. 


کضا له قال تفی: ال اخیار عخم‌خرنانیا فال قالحف علی فرض. اما 
عمّا اخترنا فی الثانی- التخبیر لا الاحتیاط, و |ٍن کان آحد الخبرین دالا علی 
الوحوت اه السرشفی لا علی الاح لخریان کم ال سالیراعه. 


یری بأَنْ الحجیّه من الأحکام الوضعیّه و معناه جعل الشی ء طریقا موصلا 
الی الواقع, فالمجعول صفه المرأتیّه و الکاشفیّه و تنزیله منزله العلم 
الطریقی, و دعوی کون الکاشفیه صفه واقعیّه فلا تقبل الجعل دفعها بأنْ 
الکاشفیه الظنیه النوعیّه غیر مکتفی بها فی الشرع مع لحاظ نواهی العمل 
بالظن, ثم یصرح بما حقق فی محله من استقلال الأحکام الوضعیه بالجعل. 


یوجه روایات الوقوع فی الهلکه بالوقوع فی خلاف الواقع لا العذاب و 
العقاب, و به یری أَنْ ترک الاحتیاط قی الشبهه مستحبا لا واجباء 0 
تفج وجوب: الاحتبااط فی الشنهه البدويمم و یقمل. آخبار التوقف. في. نلک 
ا لاله لو لارشتز ان 


و9 لذا ضرع دم وخوت. الاحتاط‌ فی: الشتفه. الندوته التجریمیه مع. آها 
اولی بالوجوب. و ذلی لعدم معارضه المفسده المحتمله بالمصلحه 
المحتمله, و لا دلیل, و قال: فمورد القاعده فی الأحکام الشرعیه ما |ذا دار 


الأمر بین ترک واجب معلوم و 


ص: 19 


شاه ام موم زان ال و ها یزرو انا ان ام 
توت ای اما الا اس الا ی را ار فآ 
تکون المصلحه فی الجعل و التشریع. فلیس المعلوم من المفسده علی 
تس الم بالتکلیت ال لععات و هه ری شم الاح الحر ام تزا و 
ففل واهری آلعاعفه یرای ی مان الحجویین عن القیر مه العلم 
الاجمالی باحدهما, فضلا عن المقام الذی لیس فیه علم اجمالی. 


پری اختصاص المقبوله بزمان الحضور لمکان قوله «فارجه حتی تلقی 
امامک» اذ آَنْ القرینه فیها موجوده و هی واقعه الدین و المیراث فانهما مما 
ایمکن: جاوما الی ایض وربه من صحه العول عدم التخین خی من 
الغیبه, بل المتعین هو التخییر فیه, نم لو سلم آعمپه المقبوله للزمنین 
خا سور لکونها فی زمان الحضور و آخبار التخییر آظهر بالنسبه لزمان 


لاب اتقلات السته من العته‌مات و التخصطا تن فقو -هال »ای اقلا 
پا ام ار ی اس او ال یرنه 
علن . فرضه< الما .هو فی فا لو کان:ملای النعذيم. و التاخیر خضوصته 
التعضوعو موه و ا الاب فی وهای اما لو تان»المای‌ها کر 
و کان الانقلاب فی غیرها, بل یحسب آخر, هو لفات ی ۰ ۶ 
بقا‌ها بعد الانقلاب آیضاء فلا نسلم انقلاب الحکم» 


و آما بالنسبه للنسبه بین آخبار التوقف و آخبار التخبیر قبعد مناقشات کثیره 
و آَخذ و رد و نقض و ابرام توصل الی أَنْ آخبار التوقف آخص مطلقا من 
اخباز التکییز ق ذلی لان مفاد الاولی: لیسزء وت الاعیا ظربل ارساع الوافعه 
دض الم وخ لها یا ۵ آبانا فلا هترکا ای ملافاه الامام و سرت الدون 
ارات ای اعنصد 


ص: 20 
الامام صاحتف آلزمان‌ دنل احام هدن شاد 


بری بأثّه فی حال التعدی عن المرجحات لا یکفی مجرد احتمال الاأقربیّه کما 
علیه الشیخ الأعظم بل لا بدً من لزوم کون المرجح آماره نوعیّه فیما پرجج 


یصرح بما یرتئیه بعض المناطقه من الفرق بین تقدم ذکر العله علی 
السلول .و الکتن فری ان کر الملی بقد کر حکم الععلول هو توطاره 
لاعطاء الکلیّه علاوه علي کون العلّه فی مقام الاستدلال, بخلاف ذکر حکم 
المعلول بعد التعرض للعله. 


لا یری ضروره الترتیب بین آنواع المرجحات, نعم بین آصنافها یمکن دعوی 
دی فال: فحطل ما دفزنا من امل الفشاله ال ها آنه لا تریت ین 
تا و متا متوما علت: الحفتت لیم او 
المضمونی علی الصدوری کذلک- علی ما اختاره الشیخ- آو بأن یکون 
الجهتی مقذّما علیها- علی ما اختاره بعض الأْفاضل- و کذا لا یقدّم بعض 
اصناف نوع واحد ی یا ار ایضا نالنشته الی 
موافقه الکتاب, آو الشهره و الشذوذ بل المدار علی کون آحد المرجحین 
تضایق من تقدیم بعض الأصتاف 0 بعض مع ۹ ضم از 


یظهر من بعض الموارد من هذا الکتاب آثّه بری اقتضاء العلم الاجمالی 
اتنجر التکلیق: دون علیته له هر ان آمکن. امنهار اختبازم: لوخفب المداففه 
القطعیّه- مختار الشیخ الأُنصاری قدس سره- فی مورد الشبهات الوجوبیه 
لالم الاخفالی الداتر سین الا نس من فوارد خری هن الکتات: 


فحخ آن فشالد اختماغ الامن و الشفی لست: داخله قی بات العارص بل هن 
فن :مسا ئل بات الته احمد ه لد فال ضا: 
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«و مها ذکرنا ظهر أَنْ مسأله اجتماع الأمر و النهی لیست من باب التعارض 
ما علی القول بالجواز فواضح, و ما علی القول بالمنع فلا نظیر باب 
التزاحم. بل منه من حیث اٍنْ النهی التعیینی زاحم الأمر التخییری, و حیث ان 
الأأول آولی بالتقدیم فیحکم بالحرمه فی مقام الفعلیّه, و لذا لو فرضنا عدم 
المندوحه من الطرفین ۳1 انحصر المکان فی و دار الأمر بین 
ترک الصلاه آو ارتکاب الغصب لا برجع الی المرجحات لاأحد الدلیلین بل |ٍلی 
مرجحات آحد التکلیفین من افلونه دفع المفسده آو اولونه مراعات حق 
الناس آو نحو ذلک, و الما قلنا ائها من باب التزاحم لان المفروض فی تلک 
المساله آن یکون النهی تام الاقتضاء و متعلّقا بجمیع آفراد الطبیعه من حیث 
هی؛ و الأمر کذلک». 


ها تالدکر از للمضتف رساله .متطفله فی. مسالد. اختماع الامر. ‏ 


صقن لاراع اوه التی شاعبت احل العلم اما مار السیه ما تسب له 
من قوله بجواز التمسک بالعام فی الشبهه الموضوعیه (المصداقیه ) للدلیل, 
و استظهروا ذلک من بعض مسائله فی العروه, لکش هذا ِ تامل و 
الوجه فیه أن التمسک بالدلیل فی الشبهه الموضوعیه علی شقین 


1) التمسک بالدلیل فی الشبهه الموضوعیّه لنفس الدلیل العام. 
2) التمسک بالدلیل فی الشبهه الموضوعیّه للدلیل المخصص. 


قاضا ول قهه مور تفای قی آلمته غنه‌رو آما اللانن قهو محل خلاف نوم 

و الخسوت الب ااشیة تجویره کی انیا ان الای نظهر من کات هد 
هی‌عوم کوله بخواز التفسی. فانه.غال خسا لو کات الشبهة حکمته آمکن 
التمسک بالاطلاقات و العمومات, و ها لو کانت الشبهه موضوعیّه فلا بصح 
التمسک(1), نعم لو کان هنا أصل ینفی ما عدا العام من الفرد المشکوک 
امکنقنیه الاخل ‏ بالعس ی 


۳ 
اراد اشاته من الدلیل الخحخضض: محیفت اه لا یمه ها الیالاضان. 
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بالعام آو المطلق کما لو قلت آکرم العلماء الا الفساق و مع الشک في أنْ 
زیدا فاسق آم لاء فمع |جراء آصاله عدم فسقه يجب اکرامه من جهه الأصل 
حیث ثّه پلزم منه دخوله فی آفراد العام و لیس من جهه التمسک بعمومه و 
شحوله له بل پیز که الاصل: قال ۱ ۱ 


«نمٌ ان التمسک بالاطلاقات فی نفی الترچیح عند الشک مخصوص بالشبهه 
الحکمیّه و آمّا فی الشبهه الموضوعیّه کآن شک فی وجود ما هو معلوم 
الفرجتته فلا عسی با طلافی لکن ادا کان یت بجر فبه. اضل العدم 
فالحکم کما ذکرنا»(2) 


یعتبر هذا الکتاب من الکتب التی بحثت فی مسأله الحکومه و الورود مفصلا 
بفا لج بنخت آخد قبله و لا بعدن. فی تینک: المسالتین, 


۳ آراء السید الفقهیّه فکفانا العروه الوثقی مرآه لتلک الفقاهه الفریده 

نت اهرنع ی ی ون تشر وتا هوجها 
9 علیه رسائلهم العملیه لمقلدیهم, و کما تتضح هذه الفقاهه 
من خلال حاشیته علی مکاسب الشیخ الاأعظم حیت الدقه و العمق و 
البسط فی المطالب. 


سس 


مولفاته: 


لاشسیه قدنس میم مد لفات بر هه سا مد و تما قصه: شین کام ف 
بیانه و غزاره فی علمه و بعد غوره فی العلوم, و الیک بعضا مما وصلنا 
خبرها(3): 


1 حاشنيه المکانسب» و هو کناب قیم. خدا مشحون. بالمطالب. الفقوته 
العالیه. و هو شرح لکتاب المکاسب للشیخ الأعظم الأنصاری, و قد طبع 


1- کما توجد فی حاشیته علی المکاسب کلمه صریحه فی عدم جواز 
ان اه یا ها ی ی ات رام ها 
7 و 743 و 7/45. 

2- الا آثه یمکن الاشکال علی السید فی المقام- بعد |مکان تأییده بأنْ تنزله 
آلی. ااصل بت وسیه‌الی عدم.صحه افیا ان ماه بر 


دخول زید فی ضمن آفراد العام لازم لهذا الأصل و لا یثبت بالأأصل حجیته و 
اغتباره الا علی الاصل المتیت»و هو لیس نحکه: 
3- نقلا عن کتاب آعیان الشیعه: ۸10 43. 


ص: 23 
ثلائه من تحقیق صاحب الفضیله سماحه الشیخ عباس آل سیاع القطیفی. 


2) العروه الوثقی؛ و هی رساله عملیّه لمقلدیه ملیثه بالفروع و مرقمه 
لتسهیل الوصول للمساله, و هذا ممّا آشهرها و جعل العلماء یکتفون 
بالتعلیق علیها بما یوافق فتاواهم و ارائهم, و قد طبعت عشرات المرّات 


3) رساله فی الظن المتعلق باعداد الصلاه و کیفته الاحتیاط. طبعت فی 
خانمه خاش المکاست | لخهر نم 


4) رساله منجزات المریض؛ و قد طبعت فی خاتمه حاشیه المکاسب 
2 


5) آجوبه المسائل؛ مجلد ضخم و قد عنونه فی الذریعه بالسوال و الجواب 
دعر یم الحرع ااول مه فن. الشعت: 1540 9 مه تلمیده 
التسغلی اک الکه‌سازی رن من الطمانالی انا 


6) رساله فی اجتماع الأمر و النهی مبسوطه, و قد فرغ منها سنه 1300 ه, 
طبعت فی طهران سنه 1316 ه علی الحجر وزیری, و تقع فی 172 صفحه 
و آخطاً صاحب الذریعه فی عددها فقال بائه 314 صفحه, وجهه الاشتباه 
فنه: ضفنمه. رشاله آعا حمال. الخوشتاوی: فق رد ستقة. الامتتلر ام ی جوایقا 
من الملا هادی السبزواری و رد الجواب من لخونساری فاعتقد ها کلها 


مع ای سا تک تفارش ۱927 وی 024 2ص 


9 اه شضره العا هه عری مافت ظعت فین طقف انس( 81330 
نسخوی: کها کر خطیعیا کی طمزان فف ۱329 وکا طست فی داد 
سته 39 1 کزده سفع ی 9 3 2 صف ده 


0 حاشیه علی نجاه العباد للشیخ محمد حسن صاحب الجواهر, و قد 
طبعت فی طهران سنه 1324 ه. 


1 الاتجتضخات فال :ضاخب الدرعه رز ایته غتق لمیده آلشیع علی.| کین 
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الخوانساری. 

2 الصحیفه الکاظمیه؛ عربی طبعت سنه 1337 ه فی بغداد فی 46 
صفحه. 

3) طربق النجاه؛ رساله عملیه طبعت سنه 1330 ه. 

4 ) حاشیه علی الجامع العباسی؛ طبعت سنه 1325 ه فی طهران. 


و تفع آلرساغل* طلست و1 جر ی نی (89 9 ضفحه از قن 
طهران سنه 2 ۰ (482 صفحه ). 


6) حاشیه علی رسائل الشیخ الأنصاری؛ ی ون ی 
تالث مقدمات دلیل الانسداد, و قد یقال لها (رد المقدمه الثالثه) و 
ی ی ی ی و 
جلبتها من مکتبه الامام الرضا علیه السّلام. و هی ردیثه الخط و کثیر الغلط 
ی و لکن مع ملاحظتها ظهر لی ها من تقریرات بعض 
تلامذته لشرحه علی رسائل الشیخ الأنصاری و لیست بقلمه الشریف(1). 


7 رساله فی ارث الزوجه من الثمن و العقار؛ و قد رذها شیخ الشریعه 
برساله (ابانه المختار فی ارث الزوجه من الثمن و العقار) و کانتا فی مکتبه 
السید محمد الحچه بکربلاء. 


ار ناتسیس انا ی کین تدای وه 
7 , فی 35 صفحه. 


کلم امه . الخکم التا قعهه لمات فضار بسن اتفایر حاعت سس 
العروه الوثقی سنه 1328 ۵. 


0) قوت لا یموت؛ فی الطهاره و الصلاه, ذکره صاحب الذریعه. 
1) مسالک الهدایه؛ مسائل فرعیه بطریق السوّال و الجواب. 
2 ) منتخب الأحکام؛ رساله عملیّه طبعت فی طهران سنه 1345 ه. 


3) ملحقات العروه الوثقی؛ طبعت مستقله فی جزءین منضمین, و قد 
نب 


1 طصیع الجزء: الاول»فن شده العاشته. اخیر ار و هی من تمریر: أ لتخم وید 
حسین الیزدی, و تحقیق الشیخ محمد حسین سیبویه. 


ص: 25 

علی بحوث القضاء و الربا و الوکاله و الوقف و العدد و الهبه. 
التشتخ اتختفره من اکتا 

لقد توفرت لدینا ثلاث نسخ من کتاب التعارض و هی کالتالی: 


1- نسخه مسجد گوهرشاد- مشهد- و هی المرقمه ب‌ 1444 ), و هذه 
النسخه جیده الخط, الا آثه یتخللها النقص فی الوسط فی بعض الموارد 
الکت شیر آلبها: کما نما تاقضه الا خرمو تناق. عن السنخه الاضل التی 
اعتمدنا علیها فی موارد کثیره. و قد رمزنا لها بالرمز (ب). 


2- - نسخه مکتبه وزیری یزد و المرقمه ب (2373) و قد تحصلنا علیها من 
مکتبه الامام الرضا علیه السلام, و هذه النسخه ردیثه الخط, ناقصه لول 
فهی تبدا من المقام الثانی فی التعادل؛ الا ان تمتاز بان تاریخ کتابتها هو 
۱ 0 ۳ 
رمزنا لها بالرمز (د). 


3- النسخه المعتمده عندنا فی التحقیق, و هی النسخه المتوافره فی بعض 
المکتبات الخاصه., و قد طبعت فی طهران بحجم وزیری (حجری) فی 296 
صفحه فی زمان المولف سنه 1316 ه, کما ها قد طبعت فی طهران سنه 
7 هل ففی متاخزم شم توا تسف کنانه آلشکه الاولی.. ال ۳۱ 
تا با یا المع میا موس ااخضا سای ماس هر 
خطها و سهوله قراءتها و تعنون مطالبها من قبل الفضلاء المراجعين, و لذا 
جعلناها النسخه الأم. و جرت مقابله النسخ الأخری علیها و اٍضافه الفروقات 
بینها فی هامش النسخه, و نرمز لها فی هامش الکتاب بالرمز (الأأصل, الأم. 
النسخه, نسخه الأصل ). 


کما نا لاحظنا تشابه النسختین (ب) و (د) کثیرا مع اختلاف طفیف بینهما, و 
علی کل حال .. فائا نشکر القائمین علی اداره کل من مکتبتی الامام الرضا 
علیه السّلام 


1- و قد اشتبه الشیخ آغا بزرک الطهرانی فی الذریعه بن ذکر آأنْ طباعتها 
کانت هتضته الب علیقه. اغا خسال, الخه‌یساری غلی عانیه المحفه. 


السبزواری, و الحال آنْ المنضم للتعلیقه هو رساله السید الیزدی فی 
اختفاع الامد و التضی لا ر سالة,الععارض. 


ص: 26 


الکتاب و اخراجه الی الوجود و وضعه بین یدی العلماء و الباحثین و 


عملنا فی التحقیق 


1) قمنا آولا- بعد صف الکتاب علی الکامبیوتر- بتقطیع النص المکتوب علی 
خسب: الظریقه اادنه. الفتعارقه فی, النجفیو . 


2) نم بعد ذلک قمنا بعملیّه المقابله بین نسخه الأصل و النسخ الأّخری علی 
التوالی فبدآنا بمقابلتها مع النسخه (ب). ثم مع النسخه (د), و آشرنا فی 
هامش الکتاب |لی ی 
فن شلک العسه ام تماخض ما 

3) و من ثم بعد تمامیّه الکتاب من جهه النص بدانا فی تخریج النصوص من 
ایات و روایات, ئمّ تخریج المصادر التی رجع الیها المصنف قدس سره. و 
اعد عض العارات اه لحاس نیز آلی مر دها من الکاب اهر حم. 


4 کها فمنا توضيه بعض العبارات او الکلمات المشکله: و کدا تشیر الی 


بعض. الاشکالات التی پشیر لها الفضنف اجمالاء و لح تقتصد کثره. التعلیق 
علی الکتاب دفعا لملاله القار ج. 


اهنا تیه الضماتر الب کره ور المفنته علی مت و ابص | اعرییت 
6)اضاقه غنامین للکتاب. غلی.خسب: الحاجة تتشنهیل الرجهع: للمظالب. 
هذا و قد اشترک فی المقابله مع النسختین تعاقبا عذه آفراد من آهل العلم, 


فلا یفوتنا تقدیم جزیل الشکر لهم جمیعاء و قد استفرق العمل فی هذا 
الکتاب- بلحاظ أنّ الاشتغال به بتم فی آیم الل الحراسه لیس الخ‌گرایه 


حلمی بن الحاج عبد الرءوف الشنان 
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صوره الصفحه الاولت من النسخه المعتمده 


ص: 28 
صوره الصفحه الأخیره من النسخه المعتمده 


ص: 20 
صففیم الفیه الا میتسه رت 


ص: 30 
صوره الصفحه الأخیره من النسخه (ب) 


ص: 31 
صوره الصفحه الاولیت من النسخه (د) 


ص: 322 
صوره الصفحه الأخیره من النسخه (د) 


ص: 33 
کتاب التعارض 
تالیف. اه الثم امین شاد القففا هامید مختی کاظم 


الطباطبائی الیزدی قدس سره تحقیق و تعلیق الشیخ حاجی عبد الژءوف 
السنان 


ص: 


34 


ص: 


35 


[الخطبه ] 

بسم اللّه الرحمن الرحیم 

الحمد للّه رب العالمین, و الصلاه علی رسوله محمد و آله الطاهرین, و 
الاعتة فلی اعدانیه اخمعین ای هم الفیت. 

و بعد ... فیقول الفقیر الی اللّه الغنی محمد کاظم بن عبد العظیم 
الطباطبائی الیزدی: هذه رساله فی التعارض کتبتها (جابه لبعض الأخوان, و 
من اللّه التوفیق, و علیه التکلان, و به الاعتماد, و الیه المرجع و المآب و هو 
اما بالصتوان 


مقس قفا آ دور ؛ 


الول* مان الخشاله بباب التعارض 


کما صنعنا وفاقا لبعض آولی من عنوانها بباب التعادل و التراجح, لما هو 
داضه من آما من عوارضه و آقسامه, اذ التعارض قد یکون مع التعادل. و 
قد یکون مع الترجیح, و من المعلوم أَنْ لکلی التعارض- مع قطع النظر عن 
قسیمیه- أحکاما یتعلق الغرض بالبحث عنها یضا, مثل آولویّه الجمع مهما 
امک وان الاخل فی الما ری ها دا و رها 


فلا وجه لأّن یقال: ان السر فی العنوان بما ذکر کون الأحکام المبحوثه فی 
الباب اما هی لخصوص کل من القسمين, و آیضا لیس البحث عن آأحکام 
مطلق التعارض مقدمه للبحث عن آحکامهما, بل هو آیضا مقصود 
پالاضاله ز ی فا وه تحدعفق. کون النعت عن احگاهه اما هه خن بات 
المقدمیّه 2 


و مها ذکرنا ظهر آنْ ما فی القوانین(2) من عنوانه ب «باب التعارض و 
لتعادل و ال چیج» و ان کات رس 7 ایض تست 
اذ قد عرفت آنهما(د3 ) قسمان له, فلا ینبغی جعلهما قسما 


1- فی النسخه: الأْصاله. 
2- قوانین الأصول: 2/ 393. 
3-فی النشسخه: اها: 


ص: 36 
لا بخفی ان التغییر بالتر آجیه فیه, مسانجه من وجوم 


آحدها: أنْ معادل التعادل: التراجح لا التراجیح؛ اذ هو ماخود اما من العدل 
بمعنی الاستواء(1), کما هو الظاهر؛ حیث ان المأخوز منه فی غیر الثلائی 
اما هو المصدر الثلائی, و من العدل- بالفتح ا ارس اج 
علی التقدیرین معناه المساواه, فالمناسب آن یقال فی مقابله التراجح 
التینهه بفعنی #بادی آحد الدلیلین اه الشینین.علی الا خر لا الترجیح الذی 
هط بفعنی. اعطاء الشفختان: سمل الشی :۶ راخحا سقدیمه ای یره اه 
بغیر ذلک من وجوه اعطاء الرجحان. 


الثانی: آثه آطلق الترجیح الذی عرفت معناه, و آرید منه ما یوجب الترجیح 
فش المزایا المه‌خودم فی آهد الدلیلیت: فیکون.فن باب اسعمال. الافظ 


الثالت: |تیانه بلفظه الجمع و افراد لفظ التعادل. 


و یمکن الاعتذار عن الأخیر- بعد المسامحتین الأولیتین- بأنْ المناسپ اثما 
پکون هو الافراد |ذا آرید المعنی المقابل للتعادل, و هو التراجح. و أمّا |ذا 
هدفه من الصا رجات العاست یی خیم سای ال 
الغرض فرن. الیجت عم الترجيم البخت عنم وحفم المرابا و المرححات: هن 
الشهره, و الموافقه للکتاب. و صفات الراوی, فان لکل واحد منها حکما 
یتعلق به, بخلاف التعادل, فثّه و ان کان یمکن فیه آیضا لچاظ التعدد 
بملاحظه کل واحد من المزایا وجدانا و فقداناء الا أثّه لا یتعلّق الغرض 
اه وه ات اه ی ار ها سر ار 
الی ات ات 


و ربُما یعتذر عن التعبیر بالجمع بان التعادل آمر عدمی, و لا تمایز فی 
الاأعدام و لا تعدد فیهاء و تعدد ما آضیفت الیه لا یثمر فی تعددها, بخلاف 
الترجیح, فائه آمر وجودی و یتعدد بتعدد آفراد الأخبار المشتمله علی 
المرجحات. 


و فیه: 


آولا: منع کون التعادل [آمرا] عدمیّا؛ اذ المساواه من الأوصاف الوجودیه اذا 
کان 


فتقول دا عدل دای اي هشتا نله 


ص: 327 
باغشبار الاشمال علن الخضت المحودت. 


قانیا قد بکون: الترچنم. ایضا بالامر آلعدمی. کعدم اختمال النعيه فی اجد 
الختر ین 


و ثالثا: ان تعدد الأعدام بتعدد المضاف الیه یکفی [ذا کانت الخصوصیات 
منظوره و متعاهة للغرض, خصوصا اذا ام التعدد من جهه تعدد الأخبار, 
فان من المعلوم آنْ آفراد المتتاهاه آیضا تتعدد بتعدد آفراد الأخبار, کتعدد 
الترجیح. فانحصر الوچه قیها د گرا فان التعود خلجع بالسته الی انواع 
المزجحات: و ضی مفتعلقه للبخت من حیت الترخه لا من خوث. التعاد ل. 


من العجب ئّه لاحظ التعدد باعتبار تعدد الأخبار و موارد المرجُحات دون 
آنواعها, قائلا: ان تعدد الأنواع لا یوجد(1) تعدد الترجیح و المزیه, لا بلحاظ 
تعدد الموارد آی آفراد الأخبار, لأنْ تلک الانواع من آسباب الترجیح و هی لا 
توجچب تعدد المسیب., أُ لا ری آن تعدد اسباب الموت لا یوجب تعدده, 
بخلاف تعدد الأفراد فائه یوجب تعدد المزیه عند وجود سببها علی حسب 
تعددها», اذ قیه أنْ تعدد آفراد الأخبا ر لیس متعلقا للغرض و البحث, بخلاف 
تقو انوا ع المزایا, و کون الترجیح در واحدا آو متعددا لا مدخل له بعد 
کون النظر ال تفن الاشیاب المنعددی: و المفروضن آن المراد خن التر احید 
تفن القزایا لا الفعی المضدری. 


و کیف کان فهذه المسأله من المسائل الاصولیه, و داخله فی مقاصدها؛ بل 
هی آظهر مسائل الأصول(2)؛ اٍذ تدخل فیها علی جمیع التقادیر من تعریفها 
بالقواعد الصمعدهر و بما ببحت فيه. عن., الادله. مطلقا: اه بعد الفزآعغ غن 
الدلیلیه, |ذا البحث فیها بحث عن عوارض الدلیل بعد الفراغ عن دلیلیته, 
سواء فی ذلک البحث عن آحکام مطلق التعارض آو البحث عن آحکام 
قسمیه. 


و جعل بعضهم لها خاتمه للمسائل لا ینافی ذلک, و لا ید علی الخروج کما 
قد یتخیل, لان الخاتمه لا بذ آن تکون من جنس المختوم, فالمراد آنها اخر 


الوا 


ل-هکدا فی آانسخه؛ و الظاهر انفا؟ بوختب: 


مق هرب مسا ای الا ان 


ص: 39 


فا کات ی الختاسشت جواما 
خاتمه, فما عن التهذیب(1) من ذکرها قبل الأصول العملیّه لا وجه له, و لذا 
آفود علیه السید ِِ بذلک, و عدم جریان بعض آحکام - 
کاتخییر رکه فیرا اسب عوم جفیان اصل الهارض را 


التاتی؛ التعازش 


اشاره 


هی ی ی ی 
العرون لگ و و له کذا یعرض- ی ظهر و بدا, #۱ و الشی ۶ 
لایر ماه تا ال ان فا 


و العرض المتاع, و پحژک, و کل شی ۶ سوی النقدین, و الجبل آو 
99 الی آن قال: و خلاف الطول, و منه دعاء عریض(7)؛ و 
قال: و عارضه و جانبه و عدل عنه, و سار حیاله, و الکتاب: قابله . الی آن 
قال(8): و قنا بمئل صنیعه: ای انم هنال ما یرم صنه ااحعارضه کات 
3 


و یمکن آخذه من العرض بمعنی الظهور و الاظهار, کأَنٌ کلا من المتعارضین 
بظهر للاخر آو یظهر نفسه للاخر, و الاستب: آخده من ااعزض بففتی حلاف 
الطول, کان کلا من المتعاوضین بخعل نعسه‌فی عرص الا حو .و کونه تعنن: 
ی سا علی ها بظهر من 
الاس ات آلهد کورم نی الما موش اد یرصب آضا آحنم هن .هد 
ات رها هه ب. 


1- تهذیب الوصول- للعلامه الحلی- مخطوط, و تقوم موّسسه ال البیت 
بتحقیقه, و قد آتخذ نفس الترتیب فی مبادی الوصول- 231- فیرد علیه 
نفس الاشکال من السید العمیدی. 

2- فی نسخه( ب): اصل التعارض فیها. 

9 الظاهر انه: الففرت. مرن کنب: العف و فی, تستخه( با الق کون 
اشاره للقاموس. 

4- کتب فی هامش النسخه: العروض مکه و المدینه و ما حولهما. 


5- فی نسخه( ب): و الفرس مر عارضا علی جنب واحد, و قال: العروض 


6- فی نسخه( ب ): ناحیته. ۱ ۱ 

7- فی نسخه( ب ): و الوادی, و ان پذهب الفرس فی عدوه و قد امال 
راسه و عنقه ... ۱ 

 9‏ ا فا فیم شرس ی 

9 الفاموش المحیط 3423353/2 3 ماده غرض 


ص: 39 


واحد, و آخذها بهذا المعنی حیث فشرها بالمقابله و الاتیان بمثل ما آتی, بل 
صرح بذلک فی قوله: و منه المعارضه کان عرض فعله کعرض ذ 


و فی اصطلاح الأصولیین علّف بتنافی الدلیلین و تمانعهما باعتبار المدلولین 
و بتناقی مدلولی الدليلین, و لا بخفی أولویّه الأول, اذ التعارض وصف لنفس 
الدلیلین فالانسب جعل التناخن الذی هو ملاکة وضفا لهما ابضاء لا مد لولبهها: 
و کونه بلحاظ المدلولین. لا ینافی اتصافهنا به آیضا بالواسظه: فقوت 
ااتای دا ان معی هی ی فل ان ال شه تست لت اه اسر 
فان شرافه الاب توجب شرافه زید فیصح اتصافه بها حقيقه, و علی 
التعریف الثانی یکون من قبیل(1) زید شریف الاب جیت اثه لا یدل علی 
را د او سا 


و منهم- کالعضدی- من زاد علی التعریف المذکور قوله بحیث لا یمکن 
الجمع بینهما(2), و رما بستظهر مثه آن العام.و العاض الفطای خارج. غنه؛ 
امکان المع فلا بکونان من آلمهها رضین. 


و فیه: أَنْ الحق دخولهاء, و التعریف شامل انضا, اد المراد.من دم افکان 
الجمع عدمه مع الأخذ بظاهر کل من الدلیلین؛ و من المعلوم عدم امکانه 
فبهعا هن هتقم من ال الفیادم الم کورخ بقوله غلی وخه لاف اه الشاد: 
و مرجعها واحد. 


قظ قافن آغق من آن نکون فی تام المدلول اوفی سضه: کی فی الناد 
و الخاص المطلقین, اون دور و أَعمٌ من آن یکون عقلیّا آو شرعیّاء کصحه 
العتق و عدم الا که خیت الم( تاهنس‌ما رل علی یلو ما ول علی 
الثانی عقلا. لکثهما متنافیان شرعا. ذ لا عتق الا فی ملک, و المدلول عم 
من آن یکون مطابقیّا آو تضمنیّا آو التزامیّاء فیشتمل التعریف(4) ما |ذا کان 
اجه الداای مافط ار قی: فداوله اللترامت. 


و لکن مع ذلک یشکل بأئه قد لایکون بین المدلولین تناف و لو بالالتزام. مع 


2 0 سول 79 
3- فی نسخه( ب ): خارج عن امکان الجمع .. 


4- لا توجد هذه الکلمه( التعریف) فی نسخه( ب ). 


ص: 40 


کونهما من المتعارضين, مثل ما دل علی تِ الظهر پوم الجمعه, مع ما 
و علی. محفت: الحمعم. فا کلا عتهمال اسف ااخرد او له تال ام 
اللفظی, و تما التعارض بینهما من جهه الاجماع علی عدم وجوب تین 
فی بوم واحد, و لا یکون الاجماع قرینه تقلی: اراده التعیین من 
الخبرین: بان یکون المراد من کل متقسا آن الواچب الواحد الواععی ِِ 
و علی فرضه لنا آن نفرض صوره لایکون کذلک. 


و لا یکون 
الکلام لیخرج عن التعریف مع آأثه داخل فی المعلاف قطعا. 


و منه تعارض الأصلین من جهه العلم الاجمالی, حیث اِنْ الطهاره فی آأحد 
الانائین مثلا لا تنافی الطهاره فی الاخر, فلا تنافی بین مدلولی الأصلین, من 
ای فا ۰ 
بالعکسختی ین التافن بش ال لولین الامالاصل الیقت, و ا اغبار بد, 

مع آنهما متعارضان قطعاء و هکذا |ٍذا کان آحد الخبرین مثبتا لحکم. و الأخر 
لآخر + قام ااجیاع ام الیل العفلی علی عنم تسیا معا بت لم بو 
فرنه علی ارادم‌تنی کل منففا هه انبات لا عر.هن اللفظر الا آن تعال ان 
ذلک برجع |لی المدلول الالتزامی الغیر اللفظی و المراد من المدلول ذاته 
توص اد فکل من خبری الظهر : الجمعه و ژن لم یک ناطرا 
الی غفی الا کر بالدلاله اللفظه, الا آن کفی. الا و مدلول العنانن:غقلی, لد 
بعد الاجماع المذکور, و هو کاف فی صدق التنافی بین المدلولین» و هکذا 
وا اضلین: فالهراد قم, سای ااصدلولین شانی مت صا ماه ان پم یک 
المقتضی مدلولا لفظیا. 


صن خی تفر ار مغ ف. التعارضی صافی الذللین فی حعتضا ههار هآ 
بالالتزا 
۸ م‌ 


۱ 


2- فی نسخه( ب ): ذاته بوصف .. 


ص: 1 


العقتلی؛ کصاحب الفصول(1)؛ آبعد من الاشکال المذکور, اذ المقتضی آعم 
فن. آن نگفن.مذاهلا افظیا او لا فسمل ما ادا کات العارضن ,باحاظ آهز 
و کالاجماع و العلم الاجمالی؛ من غیر اشکال. 


و کیف کان فقد ظهر آثه لا بدٌ فی صدق التعارض من ثبوت التنافی بین 
المدلولین. و لو فی مقتضاهما, و لو بالالتزام العقلی, بأن یکون آحدهما نافیا 
لما آثبته الأخر, و آن لم یکن بالدلاله اللفظیه, فعلی هذا مجژد العلم بکذب 
آحد الخبرین(2) و عدم مطابقه مدلوله للواقع لا یکفی فی صدق مثلا |ذا دل 
خبر علی وجوب غسل الجمعه, و خبر آخر علی وجوب الدعاء عند رویه 
الهلال. و علم من الخارح آن آحد الخبرین(3) کاذب آو آن آحد الحکمین 
مخالف للواقع, مق غبر آن. کون شاک مار مه غقلبه آو رکه بین وت 
آحدهما و نفی الأخر, لا یکونان من المتعارضین, لعدم التنافيی بین 
المدله‌لنن: و لو فی. مفتضاهما: غایه الامر العلم بعدم مطابقه آحدهما 
للواقع. و الا فلا ینفی کل منهما الاخر, فلا تجری علیهما آحکام التعارض. 


و الفرق بین هذا المثال و مثال الظهر و الجمعه, و الأصلین المتعارضین 
9 اٍذ بعد الاجماع علی عدم وجوب صلاتین فی یوم واحد یتنافی مقتضی 
الخبرین. و کذا بعد العلم الاجمالي نتخاسه . احد آلاناتین. یتنافی: .مفتضی 
الاضاین: و-یکون کل متهما نافیا لها اند الاخر. 


تساه مر اس ای لو نی تساه دای تا ابر 
خارجی من |جماع آو علم (جمالی, و لا یکفی التتافی فی علم المکلف, ففی 
الخبرین اللذین لا ربط بینهماء بل کل منهما مثبت یحکم(4) فی موضوع 
و و علم کذب آحدهما یعمل بهما ان لم پلزم منه طرح تکلیف 
و وتات رسای ام ۱ 


1- الفصول الغرویه: ص‌ 20 
3- فی نسخه( ب): المخبرین. . , 
ی ما ای و 


ص: 12 


ثم لا بخفی أَنْ ذکر الدلیلین فی التعریف(1) من باب المثال, و الا فقد یکون 
التعارض بین آزید منها, لا(2) مثل ما |ذا کان فی آحد الطرفین خبران و فی 
خر واحد, اٍذ الخبران حینثذ دلیل واحد, فیصدق آنْ التنافی تما هو بین 
دا ها ی ها ی ار مر ما ما ور ری 
مثل قوله «یجب کرام العلماء, و یحرم |کرام الفسٌاق و یستحب کرام 
الشغراء»: زد حینتد یکون التنافی بین. کل ائتین مها ایضاء بل القراد(3) ما 

از کان فوای ار اند شم اناین. بکتت ا وشن کل انس .ما 
تناف, کما |ذا قال «یجب کرام زید یوم الجمعه» و قال «یجب کرام عمرو 
بوم الجمعه », و قال «لا یجب اکرام شخصین یوم الجمعه », فانه تعارض 
بین الأولین, و لا بين کل منهما و الثالث, و اما التعارض بین المجموع. و 
هذا(4) |ذا کان الثالت آأیضا ظنیاء و الا فیکون التعارض بین الأولین فقط, و 
بکون هه ها ار ها کمافی,مال لین موه کت [ن 
الاجماع الذی هو الثالت یکون محشْقا للتعارض بینهما(6). 


و هل یلاحظ فی مقام العلاج و ملاحظه المرجحات کل مع کل ؟ آو الأولان 


نم ان التنافی علی وجه التضاد اما یکون تنافیا بملاحظه آوله(8) و رجوعه 
الی التناقض, فیمکن الاقتصار علیه, اذ المنافاه بین ما دل علی استحباب 
اد فا ای مها و مر ها وا مات ان 
یکون واجبا, و بالعکس, کما لا بخفی. 


ارام این ام ما ان خ یوب سک تن مه 


1- فی نسخه( ب): فی التعریف ائما هو ... 

2- فی نسخه( ب): لا ازید مثل .. 

3 فی تخب بل آریق: 

4 فی نسخه( ب): بین المجموع هذا .. 

5- لا توجد« هو» فی النسخه( ب ). 

6- من قوله« کما فی مثال» الی قوله « بینها» لا یوجد فی النسخه( ب ). 
7- - یأتی فی ضمن بحث انقلاب النسبه بین الادله المتعارضه. 

تاولص ان توون ار مد ال کذا؛ آی یصیر آلیه. 


ص: 43 
الاعفاضن عن حکوفه الدلیل اه‌فرفدة علی الاضل, آه عدم القول بالحکووتت. 


و هن دلک‌ مر انم لا وقم لایرادغلی تصرف وله اعارض ااضل ۵ 
الدلیل مع عدم کونه من التعارض قطعا,ء و لا للجواب تاره بانصراف الدلیل 
الی الاجتهادی, و آخری بالالتزام بالدخول فی المعژف, و ثالثه بالالتزام 
بخول. تها رظن الأْصل اللفظی و الظبّی مع الدلیل, و خروج معارضته الأصل 
العملی التعبدی لعدم ائحاد المحمول, لاأن مفاد الأدله الحکم الشانی, و مفاد 
الاضول. الحکم. الفعلی: .۷ مضادع بشما و دلک لاه ادا فلا بالفرود آو 
الحکومه, فتخرج معارضته الأْصل و الدلیل بقید التنافی, و الا فلا وجه للحکم 
بالخروج. 


و من الغریب حمل کلام المحقق الأنصاری رحمه الله(1)- فی مقام بیان 
نفی المعارضه بین الاأدله اضما بدعوی. الهرود او الحکومه: ۵ الحکم 
بعدم التنافی بینهما, من جهه تعدد الموضوع- علی الجواب عن الاشکال 
المذکور, مع آثه لیس بصدد بیان ذلک, و لیس نظره الی رفع اشکال طرد 
التعریف, بل غرضه تحقیق الحال فی صدق التعارض و عدمه, و الا فلا 
اشکال فی التعریف علی. التقفترین: کها غرفت. ۵ انا خفزت. فده 
المفضوع آو المخمول فسیجی ۶ الکلام. علیه. 


ثم ان التعارض و ان کان یتحفق فی الأمارتین علی الموضوعات کالید و 
لین توا کعول الاخوض و غیرم الاان المزاد.من الدلباین قی, ااحقام 
عبرهما, بل الدلیل علی الحکم الشرعی الکلن:ه ریما بذکر حکم تفارش 
الأمارتین- آیضا- فی هذا الباب(2) استطرادا, و کیف کان فتحضل أنْ مناط 
التعارض توارد الدلپلین علی حکم موضوع واحد بالنفی و الاثبات آن. یکوان 
کل منهما نافیا لما آثبته الأخر, و لذا قلنا ان التضاد لایکون تعارضا الا بلح ظ 
آوله اٍلی التناقض, فیعتبر فیه اجتماع الوحدات المعتبره فی التناقض(3) و 
فی فل ار الذال غلین وجوبت الخمعه و الدال غلی 


1- لا یوجد « رحمه اللّه» فی النسخه( ب). 

2- من قوله « آیضا» الي قوله « الباب » لا یوجد فی النسخه( ب ). 

3- الوحدات المعتبره لاحل تخفق: الا فض بیخ قضیتین ی تمان و فیل تسد 
و هی: 1- اتحاد الموضوع. 2- اتحاد المحمول. 3- اتحاد الجهه. 4- اتحاد 
الزمان. <- اتحادهما فی القوه- - و الفعل. 6- اتحادهما فی الکلیه و 


الجزییّه. 7- اتحاد الشرط فیهما. 8- اتحاد الاضافه فیهما. و قد یضاف آمر 
تانسم مه فحوه الحصل الا اه ایا سا 


ص: 4 


وجوب الظهر, و نحوه مما یکون الموضوع متعدد | نقول: اذا نفی کل منهما 
اخر نکین کل فنهما مجمعا للوجوت و-دفه. حفضی [نات کل سس 
الخبرین و نفی الآخر, و کذا فی مثال تعارض آصاله الطهاره, فاِنْ ِ 
الطهاره فی هذا الاناء شت ظمارتمری اضل. الما رمق اار بتقیما فیه: 
یثبتها فی الأخر, فییثحد الموضوع و المحمول, و غیرهما ... و هکذا فی ساثر 
المقامات. 


[آمور توهم کونها من التعارض ] 


اشاره 


و اعلم آنْ هنا آبوابا رما یترای کونها من باب و یمکن آن یدْعی خروجها 
عنه, امّا من جهه تعدد الموضوع آو المحمول(1) و لو تنزیلا, آو من جهه عدم 
التانامن المدله لین > آحدهما بمنزله الشارح و المفشر لا خر: 


آحدها: باب التزاحم 


فائه قد یتخیل کونه من التعارض من حیث عدم امکان العمل بها(2) لکنه 

لیس منه, [ذ یعتبر فی التعارض ان یکون عدم امکان 0 
کل منهما للأخر بحیث وجب طرح آحد الظهورین آو کلیهما بعد الکشف عن 
عدم اراده الظاهر من کل منهما و عدم الامکان فی باب التزاحم لیس 
کذلک, اذ ذلک تما یکون من جهه عجز المکلف عن العمل بعد العلم بمراد 
الشارع من کل من الدلیلین, و لذا یجری فی القطعیین من جهه السند و 
الدلاله آیضا, مثلا لا ٍشکال فی وجوب انقاذ کل غریق و اطفاء کل حریق, و 
[ذا فرض عجز المکلف عن الانقاذین معا فیرفع ره 
م یه الق ریا آه کی عم وم نایم من ااخلیل. 


ففی باب التعارض الشک تما هو في مقدار المراد من کل من الدلیلین و 
ان مفره المعارضه <اخل فی هدا آف.دای, و فی. باب اف اجفه. المراه 
فعلمم و لاف عات عم المل علی طعم لا برخم الی: اضر جات 
لأحد الدلیلین مثل الشهره 


فی نشگه( مب هکدا: آو من مه تعدن آلعحمول: 


ص: 45 


وا ی ها ات نی تاه سای حل امه و رن 
آحدهما حق الناس و لا خر حقّ اللّه, آو کون آحد التکلیفین علی وجه الزلزام 
ی ار اه ات بح ام مس ای یر ی 
نیشن ۱1۱ یفخم الامم ان کان و الا التکیزه و کذا قی تزاحم الداعب »و 
اخام میا الا سا مر اه سا 
و فی تزاحم الواجب و المستحب و المکروه یقدم الواجب و فی تزاحم 
الحرام و المکروه او المستحب یقدم الحرام, و فی تزاحم المعین مع 
المختّر بقدم المعیّن؛ و هکذا .. فلا بقدم المستحب علی الواجب في مقام 
القراحمه اضلا هل کان هن باب ار سا شم ادن الذال غلی 
ااتصاتته که اه ان ار الشور. 


و اتحاضال: آن تفت الفز اجمن شوت کل من المدآولین.ی اراده هن ادلی 
ا اف الاخرمه لذا له قدم آحذسا 1 یکون تقیدا کی دلیل الا کر مره رت 
الاراده الواقعیّه و ان کان تقییدا فی مقام الفعلیّه 4 
را ی ۱ 

حقام لخد و ااجانه. 9 
شم العف نیشن ی قفتی | خدهمااه آلتکیز معا مهد ماکان اد کل 
مو لین التعس سالقه تاظاه اد القدر المراد عن العطات بان بحاله: 
و الب نم امه هی ات نی ام فا کی ما من 
اللفظ. 


فان قلت: مقتضی ذلک عدم جواز التمشک بالاطلاقات |ذا فرض الشک قی 
المانع لها علی ما ذکرت لیست متکفله الا لبیان المقتضی فیحتاج فی 
اثبات الفعلیّه الی اجراء آصاله عدم المانع. و لا یجوز الأْخذ بالاطلاق لدفع 
ها هه ام نس کون ‌سالظیر الاسای. 


قلت: لا نقول اِنْ الاطلاق لیس مسوقا لبیان الحکم الفعلی أصلا حتی یلزم 
ما ذکرت., بل نقول ائها ظاهره لبیان الحکم من غیر جهه عجز المکلف و 


لا اتظاهر تحص امه من فوله ود این 
2 ها سب لسن اطرا: 


ص: 46 


هذه الحیثیه لا تکون ظاهره فی الفعلیه(1) من سائر الجهات ثابته بالاطلاق, 
فلا یمکن |ثبات التنجز بمجتد الظهور اللفظی بل اّما هو بحکم العقل؛ فاذا 
قال الشارع «الغنم حلال» یوخذ بظاهره لاثبات الحلَیُه عند الشک فی أَنْ 
کونه آننض آو آاسود آومال الخیر اف مال نقسه مفخب للحرجه آه ۱ کان 
فی هقام. البیان بالتسبه الن.ذلک و آشا (دا قال آنقذ الغریق فلا یمکن. آن 
یقال ان مقتضی اطلاقه ثبوت الوجوب و لو مع العجز, الا أنْ العقل یقیده 
تقو هه اور پلسه نی هک اسان ی اصلا فلا یکمن هن اعد 


فی شی ۶. 


فان قلت: آ لیس القدره من الشرائط العاقه لجمیع التکالیف فکیف یمکن 
القول ببقاء کل من الدلیلین علی حاله و اثباته الوجوب مع آأنْ المفروض 
العجز عن التان باه فلا بد هن الفییو.فی اجدهما آو کلیغما باغات 


قلت: نمنع کون القدره شرطا فی جمیع المقامات لأصل الحکم بل هی فی 
بعضها شرط فی الفعلیّه و فی بعضها شرط فی أصل التکلیف, و المقام من 
الأول. و الفرق أئه قد یکون فی الفعل مصلحه تاه للایجاب و العجز لا 
رن عم خصاخته الاان المکلی در علی الععل علی ای و ان ای 
تلک المصلحه(2) الفعل مقیده بالقدره بحیث لا مصلحه فیه مع العجز, ففی 
الصوره الاأولی یثبت, الحکم فی حد نفسه نظیر ثبوت الحکم الواقعی حال 
الجهل آو یکون المکلف معذورا لعجزه فهو تارک للواجب لعذره لا آثّه لیس 
واجبا, و فی الثانیه لا یجب علیه صلاء و لذا لو فرضنا آهمیّه آحد الواجبین و 
حکفا.یوجوت احفاره له نی بلاکر الغیر الاح عضان اه تسانا تحکم 
تفر لو کان مات فده معط الطلت اضاا آم بکن وعة لصخنه. 


فتیین. آنف لا عانغ. من اقاة کل من آلدنلین علی حالعم و غدم کونه :من 
التقیید اصلا. 


هذا و قد یقال فی توجیه عدم کون المقام من التقیید آثه |ذا کان منه فلا بد 


فزن. کون لا مر ملاح له فی آمرهه لا شکن لحاظه فیمر لان اامفر وش ان 
المزاحمه اما هی 


فها قی سب و فا لا 


هه کون مص اب 


ص: 7 


بین التکلیفین فاذا قید آحدهما بنفی الخر یرجع الی آن یقول افعل کذا ان 
لم آقل لک افعل ما تضادة و بزاحمعم و بعتاره آخرق برجم الف. آن: بعول 
افعل ان کنت مریدا لفعله بأن لم آلزمک بغیره فی وقته فکائه قال افعل 
ان قدرت آن اقول افغل و. هذا غیز. معفدل فلا یقبل هذا التکلیف, من هده 
الحهد اطلافا ولا تفنیدا. 


و فیهد ان آلوعه فی, دم کوته من آلفیند .ها ذکرتا شم ان تخد لیم 
مستفادا من الاطلاق حتی یکون حکم العقل بعدمه من جهه العجز من 
التقیید و الا فمع الاغماض عنه لا محذور فیه, اذ یمکن تصویر(1) التقیید 
بدون ملاحظه التکلیف الاخر بآن بقول افعل ان لم یکن, هناک الضند الفلانی 
کأن یقول آنقذ الغریق ان لم یکن هناک حریق؛ لاأن ملاک التقیید و ان کان 
کون الضد مأمورا به و مجرّد المضاده مع عدم الاأمر لا یکفی فی المزاحمه 
الموجبه للتقیید الا آثه لا یعتبر لحاظ ذلک الامر بل یکفی ملاحظه مجرّد 
المضاده و التقیید بعد وجود القید, بعد الأمر به. 


و علی فرض التسلیم نقول لا محذور فی لحاظ تکلیف فی تکلیف(2) آخر, 
اذ لا مانع آن نقول(3) افعل کذا اٍن لم یتعلّق بک آمر آخر بالأهم منه, و لا 
برخم آلی‌:ها د کرد و علی: فوض رحوفعه. لت آانضا ا مخاور فیدر اه خاضله 
افعل کذا ها دام ععلک لا یهن هدا النکایف, ها جمت فاذرا.علی ها 
النکلیفت شب عقلی ی ر. 


فتخصل ان التر احم خارخ عن. التعارض من خبت ان شین من الدلیلین لا بدل 
علی نفی الحکم عن موضوع الأخر فلا برد النفی و الاثبات علی موضوع 
واحد, و ما متا وکرنا ظیر.. ار مسا اد اجتماع الأمر و النهی لیست من باب 
التعارض؛ آمّا علی القول بالجواز فواضح, و آمّا علی القول بالمنع ع فلتها 
نظیر باب التزاحم, بل.فنه من عیت ان النفی التغبیتی ژاخم الامر التخیبری: 
و حیث ان الأول آولی بالتقدیم فیحکم بالحرمه فی مقام الفعلیه, و لذا لو 
فرضنا توت المندوحه .من الطرفین ان انحصر المکان فی ی و دار 


2- هذه الکلمه« فی تکلیف» لا توجد فی نسخه( ب ). 
3- فی نسخه( ب): ان یقول. 


ص: 48 


ٍلی المرجحات لاأحد 1 مرجحات آحد التکلیفین من أولوّه دفع 
المفسده آو آولویه(1) مراعات حقّ الناس آو نحو ذلک, و اما قلنا ها من 
باب التزاحم لأنْ را ان کون النمی خاش الاقتضاء و 
متعلْقا بجمیع آفراد الطبیعه من حیث هی, و الأمر کذلک؛ غایه الأمر کونه 
علی وجه التخییر و لا یکون قصور فی شی ۶ من آفراد الطبیعتین فی 
المصلحه و المفسده, الا آَنْ تمانع الطیم فی ام الفعلیّه و عدم امکان 
اختها العضیان و الطاعس التخری علی الفعل ونر ک معا وخ درک 
العقل- رفع الید عن مقتضی الأمر فی مقام الفعلثه مع بقاء الأمر علی حاله, 
و عدم تقییده فی حدٌ نفسه, نظیر الحلیّه(2) الموجوده فی الغنم الباقیه فی 
الغنم المغصوب, و ان کان الحکم الفعلی فیه الجرمه من جهه الغصب فاته 
و متفرعه علی فعلیّه الطلب یحکم بالبطلان عند عدمها و الا فالصلاه تأثه 
فی الصلاه به, و مصلحتها لا قصور فیها صلاء الا من قبل عدم فعلیه الطلب, 
و لذا لا یقولون بالفساد الا حال العلم. 


و ما حال الجهل و النسیان فیحکمون بالصکّه(3) و لو کان من باب 
تخضیض آلاهر او تفییدن له یکن وحه: له لأنْ المفروض | هذا الفرد 
خارج عن دلیل الصمّه واقعا علی هذا الفرض, و من ذلک قلنا بجواز 
الاجتماع و کفایه تعلق الأمر بالطبیعه فی الصحه بعد انطباق الفرد علیهاء و 
ان لم یتعلق به آمر لائه لیس معتبرا فی الحکم بالصگه. بل الاتطباق علی 
المامور بة کاففبهاز بل تعول فی الافراد السناحه آیضا لم بعلق بها آمو: و 
ملای ضتتها لسن الا تعلق الامر بالطیعه و اتطیافیا علها بل ها 


1- فی نسخه( ب): و اولویه. 

2- لا توجد کلمه « نظیر» فی نسخه( ب ) و الموجود: کالحلیه. 

3- اختلف الاأعلام فی توجیه ذلک علمیّا بتبع اختلافهم فی حیثیّه الرفع 
بالنسبه للجاهل و الناسی, فعلن المتشهور. من ان الرفع فی الناسی واقعی 
فیعکمون بالصحه: و اما بالشته للجاهل فمتهم من بری. آن الرفع. قیه 
ظاهری لا واقعی للزوم تحقق التصویب المجمع علی بطلانه فی حال التزام 
کون الرفع واقعیا- و هذا ما اختاره الشیخ الاعظم, و لو لم یکن هذا اللازم 
موجودا لأمکن القول بالرفع الواقعی بالنسبه للجاهل آیضا. 


ص: 49 


بناء علی عدم جواز الاجتماع آیضا لا یحکم ببطلان(1) العمل و لو حال العلم 
من جهه کون الفرد تام المصلحه. و یکفی فی الصحه مطابقه الشی ء 
للمحبوب الواقعی و ان لم یتعلق به امر 


۵ الخاضل, ار مخل. الکلام فی. تلک. الفساله ها دکزنا منم کون. کل من 
الظبيعتين. تام اش آخد و الممسده: بحینت, ام بکن. هنای مانم: الا مان 
الطلبین بناء علی القول به و لازمه ما ذکرنا من عدم کونه من باب و رفع 
الید عن فعلیّه الأمر لیس تقییدا في دلیله, و یمکن آن بقال فی وجه عدم 
کون المساله من باب اقعارض: ان المفروض. فا سحول النتی. للفترد 
المجمع بلا اشکال, و الحکم بحرمته, و لذا یحکم بحرمه الصلاه و لو علی 
القول بچواز الاجتماع آیضاء, و اما الاشکال فی آثه هل یمکن تعلق الأمر به 
ایضا حتی لا یکون تقییدا فی دلیله او لا حتی یجی ء التقیید. فعلی مذهب 
المانعین یحکم بالتقیید. و لا یحکم به علی مذهب المجوزین. 


و هداعلا باب اتعارض قان المفتر قیه آن کین الشک ی ان مووه 
التعارض داخل تحت أیهما 0 اه هار ری رو 
الید عن أحد الظهورین لا(2) علی التعبین, قفی مسأله الاجتماع بقاء النهی 
علی ظاهره معلوم و تما الشک فی |مکان بقاء الخر أیضا علی ظاهره و 
عدمه, و لذا لا فرق فبها بین کون متعلق النهی آعم آو أخص, و لو کان من 
بای رب یو ای یور ای هن را 
ما ار ای اس 
فی جواز تعلّق الأمر عقلاء و عدمه فبناء علی الاعماض عشّا دکرتا من عدم 
اسر ام القول. بالمع من اامتماع للتفیید فی دلیل الاهر ابضا لبففت 
ات سا ی 


نعم؛ لو فرض فی مورد احتمال تخصیص النهی بغیر مورد الأمر, و دار الأمر 
بین تقدیم جانب النهی, و الحکم بالحرمه آو جانب الامر و الحکم بالحلیه, 
کان من التعارض؛ لکثّه لیس داخلا فی نزاع مسأله الاجتماع حينتذ, کما لو 
شک فی ان النهی 


1- فی نسخه( ب): بالبطلان العمل. 
2- لا توجد هذه الکلمه« لا» فی النسخه( ب ). 
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عن التصرف فی مال الغیر یشمل مثل التصرف فی الأراضی الواسعه و 
الصحاری ااستاه کد. لافیز آو المیاه الجاریه, آو لا؟ کان فا اش وود 
افز. آخر فق. الفقایل بالصلاه او الهوضوء مثلا لاخییه الاتضراق, مم فظم 
النظر عن الأمر فائه من باب و لا بدٌ فیه من الرجوع الی قواعده, فمع 
تقدیم الأمر لأرجحیّه دلیله مثلا لا یحکم بالحرمه, و مع تقدیم النهی یجی ء 
ضتینا له جواز الاجتماع و عدمه. 


و مّا ذکرنا ظهر أَنْ ما ذکروه فی تلک المسأله من آثه علی القول بالمنع لا 
بو موه الرخدع الی قواعد اععار ض لا جچه له اخمورد علی. المسالة لا برجم 
فیه؛ ال قواعد سنا الباب: هدما پرسم فبه: لین قواعده ( یکون هن دای 
المسأله, [و] کذا لا وجه لما استشکله بعضهم من أنْ اطلاق حکمهم فی 
پاب التعارض بالرجوع اٍلی المرجحات فی العامین وجهه: و لو کان أحدهما 
ارات لا خن نبا یپ ثه علی القول بجواز 
الاجتماع یجمع(1) بینهما, و لا حاجه الی ما آجاب به بعضهم من ان مورد 
تلک المسأله ما |ذا کان العام منطقیا, و مورد هذا الباب ما ۵ کان عاشا 
اصولیا, بل لا وجه له لأْنْ مورد هذا الباب آعم من العام المنطقی(2) ۳ 
مورد تلک المسأله خاص بالعامٍ المنطقی, اذ فی العام الأصولی یلزم 
اما اسر انا کان الععفم ااوای هن ارف اسر 


تاه بات اس 


فائه لیس من التعارض و ان کان موجبا للتخصیص فی اللبٍ مثلا اذا قال: لا 
صلاه الا بالوضوء, و قال ایضا: یجوز الصلاه بالتیمم. یکون من و لکن اذا 
قال: 


التیمم بمنزله الوضوء او ما یوّدی موذاه, لیس من التعایض و ان کان موجبا 
لرفع الید عن العموم الأول فی اللتٌ و الواقع, و دلک لأنْ لسان التنزیل فی 
ای فان ی اعنض تاه اسر ال دا ره امه ی ار 
اللب, بل و کذا اذا قلنا اثه بجعل 


1- الجمع بین المعنونین فی باب اجتماع الأأمر و النهی من العناوین الخادعه؛ 
را ای تا ها وا و 
لا یلزم.من تحقق. آخدهما امتناع تحقق الأخر, و هذا مفاد جواز الاجتماع, و 


ی العکس القول بعدم الجواز آی آنه یلزم من تحفق آحدهما عدم تحفق 
لأخر و لا یکون فی الخارج لا معنون لعنوان واحد. . 
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آوسع فی اللفظ آیضا, بیان ذلک: ایّه قد یقال ان قوله «التیمم وضوء» 
یکشف عن " المراد من قوله «لا صلاه الا بوضوء »> آعم من الوضوء 
الحقیقی و التنزیل, فیکون توسیعا فی اللفظ, و قد یقال- و هو التحقیق- ان 
المراد من قوله «لا صلاه الا بوضوء» هو الحقیقی لکن الشارع آضاف الیه- 
بدلیل التریل- یت آخر وه النمم لا بعتوان التخصیص,و رخع الیدکته: بل 
پلتفا رن تقی العموم علی‌حاله: ‏ |قامه شیت ۶ اخر :مفام عص آفرادم: نعم 
یکون تخصرضا فی عالم. اللب: فعلن الوخمین لا یکون التریل من التعارض. 


تالقهاء باب الوروذ 


و یکون آحد الدلیلین واقعا لموضوع الااخر حقيقته, و هو تعصص 
المعنی؛ الا انه آخص منه, فان التخصص قد یطلق علین ما اذا ِِ ِِ 
کل دص الدلیلین مغایرا لموضوع الاخر, و کان خارجا عنه من الأول کما |ذا 
: اکرم العدول لا تکرم الفساق, فان خروج الفسّاق من الاول. و 
۳0 من الاتی رل رفن بات التخصص. مساق لت اند ند 
بط انضا .غلی. ۱ 1 کان ارتفاع موضوع الدلیل العام الخارجی لغیر 
الفسفاد مین الدلیل» کما ادا فا اظا سککت: فان غلی. کذار فزال ,که 
یا ی ری ال امن لا ها ای ات ارس 
الذازک 


نم اِنْ ورود حد الدلیلین علی الاخر قد لا یکون بجعل من الشارع, کما اذا 
تا سا سم ی او سس ال ای ند فاد نا ده 
فان العلم لا یحتاج [لی الجعل, و قد یکون بجعل الشارع کما اذا کان 
فصو ااصل الرهر و کان های دلل ی مت الخکم لها فعی: فا 
مع قطع النظر عن جعل الشارع, و حکمه باعتبار ذلک الدلیل- لا برتفع 
التحیر الذی هو موضوع الاأصل, لکن بعد جعله یاه حجه پرتفع حقیقه, اذ لا 
تبقی حیره بعد وجود ما جعله الشارع طریقا للواقع. و هذا هو الفرق بین 
الحکومه و الورود. فان فی الحکومه لا پرتفع الموضوع الا جعلا و تنزیلا کما 
[ذا جعلنا موضوع الأصل الشک فی الواقع لا التحیر و عدم البیان, 


1- لا توجد هذه الکلمه« من الثانی» فی نسخه( ب ). 
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فان الدلیل المعتبر لا برفع الشک الا تنزیلا. فهو حکومه لا ورود, فالرفع فی 
۵ حقیقی و ان کان معقوفا علی دلیل, ااعامر مخلاف آلعکوعه: فاد 
فیها تنزیلی 


بش لایکفی ان ارتفا مضمع اتدلیل ‏ اههد فد کی من یه گنه مه 
بعدم الدلیل الااخر الوارد, و قد لا یکون بسبب تقیده بعدمه یل من جهه جهه کون 
موضوعه امزا خاصا پرتفع قهرا| سیب لک الدلیل, بیان ذلک: اب الورود 


آحدهما: آن یکون اعتبار الدلیل المورود مقیدا بعدم الوارد کما |ذا قلنا: ان 
دلیل ان البراءه مقید بعدم ورود دلیل مفید للعلم, آه خانین. معتبر من 
جانب الشارع فبعد ورود الدلیل الکذائی یرتفع الموضوع من جهه زوال 
فندمی قانه‌علی: ها یکمن الهصوع الهی اف د هتم الدیل علی الناوع. 


انیت کین الفمصوغ اهر خاصا کما اذا جعلنا موضوع الاأصل الحیره آو 
عدم البیان کما هو کذلک بالنسبه الی اصل التخییر و اضل. الب اعة العقلی, 
فبعد ورود الدلیل المعتبر پرتفع ذلک الأمر الخاص قهرا, و لو لم یکن دلیله 
مقیدا بعدم ورود هذا؛ بمعنی عدم کون التقیید منظورا فیه, و الا فهذا آیضا 
یقید فی عالم اللبٌ. ففی القسم الاول لا اشکال فی تقدیم الدلیل علی 
الأصل, و ان کان ظنیا؛ لأْنْ الغایه للاصلاح آحد الأمرین من العلم آو الدلیل 
المعتبر. 


شا القمه آلانی فالخق. فبه ایضا دلک, لکن.ر فا پفششکل فیه بان التعیر 
مثلا موجود من حیث هو و دفعه بالدلیل الظنی فرع تقدیمه و عدم معارضته 
بهذا الأاصل, و اٍلی هذا نظر المحقق الأتصاری قدس سره فی آخر یاب 
الاستصحاب, حبت انه نقل عن بعضهم آَنْ سر تقدیم الأدله الاجتهادیه علیه ۲ 
ان المراد من الشک. عدم الدلیل و لتحیرل2) فی العمل, وضع قبام الدلیل لا 
رو مارد عله بان زر لا پرتفع التحیر و لا یصیر الدلیل قطعی الاعتبار فی 
8 ها الا بلحاظ الحکومه, و الا آمکن آن یقال اِنْ موَدّی 
الاستصخاب: وت العمل علی الحاله السابقه تسوا کان :ها ی امارم آه لا 
و قال: لا تندفع مغالطه هذا الکلام الا بما ذکرنا من طریق الحکومه, 


1- فی نسخه( ب): و الحیره. 
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و ظاهره(1) آثُه مع تسلیم کون الموضوع آمرا خاصا؛ و هو الحیره لا یکفی 
ورود الدلیل فی دفعه حقيقه, لک الانصاف ان الحیره ترتفع حقیقه. 

و الصواب فی الجواب منع کون الموضوع ذلکی(2)؛ بل الموضوع 
ی الشک فی الواقع. و حینثذ یحتاج |لی طریق الحکومه, و لذا ذکر 
قف او هفا الیاب لول 1 الاخماده داردهه غلی الاو العقانه. الق 
موضوعاتها الحیره و عدم البیان, کالتخییر و البراءه العقلیّه, و کیف کان 
فعدم کون الورود من التعارض واضح اذ بعد رفع الموضوع لا یبقی حکم 
مناف للدلیل الوارد, حتی یکون المورود معارضا له. 


راتقها باب ال هه آن قه متاماه ] 


اشاره 


و الکلام: 

- تاره فی بیان حقیقتها 

- و آخری فی الفرق بینها و بین التخصیص. 

- و ثالثه فی وجه عدم کونها من التعارض. 

و توا ان عم از اه ی و ای وس 
الورود آو الحکومه آو غیرها فهنا مقامات: 


[الحاف ]الیل ال کروه 


ان یکون. اجد. الدلیاین بمدلوله اللقظی متضر فا فی. الدلیل. الاخر ج تاظرا 
الیه نظر شرح و تفسیر, لکن لا بالتفسیر الصریح؛ بل بالتفسیر الضمنی 
سواء کان بتخصیص عمومه ا تقیید ۰ اه بحمله علین خلاف ظاهره, 
آو ایجابه لعدم العمل بمقتضاه قشم من الگزانن اامتفضله فی 
الحقیقه, و الفرق بینها(4) بالمدلول اللفظی ا 3 العقل, کما فی غیرها. 


یکون بمقتضی مدلوله کما فی قوله «لا ۹۹ 


5 
علی ما 


1- فی نسخه( ب ): فظاهره. 
2- فی نسخه( ب): کذلک. 
ِِ نسخه( ب): آن آدله الاجتهادیه. 
فی نسخه( ب): و بین غیرها آن قرینیتها .. 
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سیأتی بیانه, و قد یکون مستفادا من السیاق کما |ذا قال «آکرم العلماء» و 
قال «لا تکرم الفساق» و استفید من سیاقه النظر الی قوله «آکرم 

العلماء», و آیضا قد یکون نظره عمدیا مقصودا للمتکلم. 9 یکون قهریّ 
المدلول شرحا و بیانا للدلیل الأخر فالاول کما فی دلیل نفی الحرج بالنسبه 
الی ادله التکالیف بناع غلی کمن الفراد سته تقی موجن الخرهفی. آحکام 
الدین, فان الأحکام الثابته فی الشرع لموضوعاتها- سواء کانت مجعوله 
سابقا آو لاحقا- مرفوعه عن(1) آفرادها الحرجیّه فان المتکلم بهذا الکلام لا 
بت و آن یکمن تاظر اهنا وه فضدا الی ادله نی الاحکام. 


و آَمّا |ذا حملناه - علی بعد- - علی |راده بیان عدم مشروعیّه تحمل المشقه و 
الحرج بأن یکون المعنی لیس الحکم الحرجی داخلا فی جمله آحکام الدين, 
و أثْه لا یجوز تحمل المشقّه و آأنْ الأفعال الشاقه مثل الصعود علی ذروه 
الجبال العالیه و الدوران کل یوم آلف مره مثلا و نحو ذلک من الأفعال 
الشاقه محژمه آو مکروهه مثلا. فیکون حکما ابتدائیا کساثر الأحکام 
الابقدا هو لا بکون: تاظرا و لا حاکما علی ادله التکالیفت: بل کون غلی. هذا 
معارضا(2 ۲۳ و علی المعتی" الأول يزید مورده ۳ ِِ 
ف طلیه النانن. شصل. الافعال. التی, لیست هوردا لاتعلیی* کالضفوو .علن 
الجبل الشاهق و نحوه. 


و کذا قوله «لا شک فی النافله» بناء علی کون المراد نفی آحکام الشکوک 
عنها, هباها ادا حمل+ علین شدمت علن اراده بیان الحکم الاتدانی ۳ 
الشک فی النافله یجوز البناء علی آی طرف شاء فلا یکون 


و التانیت کما قب امر الاستضحایین الحاکم آحدهما غلی الاکص فام لا سفن 
فیه النظر القصدی لوحده دلیلهما, و لا یعقل کون دلیل واحد ناظرا الی 
فسبه نطرا عفدبا و کما.فی ااخهادته بالسته الی ااصول الععته علی 
التحقیق, فاثه لا التفات فیها الا الی بیان الواقع, و لا التفات فی آدله 
اععار‌ها الا الی‌سان محفت امن ستخاها: 


رارسا لا 
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سواء کان ضاک اضول عملیه تعیدبه او لام لکن. بعد بیان آن 11 الواقه کذا.و 
حکم الشارع بوجوب تصدیق المخبر مثلا یرتفع الشک الذی هو موضوع 
الأصل جعلاء فترتفع آحکامه؛ فلو فرضنا عدم جعل الشارع للاصول اصلا صح 
له الحکن توخوت: تضیيق. الفاد .ع رت ان علی موّدی قوله, لکن 
لازم(2) هذا المعنی وجوب رفع الید عنها |ذا کانت مجعوله, لأنْ معني قوله 
«ان شککت فابن علی کذا» آه پجب البناء علیه ما دمت شاکا آَنْ فی 
الواقع ما ذا؟ فاذا آخبر المخبر بأثه کذا و قال القتا رم صدذقه و احکم بانه 
کذا, فکاثه لا یبقی شک حتی بعمل(3) بمقتضاه؛ فیکون الدلیل الاجتهادی 


و بالجمله؛ لمّا کان لسان الادله |دانه الواقع و لسان الأصول بیان حکم 
العمل عند الشک فی الواقع کانت بمنزله المفشّر لها, ثم اٍنْ تصرف الحاکم 
فی المحکوم قد یکون برقع الحکم عن بعض آفراد موضوعه کما فی آدله 
الحرج, و قد یکون بتنزیل موضوعه منزله العدم کما فی الأدلّه و الأصول, و 
آیضا قد یکون بتضییق دائرته, و قد یکون بتوسیعها, اما فی اللب فقط آو 
نی الافظ ایشا علی لخن السافن نی التریل الصویم. 


فالاولن کالادله و الاضول ع الانی کما زوا قال لا ضلام الا توضوع 3و فال 
یجوز الصلاه بالتیمم عند عدم الماء ناظرا بسیاقه الی الاأول. و کاستصحاب 
الطهاره بالنسبه الی قوله «لا صلاه الا بطهور»(5) بناء علی کون موّذی 
الاستصحاب حعما شرعیا ظاهریا لا عد را بحیث یکون مجزیا عند کشف 
الخلاف فائه علی هذا یتصرف فی قوله «لا صلاه الا بطهور» بتعمیمه لا آو 
لفظا الی الطهاره الاستصحابیه ۵ قد یکون الحاکم متصر فا فی نقل 
الدلیل المحکوم, و قد یکون متصرفا فی مقتضاه, 


1- لا توجد هذه الکلمه« آن » فی( ب ). 

2- لا توجد هذه الکلمه« لازم» فی نسخه( ب ). 

3- کلمه« یعمل » سقطت من النسخه( ب ). 

4- فی نسخه( ب): الا بالوضوء. 

5- الفقیه: 1/ 22 حدیث 07, التهذیب: 2/ 140 حدیث 545. 


ص: 56 


فالأول واضح, و الثانی کقوله «لا تعاد الصلاه الا من خمس ..»(1) بالنسبه 
الی آدلّه الأْجزاء و الشرائط- علی آحد الوجهین- و هو آن یکون المراد آجزاء 
الصلاه(2) الناقصه عن التاقه مع فرض کون الاجزاء و الشرائط واقعیّه, فاِنْ 
ری : ِ با علی تکوم کیضا عامند بظلان الضااهر و وحوب 
الاعاده(3 ) من جهه الکشف عن کون الأجز اء و الشراثط علمبه, فیکون من 
القسم الأول اذ لازمه التصاّف فی تلک الادله الظاهره فی الجزیئیه و 
الشرطتة المطلفتین, تجماها علی حضوص ضوره العلم ی الفمل: و نها ف 
حال. السیان لشست احراع مش رانظ 


نم اِنْ الحاکم قد یکون حاکما بنفسه کادله الحرج, و قد یکون حاکما بلحاظ 
دلیله کما فی الأدله الاجتهادیّه بالنسبه الی الأصول علی بعض التقریرات 
فان حکومتها بلحاظ آدله اعتبارها, و آیضا قد یکون منافیا للمحکوم بحیث 
یکون بینهما معارضه مع قطع النظر عن الحکومه, و قد لا یکون منافیا 
کالاصول الموضوعیّه بالنسبه الی الأصول الحکمیّه الموافقه لهاء فائها 
حاکفه علنها مع. ان مفعتضاهما واحد ه کال مارات. الکته اهر به ها سیک 
کونه خمرا, حاکم علی دلیل حرمه الخمر, المثبته للموضوعات, فائها حاکمه 
غلت ادله کلی: المو‌ضوعا نت و فلا السته 
الخمربه باثبات موضوعه. مع اه لا منافاه بینهما(4). 


و کذا الأصول الموضوعیّه المثبته للموضوع کاستصحاب الخمریه و العداله 
او الفقسق. اه نحة دلی من موضوعات. الادله: خالبیته: منافیه. اضل, البراع۵ و 
حاکمه علیها, و حاکمه علی دلیل حرمه الخمر, و غیر منافیه له, و کذا 
الاستصحاب مناف لاصل البراءه, و حاکم علیه برفع الحکم عن موضوعه, و 
خاکم غلی خزمه الخمر 


1- ۵ الحدیث هو ۳ للقاعده 1 لو و ب« لا ٍِ 
حدیث 8 

2- کلمه« الصلاه» سقطت من النسخه( ب ). 

3- بعد هذا في النسخه( ب) هکذا: و مقتضی قوله لا تعاد عدم العمل 
بمقتضاها, مع أنُ المفروض نها باقیه علی ظاهرها من آأثبات الشرانط و 
ِ" مطلقا, و آما علی الوجه الاخر و هو آن یکون الاجز اء و عدم الاعاده 


4- من قوله « و کالاأمارات» الی قوله« بینهما» لا یوجد فی النسخه( ب ). 


ص: 57 


باثبات من غیر متافاه, و من ِ ظهر نه ِ آن یکون لحاکم 


نم اِنْ الحکومه قد تکون بین الدلیلین الاجتهادیین کأدله الجرح و آدله 
التکالیی و قد تکون بین الاصلین کالاستصحاب بالنسبه الی آخ البراءه و 
الاحتیا ط, و قد تکون بین الأصل و الدلیل مع کون الحاکم هو الدلیل؛ و هو 
واضح, , و قد یکون العکس, و هذا مع عدم المنافاه بینهما کثیرا, کالأاصول 
الختیته لمخضو ات ال آم. 


و 2 مع المعارضه و المنافاه فکما اذا فرضنا آثه قال: |ذا شککت فی 
شروط الصلاه فعلیک بالاحتیا ط, ناظرا آثه لا بعمل فیها سای سس 

من الطرق المثبته لها, فان قاعده الاشتغال حینتذ غير حاکمه علی ذلک 
الطرف, و مبینه لرفع الحکم عنها فی موارد تلک الشروط, و کاستصحاب 
الطماره بالتسبه.الن فوله حلا خلاه الا بطقور ۱1 بالتسة الت ضتحه 
الصلاه, بناء علی کون موذی الاستصحاب حعما شرعیا ظاهریا, بحیت 
یستلزم الاجزاء عند التخلف(2), فان مقتضی قوله «لا صلاه ...» بطلان 
الصلاه بمقتضی الشرطیه. و مقتضی الاستصحاب صحتها "۳ لبناء 
الدکور: و الاشتضحاب حاکم علیه(3 ۱ از بخکم بالضحه.ع آفا بالنسیه الین 
جواز الدخول فی الصلاه بناء کل عدم الاجز اء و گونه حکما عذربا و رخصه 
فی مقام العمل بالاکتفاء ما لم ینکشف الخلاف. فلا یکون المعارض 
للاستصحاب حینتذ الا قاعده الاشتغال الحاکمه بوجوب احراز الشرط, اذ 
قوله «لا ضلاه الا بطهور»(2) لا بدل علی وجوت. احزاز الضر طء .و انما بدل 
علی ان الطهاره شرط و ان الصلاه بدونها باطله, فلا یکون من تقدیم 
الاستصحاب علی الدلیل الاجتهادی. و کذا الکلام بالنسبه الی استصحاب 
ساثر الشروط, و ادله شرطیتها. 


و من هذا الباب ما ذکره بعضهم- علی ما حکی عنه- من تقدیم قاعده 


الفراغ و لو 


1- الفقیه: 22/1 حدیث 6۵7. 

2- و هذا بناء علی اجزاء الحکم الظاهری عن الحکم الواقعی. 

3- باعتبار آَنْ مفاد لا صلاه عدم تحققها مع عدم احراز الطهاره, و مفاد 
الاستصحاب هو آَنْ الطهاره محرزه و ان کان الاحراز بالتعبد, فیکون بیان 


متقدما علی ذلک الدلیل حینتذ. 
4- الفقیه: 1/ 22 حدیث 607. 


ص: 59 


گافت من الاصول علی:ااتتصاب و آن قفا له من ال یازا لقوله صلی 
اللّه علیه و آله فی بعض آخپارها «و |ذا شککت فی شی ء آمن الوضوء] و 
فیک ی اب اج 
الشک. و لازمه نفی آثاره(2) و منها الأْخذ بالحاله السابقه, فظهر أئّه یمکن 
حکومه الأصل العملی علی الدلیل الاجتهادی, ایا النظر ااعتو. کالستال 
المفروض آولا, و ایا بالنظر القهری کالمثالین الأخیرین 


و اعلم آَنْ للشیخ المحقق الأنصاری قدس سره فی بیان معنی الحکومه 
عبارتان: 


احداهما: ما ذکره فی آخر(3) باب الاستصحاب(4) حیت قال: و معنی 
دایل موحوت رقم الیم غفا مشیم ال لنل الا خر لو زا هد الدلیل الحاکم ۲ 
ی الا قی ممره سک لا یی نله لا ال الاک قال و 


سیجی ۶,؛ توضیحه. 


و القانیت ما نکر فی آفل هذا الراب ۱91 علی ما ود یف فان * و ساب 
العکیمه آن کون آحد الذلیلین: مدلوله اللفظی متع‌ضا لعال الدلیل لا کر 
قرا ۱ ما وه اه 0 
لمقدار مدلوله, و میزان ذلک آن یکون بحیث لو فرض عدم ورود ذلک 
الدلیل, لکان هذا الدلیل لغوا, خالیا عن المورد. نظیر الدلیل علی أَنّه لا حکم 
کی 


اقول: و ظاهرم جحیت. احال. الفقام الاول الی الثاتی اتحاد التعبیرین: لکنهما 
متغایران فی الجمله, اذ الفقره الثانیه من العباره الأْولی غیر مذکوره فی 
التانیه, و التعرض بالمدلول اللعظی غیر ضد کور فی الاولی: و کذا اللغوبه مه 
فرض عدم ورود الدلیل المحکوم, لکن قد ضرب فی بعض النسخ علی 
قوله: و میزان ذلک... الی قوله: خالیا غن المورد. 


[جساتل الشنیعد: الباب 12 من نوات الوتوع عویت: ر 
4- فرائد الأصول: 3/ 389 و ما ذکره السید هنا بالمعنی لا بالنص. 


5- فرائد الأصول: 4/ 13. 


ص: 59 


و کیف کان فالمراد من الفقره الأولی فی العباره الأأولی واضح. و من 
الفقره الثانیه منها ان یکون الحاکم موجبا لدخول شی ء تحت الدلیل 
المحکوم, , بنحو توسیع ك لبّا علی وجه الضم ۱ الاضافه, او لفظا علی 


فاٍذا ثبت بالاستصحاب آو بالبیّئه خمر به عن تحت(1) لا تشرب الخمر, 
فیصدق آئّه حکم الشارع بوجوب الاجتناب عنه, مع آنْ دلیله قوله(2) «لا 
تبرت آلخمن»:ل یعتضی دلی, او لا الاسسخاتب او الامازه: و هکذا فیما کان 
الخکم( و فتاقیا المحکوم و معارضا له لو لا آلحکوفه. کما لت سابقاء و 
من ذلک تظهر الحاجه اٍلی ذکر هذه الفقره, ی و الأولی بقتضی 
الموضوع, مع آئها آعم. 


فما عن بعضهم- علی ما حکی عنه- من آأنْ الفقره الثانیه غلط, و قد ضرب 
علیها و ذلک لاْنْ التنزیل غیر الحکومه, و مأل تلک الفقره الی التنزیل, فی 
غیر محله, اذ قد عرفت آنْ جمله من الحکومات من قبیل ما ذکر, بل الغالب 
فنهاد تنل کل مهرد سم الأول داخل فی القسم الثانی بوجه آخر, 
و بالنسبه اٍلی المحکوم(5) آخر, مثلا البیْنه الحاکمه بخمریّه شی ء مخرجه 
للموضوع عن کونه موضوعا لأصل البراءه آو الاستصحاب, و مدخله له فی 
دلیل خر هه الخمر: و.هکذا فهی حاکمه علی. الاضل برقع الموخوغ: و غلن 
الدلیل الاجتهادی, باثبات موضوعه. 


تعم بخ افیا و ععارضا ندها الاو نما غرفت:هدا مان کوزه 
تنزیلا لا یقتضی خروجه عن الحکومه, اذ غالب الحکومات من التنزیل, نعم 
التتزیل الصریح کقوله «التیمم وضوء» آو بمنزله الوضوء غیر الحکومه, 
فالحکومه تنزیل ضمنی, کما ائها تفسیر ضمنی, و فی المعنی مع ذلک 
التفسیر الصریح لیس بحکومه 


1- هکذا فی النسخه. 
3- فی نسخه( ب ): الحاکم. 
5- فی نسخه( ب): محکوم. 


ص: 60 


فلا آذا نقال: اکرم. العلماع: ان الفخول: او اعتی: العذول: ای مراد متهم 
العدول .. لا یقال اثه حاکم. بل تفسیر, فلا یدل کونه تنزیلا علی کون العباره 
غلطا. 


هذا مضافا الی أنْ مفاد الفقره الأولی آیضا التنزیل, |ذ قال: رفع الید عن 
مقتضی الدلیل بالدلیل الحاکم, اٍلی تنزیل موضوعه منزله العدم. بل قد 
عرفت سابقا آن الحاکم قد یکون لسانه الابتدائی لسان رفع فع الموضوع, 
فیستلزم رفع الحکم, و قد یکون بالعکس, و من المعلوم آثّه لا فرق بین 
تنزیل موجود منزله المعدوم و العکس, فخروج آحدهما عن الحکومه یقتضی 
خروج الاخر آیضا. 


و آما(1) العباره الثانیه فیشکل علیها آَنْ ظاهرها اعتبار النظر القصدی فی 
الحکومه فاثه الظاهر من التعرض للدلیل الاخر. بل هو الظاهر من البیان 
الذی ذکره بعد ذلک فی تقدیم الأدله الاجتهادیه, و کیفیه حکومتها, مع آنک 
غرفت:سایقا ان النظر فذ.یکون فقریا لازها للمذلول: و من ذلک پظهر ان 
ما جعله میزانا للحکومه من اللغوبه علی تقدیر عدم. موم اضا غتر 
صحیح, اذ لیس الحال فی الادله الاجتهادیه کذلک, اذ مع عدم جعل الأصول 
التعبدیه آصلا لا سابقا و لا لاحقاء لا یلزم لغویّه وجوب العمل بهاء اذ مفادها 
تست الواقع علی موذاها, قعم ستم. لامرن ای التظر الفضدن, و الاغونه 
فی بعض موارد الحکومه, کدله الحرح بناء علی المعنی الذی تصیر معها 
حاکمه, و کقوله «لا شک فی النافله» و آمثال ذلک, اذ مع عدم جعل الأحکام 
لا معنی لنفیها عن الموضوع الحرجی. 


و حمل کلامه علی اللغویّه فی حیث النظر لا مطلقاء, ائما یصحح بعض 
الموارد لا جمیعها, فلا بتم فی الاأدله الاجتهادیه حیث ان ۳ ۱ 
حتی یحتاج الی منظور فعلا. بل هو قهری, و هو لا یحتاج الی وجود محکوم. 
1 
فی مثل لا حرج أیضاء اذا لم یکن شی ۶ من الأحکام یلزم لغویّه النظر 
بالنسبه |لی کل واحد من التکالیف, فمع عدم بعضها لا یلزم اللغویّه, اذ 
نظره علی نحو العموم, فلا ینافیه اخراج بعض للافراد عنه. 


نر الم:قو بحکی: عن. عخهم. قی. میرن الومه: ان کل ولیل کان. فاد 
فی 


ص: 601 


له مستزما لعفل. دلیل. آخر. عافیهه سواء کایت. السافاه. حتناظ 
تا ار وا لا ساسا تخل 
الأول, فهو حاکم علیه, من غیر فرق بین آن تکون المنافاه بینهما بالمباینه آو 
بالعموم المطلق, آو من وجه, قال: فاِنٌ تعقل عدم الضرر و الحرج مستلزم 
لتعقل دین مشتمل علی التکالیف, و کذا تعقل وجوب البناء علی الحاله 
السابقه, زمستلزم اتعقل آثه لو له لکان له حکم ار بجلاه ۳ 
الناشه با لا و هکذا .. 


قلت: فیه- مع آثّه لا تعتبر المنافاه فی الحکومه حسبما عرفت سابقا من 
حکومه الأصول الموضوعیّه و البیّنه علی الادله المثبته لأحکام موضوعانها 
الثابته بهاء مع عدم المنافاه بینهما- آثّه لا یتم فیما |ذا کانت الحکومه من 
ت کونه ناظرا بسیاقه اٍلی الدلیل الآخر, لا بمدلوله, اٍذ حینثذ لا یتوقف 
تعقل مدلوله علی تعقل الدلیل الأخر, و آیضا لا یتم فیما |ذا کان دلیل الحاکم 
و المحکوم واحدا, کما فی استصحاب الحاکم و المحکوم. اذ لا یعقل توقف 
تعقل دلیل علی نفسه, و آیضا لا یتوقف تعقل الاأدلّه الاجتهادیّه, و لا تعقل 
دلیل اعتبارها علی تعقل الأصول العملیّه التعبدیّه, نعم یمکن آن یقال اثئها 
موقوفه علی تعقل الأصول العقلیّه. (ذ معنی صدّق ۳ احکم بثبوت ما 
الانن نخان اق أصل البراءه التعبدیین. 


هذا قه ان نکن ان فالث علی فرض. التسانم ان عفل. قواه. فاغیل 
بالحاله السابقه عند الشک» موقوف علی تعقل البینه, و عدم العمل علیها 
کالعکس: فیلرم عدم خکومتها علی الاشتضحات. 


و الانصاف عدم التوقف فی شی ء من الطرفین, اذ غایه مفاد کل واحد 
ی و تن العمل علی خلاقم, لها و 
0۳ 


[المقام ] الثانی: فی الفرق بینها و بین التخصیص: 


1- کلمه « بلحاظ نفسه» لا توجد فی نسخه( ب ). 


ص: 602 


فنقول: قد عرفت سابقا آَنْ الحکومه قد تکون بالتخصیص, و قد تکون 
بالتقیید, و قد تکون بغیرهما من آنحاء التصرفات, و من قال ائها تخصیص 
فی الفعتین بلشان. التفسیر: اراد القشیم, الاول: و الا فلا وجه لاطلاقه. و 

حینتذ فینبغی بیان الفرق بینها و بینها, 0۳ 0 
المدکهرات فت. الصعتن الا ان عضزفها فی. الدلیل. لاخر بعفتضی مطلول 
اللفظ, بخلاف سائر(1) المذکورات. فان قرینتها تما هی بحکم العقل, 
فالتقدیم فی الحکومه بمقتضی دلاله اللفظ حیت ان الحاکم ناظر و شارح 
بخلافه فیها, فاثّه من باب ترجیح أحد الدلیلین بحکم العقل, من جهه 
تضوصیته. او آظهرند. 


و قد فرع( ی 
المحکوم, و لو کان الحاکم من آأضعف الظنون, و لا یقدم المحکوم علیه 

بمچرد الأقوائبه, بل یحتاج الی قرینه آخری غیر المحکوم, بخلاف التخصیص,: 
فان المدار فیه علی الاأقوائیه, فاذا فرضنا آقوائیه دلاله العام من الخاص 
یقدم علیه, لاأنْ کلا منهما صالح لصرف الأاخر عن ظاهره. فیکون المدار علی 
ااترحنض نکست الفگره اعا فی الخاکم مالس که فلا حصاح آلفخکنه ان 
یکون قرینه علی صرف الظاهر(3) عن ظاهره, من حیث ان لسانه ناظر 
الیه. فیحتاج الی قرینه اخری. ففی صوره نصوصیه الخاص لا ثمره بینهما, و 
انما تظهر الثمره فی الظاهرین حسبما عرفت. 


و حاصل مراده نْ للحاکم لحاظین: لحاظ دلالته علی مدلوله, و لحاظ نظره 
الی المحکوم, و لیس للمحکوم الا الأول, فغایه ما یکون له معارضته مع 
العاکم نی لحاط اضل ال لول,و فابا» کل مها تصری ارو آفا فف 
لحاظ نظره فلا یکفی المحکوم فی صرفه بل یحتاج الی قرینه آخری 
تسقطه عن النظر, و الأاصل عدم هذه القرینه, فالحاکم و المحکوم مع قطع 
النظر عن النظر حالهما حال العام و الخاص فی آنْ کلا منهما قابل للتصرف 
فق الاخرء و آشا مع ملاحظته فلا یمکن تضرف المحکوم 


1- کلمه« ساثئر» لا توجد فی نسخه( ب ). 
2- فرائد الاصول: 4/ 15 و 17. 
3- فی نسخه( ب ): الحاکم. 


ص: 63 


فی الحاکم, الا مع قرینه مدفوعه بالأأصل, فاذا فرضنا قوّه مدلول المحکوم, 
و ضعف, مدلول. الحاکم» ۲ مخدم التکوم. لان نظرم قانع منهء و بغوی 
مدلوله ایضا. 


قلت: هذا ما یتم بلا اشکال فیما |ذا کان الحاکم نضّا فی النظر الی ذلک 
المحکوم و ان کان ظاهرا فی آصل المدلول, بل کان دلالته علی 
ال ی ی ایا ان ی ار باه امعگ را 
ماو ی ی سا ری اعل ول و بعنزل الأظهر 
اتقویه الیل تالنظره و اما ادا فرض کون لاله المحگوم علی جدلوله 
و ی ام ۱ اذ 
مدلول المحکوم فی عرض مدلول الحاکم(1), و فی عرض نظره آیضاء 
م ان ها الا با ام دا را ان 
پاکیم فاد کان افری بهوم غلبم و لا بضاع.الی فرته اخرجه بل هر 
قبل لصرفه عن النظر آیضا کما هو قابل لصرفه عن مدلوله قلو فرضنا 
امکان صرف قوله علیه السشلام «لا حرج ..» مثلا عن النظر الی قوله «توضاً 
للصلاه .. », و لو بقرینه خارجیه کما ۳ المفروض فی کلامه قدس سره 
فنقول: یمکن آن یکون دلاله قوله «توضا ..» علی وجوب الوضوء, و لو کان 
حرجیا؛ فی غاأیه القوه, بان یکون الوضوء ما یکون غالب افراده حرجیا, 
ماو ایحا را 
کونه آقوی من ظهور «لا حرج ..» فی شموله للوضوء, و نظره الی دلیله 
۱ 0 ۱۳9 
خال ادا هام ال اس ری کیان الصا بم احای رن 


نعم؛ لو کان صریحا فی النظر الی خصوص هذا العموم توجه ما ذکره. لکن 
حینثذ لا یمکن صرفه عن نظره. فیخرج عن المفروض فی کلامه قدس 
سره پل. ]ول ان الحام اذا کان عاما فیکون نظره الی کل واحد من 
المحکومات تابعا لعمومه, تسده الی مدلوله. و ان کان نصا فی اضل 
النظر, و تکون قوّه نظره تابعه لقوه ظهوره فی مدلوله, و [ذا آخرجنا واحدا 
من الافراد عن مدلوله یسقط نظره بالنسبه الیه. 


1- من قوله « فی 0 الی قوله « الحاکم» لا یوجد فی نسخه( ب ). 
2- فی نسخه( ب ): 


ص: 604 


فاذا کان عموم مدلول المحکوم فی عرض عموم مدلول الحاکم, و کان 
اقوی منه, فلا یفید نظره شینا, اذ لیست حیثیه النظر متقدمه علی حیثیه 
المدلول, بل هی تابعه لها, فاذا کان مدلول الحکم من حیث هو مقذما علی 
مدلول. الحاکم من عبت هه لاقوائینه: فلا مانع منه, اذ لا یبقی معه نظر 
بالنسبه الیه, مثلا اذا فرضنا صراحه قوله «لا حرج ..» فی النظر الی ادله 
التکالیف, و المغروض آن شصوله کل واحد. نها علن تجو آلخموم , فلا یکون 
نطٌا في النظر بالنسبه الی کل واحد منها, فیفکن. ان کون شعول. بعض 
تلک الأدله للفرد الحرجی آقوی من شمول قوله «لا حرج ..» لدلیل ذلک 
الفرد. و حینثذ یکون نظره بالنسبه الیه ضعیفا, لضعف شموله له, و حیثیه 
اضل. المتلولن. متعدفم. علی. شرنم. الظر. فلا بر من مدیم دادن دای 
الدلیل, و عدم العمل بعموم «لا حرج ..» بالنسبه الیه, فلا یبقی نظر(1 ) بعد 
ذلک حتی یوجب قوته. 


و تالآ الی لو چم ق التظر قن یه یر قوس واه ۵ 
المدار فیها(2) علی الاقوائیه, و النظر تابع للمدلول, فلا وجه لتقویته له. 


فان قلت: فعلی هذا لا یبقی للحکومه ثمره, |ذ المفروض أن النظر تابع 
تمدلول العام و-القداء علت اطظف ده احد الدللین: کما هو الحال فی العام د. 
الخان. 


قلت: و و و کان نصا 
آو آظهر فی التظر, و آضعف فی اصل المدلول, آأو مساویا فیه مع 
المحکهمرقار رن ید هی تقدیسته .۵ آولام کان اه ان 
موردا للتوقف, مثلا |ذا قال یجوز الصلاه بالتیمم؛ ناظر بسیاقه الی قوله لا 
صل الا مه فرضا افراته لاله فولم علنه السلم فلا صلام: ب 0 آو 

مساواتها لدلاله قوله «یجوز الصلاه بالتیمم» فی مقدمه(3) قوله «یجوز 
الصلاه », من جهه نصوصیته فی النظر, ان اظهر 2 نظره من دلاله قوله, فان 
المفروض اه ناظر فعلا الیه, و مع الاغماض عن الحکومه و النظر, لم یکن 
الامر کذلک, بل بمکن فرض التضر فی النظر التعفی ایضاء کما فیما ادا کان 
الحاکم عاشّا |ذا 


1- فی نسخه( ب): نظره. 


3- فی نسخه( ب): فحینتذ تقدم. 


ص: 605 


فرض تساوی آفراد المحکومات فی شمولیتها لأدلتها و تساوی آفراد 
خیم اه کید سا اه آطور ی ال ساره 0 
نریم ۵ العف رف سامی ااخسکومات: ۵ اففاو الا کم کون کالتضی کی 
النظر الی کل واحد منها, اٍذ لو خرج واحد منها دون البقیّه یلزم الترجیح بلا 
مرجح, و معها پلزم(1) رفع الید عن اصل النظر, مع فرض کونه نصا آو 
اظهر, و ذلک مثل الادله الاجتهادیّه بالنسبه الی الأصول, اذ لو قلنا اِنْ قوله 
صدّق العادل ناظر الی آدله الشکوک, فنظره بالنسبه الی کل واحد من 
آفراد الأاصول, ۰ و ان کان بنبحو العموم الا آنها متسأویه فی مشمولیتها لادلتها, 
و لا تفاوت بینها فی ذلک بحسب القوه و الضعف, کما آنْ شموله لأفراد 
الأخبار و ٍن کان بنحو العموم الا آئها متساویه فی القوه و الضعف(2)؛ فلا 
یمکن آن یقال ان بعض الأخبار داخل تحته دون بعض, و لا آن یقال بعض 
الأصول مقذم علیها دون بعض, و حینتذ تقدم الأخبار کلیّه علی الاأصول 
کذلک. 


و هذا بخلاف مثل قوله علیه السلام «لا حرج ..» بالنسبه الی آدله التکالیف, 
فان شموله لها و ان کان پنحو واحد الا آَنْ شمول تلک لاه للفرد الحرجی 
یمکن آن یکون متفاوتا, لأنها کم وان متعدده یمکن آقوائیه ظهور بعضها 
فی شمول الفرد الحرجی من بعض آخر(3 ) بأن یکون افو قوله «توضاً 

,,» للفرد الحرجی(4) فی غیر(5) تلک المرتبه, و فی غایه الضعف, فیمکن 
آقوائیُه بعضها من قوله «لا حرج ..» فی شموله لذلک البعض فیخصص 
تتلی ار سفن ععو نف ق نظرم با نسم ای سانر التعالیت, 


نقم ام فرضتا ان کسته. کل المم‌نات قی, شفول آلفرد. آلخرجی مین 


واحده 


اتکی تسه )سا رم 
2- من قوله« کما انْ» الی قوله« و الضعف » غیر موجود فی نسخه( ب ). 
3- بعدها فی النسخه( ب ): مثلا یمکن آن, و لا یوجد « بان ». 

4- فی نسخه ( ب): فی غایه القوه, و شمول قوله « آغسل » ثوبک هنن 
ذلک للفرد الحرجی فی تلک المرتبه .. 

5- لا توجد هذه الکلمه فی نسخه( ب ). 

6- بعدها فی نسخه( ب): البعض .. 


ص: 606 


یکون حالها حال الاأدله الاجتهادیّه و الأأصول, لکن لیس الأمر کذلک, 

اللْتیا و التی فالمدار فی الحاکم و المحکوم آیضا علی الأظهریّه, الا ۷ 
پلاحظ سل ای شا ای ح ان ا سا اه 
فا بقدمعلی المحکهم, وال فلا 


ا اهر نی الطر و ان اسانه النظری لیس فی عرص مدلول النحکوم: 
کما تری ! 


نم لا یخفی آثه قد یکون الحاکم اخص من المحکوم مطلقا, و یکون تقدیمه 
علی العام لا من حیث اثه اخص, بل من جهه نظره الیه. مثلا |ذا فرضنا 
خاصا ناظرا بسیاقه الی العام بحیث کان مع الاغماض عن نظره ضعیفا فی 
مدلوله, بحیث یقدم العام علیه. و یکمل علی ما لا بخالفت العام: فبعد 
ملاحظه حیثیه نظره یقدم علیه, اذ لو [لم] یقدم یلفو نظره المفروض 
فعلیته, بل قد یکون الخاص مجملا محتمل لما یکون تخصیصا, و لما لا یکون, 
۵ یکون نظرن معتا التخضيض. کما ادا .قال آکرم. العلماء: و .فال ایضا لا 
تکرم نها و کان.زید(1] مشترکا بین. العالم و الجاهل. فانه لا تخضض, به 
العام: بل:رتما تجغل ظهور الغام قرینه علی اراده زید الجاهل: فیحکم مخه 
برفع اجماله, و اذا فرض کون ذلک الخاص ناظرا الی العام بسیاقه یتعیّن 
حمله علی زید العالم, حتی یکون مخصصا للعموم شارحا له, اذ لو حمل 
علی زید الجاهل یلزم الغاء نظره, و مع ذلک لا یخرج عمّا ذکرنا من ان 
المدار فی جمیع الموارد علی الاظهریه کما لا یخفی. 


[اتتقام ] اتاقیفت قی ان غفم کی اتمه م ااهازش: 


اشاره 


و لا یخفی أَنْ الحاکم قد لا یکون منافیا للمچکوم أصلا حسپما عرفت سابقا 
کالأمارات و الأصول المثبته لموضوعات آدلّه الاحکام. کالاحران. آلفه ضه ی 
الموافق للاصل الحکمی, و هذا القسم میا لا (شکال فیه, و تما الاشکال 
فی القسم الأخر, فاثه ریما یتخیل کونه من التعارض من حیث ان ظاهر 
اش تیاه یز 


1- لا توجد کلمه« زید» فی النسخه( ب ). 


ص: 607 


لظاهر الحاکم و لا با من رفع(1) الید عنه به, مثلا یقتضی(2) قوله 
«المشکوک حلال » حلیه التتن. و مقتضی خبر الواحد بحرمته حرمته, و هذا 
تعارض بینهما. 


و کذا مقتضی قوله «توضاً» وجوب الوضوء الحرجی و مقتضی «لا حرجح» 
عدمه فیکونان متعارضين, الا انا نقول ان لسان الحاکم لما کان لسان 
الشرح و التصرف فی المحکوم لا یعذ معارضا و منافیا له عرفا فی 
ام التی لسانها لسان تنزیل موضوع الدلیل آلمحکوم منزله العدم, 
فلأن الحاکم کاَثّه یدل علی تقریر لسان المحکوم فی حکمه, هه 
حق الا آنْ هذا الموضوع خارج عنه, مثلا اذا کان موضوع الأصل المشکوک 
تخضنت: ۱ مشکوک, فقول الشارع بوجوب تصدیق العادل المخبر بان الواقع 
کذا لا یعد منافیا له, اذ کائه یقول سلمنا ان المشکوی حلال لکنْ هذا لیس 
منه, و من المعلوم آن هذا اللسان لیس لسان المنافاه, فهو نظیر ما ذا 
تعارضت البینتان احداهما آن المال کان فی ید زید و ۹ علی ان 
یده(3) بعنوان ات فائها کأئها تصدق الأخری فیما ادعته, لکثها تبین 3 
الید, ففی المقام آیضا الحاکم لا بعارض المحکوم فیٍ مقتضاه, لکنه(4) یبین 

ان اقدا الف‌ضوع لین داخلا. تحت و لوا ۲ مهد الخاکم و المحکوم 
المتوافقان فی المفاد کالاصل الموضوعی و الحکمی من و بل 
نقول ان الاصل الحکمی لایجری مع وجود الموضوعی. 


و آمّا و الحکومات التی لسانها لسان رفع الحکم عن موضوع الدلیل 
المحکوم لا رفع نفس الموضوع کما فی «لا حرج ..» و «لا ضرر ..» و «لا 
شک فی النافله ..» و «لا تعاد ..» و نحو ذلک؛ فلأنْ الحاکم یبیّن مقدار 
مدلول المحکوم فیرفع الحکم عن موضوعه بلسان البیان لا بلسان المنافاه, 

و المبیّن لا یعد معارضا و منافیا للمبیّن, و بعباره آخری لسان الحاکم لسان 
الصلح لا الخصومه, ی الی فاسظه. من عقل, اه غیره 
بخلاف التخصیص, فان الخاص لا یبیّن العام بلفظه بل 


1 - فی نسخه( ب ): و لا ند د لرفع .. 
2- فی نسخه( ب ): بمقتضی. 
3- فی نسخه( ب ): بده علیه. 
4 فی نسخه( ب ): و لکنه. 


ص: 69 
القفل تحهاه تا له و دافم آاتصهبه میا 


و الحاصل أنْ جمیع وحدات التناقض متحققه و مع ذلک لا تعارض بلحاظ أَنْ 
اللسان لسان الشرح و البیان لا التنافی فیرفع الید عن آحد الظاهرین و هو 
ظاهر المحکوم, فیرتفع(1) التناقض, بل لاأنْ الاخر قرینه علیه بلفظه, و لا 
فی العام و الخاص فیرفع الید عن العام اما هو لثلا یلزم التناقض, و الا 
فلیس فی آحد الکلامین ما یبیْن الاأخر. 


هذا و یظهر من المحقق الأنصاری قدس سره أنْ الوجه فی عدم کونها(2 
من التعارض تعدد الموضوع, و ظاهره ان هذا| هو الوجه فی جمیع 
المحکومات حیث اثه بعد ما ذکر آثه لا یتحقق التعارض الا بعد اتحاد 
لموضوع ال ان ومته یغلم اند لا تعارض. ین الادله الاجتهادیه و الأصول 
نش سا الکلام فی بیان دلی: ال سان. الحومه و فیزانما وه ادف دلی 
بتتمه البیان بحکومه الأدله الاجتهادیه. 


رات غبیر بان الم‌ضوع واحد فی, المقام ایضا خضوضا بالتسته الی متل 
«لا حرج» و «لا ضرر» فان الموضوع الحرجی موضوع للوجوب فی قوله 
«توضا» و فی قوله «لا حرح» و هکذا فی سائر الموارد, بل الموضوع 
فی الاأدله الاجتهادیه و الأصول آیضا واحد کما عرفت فی مثال شرب التتن. 
فان الموضوع الخارجی الذی هو التتن یصدق عیه اه هک کی ود اروت 
فهو داخل تحت الدلیلین؛ ِِ ما یکون آن الموضوع فی لسان الدلیل متعدد 
مع قطع النظر عن العلم و الجهل, و هذا المقدار غیر کاف فی نفی 
المعارضه و المنافاه, اذ المدار علی اتحاد الموضوع و لو بالاخره. و هو 
متحقق فی المقام. فمع الاغماض من حیث الحکومه و ان لسان الشرح غیر 
لسان التعارض لا یتم المطلب. 


شتا هنکن ارجاع.ها ذکره اضا الی ها دیرتا بدغوی: عوو ا لمیر فی قو اد 


و منه 


2- فی نسخه( ب ): کونه. 
3- - فرائد الأصول: 4 11. 


ص: 69 


یعلم الی قید التنافی لا ٍلی قید الاتحاد, یعنی و من اعتبار التنافی فی 
التعارض یسلم .. الی ]< خره, و یویده أثه ضرب فی بعض النسخ علی قوله 
«ان موضوع ی فی الأصول الشی ء بوصف اه مجهول الحکم» الا آثه 
بعیدفن سوق الکلامرو الظرت الم کمو لا بفیه بعه کون سه الکاام ۶ ره 
الی بیان تعدد الموضوع, و کلامه فی ول صل البراءه آیضا ناظر الی ذلک, 
حیث قال(1): وجه التقدیم أنْ موضوع الأصول یرتفع بوجود الدلیل فلا 
ات بینهماء لعدم اتحاد الموضوع, بل لارتفاع موضوع الأصل .. الی 
خره. 


و فی بعض النسخ زیاده «لا» قبل قوله لعدم اتحاد .. ٍلی آخره, الا ها آیضا 
غیر مفیده لأنْ سوق الکلام فیما بعد ظاهر فی راده التعدد. تعم یمکن آن 
یقال ان غرضه آَنْ تعدد الموضوع فی لسان الدلیل یوجچب دفع التعارض من 
جهه ۳ یستلزم تحفق الحکومه الرافعه للمنافاه لا ان ذلک بمجزده کاف. 
کی اه. محی ی ک ن الا و ال مایا 
الا <کرنا و عدد الموضوع قی لشان الدلیل .سیب فی الحکوعه پالنسته 
ای ی الصا وف وود اه ی ی وا سای 
الموضوع متعدد بحیت یرتفع به بمجژده التنافی, و کیف کان فالوجه ما 
وا اف اف تا سس رم ات تام 2 
کون المدار علی کون اللسان لسان الشرح و البیان, و ان قلنا ان هذا 
العدای من التقوه کف ین عطام. رف الهافام ۵ الصانه وه وت 
الحکم الواقعی فی الواقع و ثبوت الحکم الظاهری فیما |ذا لم یکن الواقع 
فا غلی العکلمملکن لا دحل لم تمفامتا. 


هذا اذ الکلام فی المقام مع وجود الدلیل علی الواقع, و الغرض رفع 
ها ی سس لداع اه وا ال مهم اه لول دون الثانی. و 
فی ذلک المقام لا یکون دلیل اجتهادی و اما المرجع هو الأصل, ۳ 


1- فرائد الأصول: 2/ 11. 


ص: 70 


الواقع لا یضر وجوب الأخذ به فی مقام(1) الحکم الواقعی واقعاء و لا پلزم 
النزام التصویب: وفق لک ظهو ماافن کلام بعض ی العمام خبت آنه. آورد 
علن ما ذکره المحقق المذکور من تعدد الموضوع فی مقام اثبات عدم 
القایض ی ااصل مه ال بان الفطایوه سین الموضففیی سای 
بالاطلاق و التقیید, لا ۳ و هی غیر مجدیه فی ی دج 2 التنافی عند من 
یجوز اجتماع الاأمر و النهی بتعدد الجهه, لاه | ذا قامت الاماره علی حرمه 
نرب التن. عفد دلت. علی, تبوها فطافاب ای مدالیل الامارات: غبن خفیده 
بالعلم و الجهل, و ثبوت الحرمه له مطلقا لا یجتمع مع اباحته مقیدا بالجهل, 


قال فی بیان عدم التعارض: ان مفاد الدلیل هو الحکم الشأنی, و مفاد 
الأصول هو الحکم الفعلی, و لا تنافی و لا تضاد بینهما, و ٍن کان بالنفی و 
الاثبات, لأنْ القابلثه و الاستعداد لا بنافیان فعلیّه الأاصل, فالتنافی مرتفع 
باختلاف المجمول؛ توضیجه: 


ان مفاد قوله الخمر حرام کونه مبفغوضا فی الواقع؛ بحیث لو علم به 
المکلف لکان معاقبا علیه. و معنی «الناس فی سعه ما لا یعلمون» آّه لا 
عقاب علی الجاهل, فالنهی المستفاد من الأول لیس ضدا للایاحه المستفاده 
۱ لسن خقضی لول هه الستم اافعلی ی نافی اضر 


اذ یرد علیه آنْ تعدد المحمول اّما یناسب المقام الا خر لا مقامنا, هذا مع آثّه 
کر نام فی مت انا که ور ایضا لتق جیانه تقدیم الاضل. ااعمای 

و الحکم بالایاحه الفعلیّه, و حمل النهی المستفاد من الدلیل علی الواقعی 
مع آثه لا اشکال فی تقدیم الدلیل علی الأصل فی مقام العمل, و 
طرح الاصل عند وجود الدلیل, و |ئما الکلام فی آثه من باب ۱9۳ ۳ 
الترحیه: اوخاره عن بات اتسار ض. 


نم ائه قد استفید ممّا ذکره فی الایراد آثه لو قلنا بجواز اجتماع الأمر و 
النهی مع تعدد الجهه لا مانع من العمل بهماء و آثه یتعدد الموضوع حینثذ, و 
کذا لو قلنا باختلاف الأحکام بالعلم و الجهل, 0 0 ۲ 9 0 
جواز الاجتماع و لا 


1- فی نسخه( ب): فی بقاء. 
2- فی نسخه( ب ): رفع. 
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لمساله التصویب و التخطثه بالمقام. ٍذ مع فرض تجویز الاجتماع لا نقول 
الدلیل فی مقابل الأصل لا یخوز الاح بالاضل و.اق فلنا. بر 
الأحکام بالعلم و الجهل, فهذا آیضا تما یناسب المقام الأخر, و هذا واضح 


جدا. 


و بعد اللتیا و التی لا بأس بعد(1) الحاکم و المحکوم من المتعارضین, غایه 
الفر ان الحاکم.هفنم علی. العمگومه و اه کین عفه: کونه. مسا « 
فسر ام خلاف العام و الخاضه فان میم الحاضص من لاله العل: فان هط 
المقدار من الفرق لا یقتضی خروجها عن باب(2) التعارض بعد وجود مناطه 
تا ند اه ما ال یه ایا اه کر ان 
لدا ند بقدم المعکمم ]زا کانت: فده:دلنه علی مد لاه ففدار شید علی 
دلاله. الحاکم. ه امنعد ملاخظه نظره تسا عرفت سا فا ه آلامر یل 


تخبیل» [دفع المنافاه بین حعوبات الاصول و الجاقع التجهول ] 


باس بالتعرض للمقام لاخر الذی آشرنا الیه علی سبیل الاجمال, حسبما 
التتاقض بین معتبات الأصول و الواقع المجهول اه کانت مخالقه, لمبناء 
علیها هو الضواب هن اتخطهه من خدم‌عیر ااخام الوا ففه بالجفل:.عان 
الموضوع الخارج الواحد علی هذا یتصف بحکمین مختلفین مألهما الی 
التناقض, فاثه |ذا کان الشی ء الخارجی حراما آو واجبا واقعیا(3), و لم یکن 
لیصا صول الییه آه غو و رم ها کر 


و هذا تما ینوچّه بناء علی کون موَدّیات الأصول آحکاما ظاهریّه شرعیّه, اذ 
علی الوجه الأخر و هو کونها آعذارا شرعیه نظیر میات الطرق علی ما هو 
ااتحفت. مس ها کالطوی العفقاه فی سا لا تحدت سا غلی ماهر ء 
سا الاخت قاره 


2- فی نسخه( ب): من باب. 
3- فی نسخه( ب ): واقعا. 


ص: 72 


العمل بها علی وجه الطریقیه و المرآتیه فان آصابت الواقع فیها, و الا فلا 
یحدث بسببها شی ء فلا اشکال, اٍذ علی هذا یکون حاصل الترخیص بالعمل 
باصاله البراءه مثلا آثه ذا کان الشی ء مجهولا فیجوز ترکه و فعله, و ان 
کات انم راما اه واضا: و الم وم ند تمارک او افعل. 


خ گنا فش اتحصعان الکو آو الخره اه سب غلیک الشان یه ااخمال 
کونه واقعاء فان صادف فهو؛ و الا فلا وجوب و لا حر مه» فیکون مفادهما 


و بالجمله: فحال الأأصول حال ما |ذا اعتقد المکلف بعدم التکلیف آو بثبوته 
و کان جهلا مرکبا, و تظهر الثمره بین کونها آحکاما آو آعذارا فی صوره 
المخالفه لها |ٍذا لم یخالف عمله الواقع, فاٍئّه لایعاقب بناء علی کونها عذارا 
و یعاقب(2) علی کونها حکاماء و هذا الترخیص الظاهری آو آلایجاب و 
ااتخویم 0 بناء علی العتر نم نایز تریص. الضییبو الصانم لا بعه 
حکما شرعیّا, و نظیر الجزم بالتکلیف مع کونه جهلا مرکبا. فائه ایجاب آو 
تحریم خیالی لا حقیقی, و آیضا اما یتوثف علی ما هو التحقیق من القول 
بکون الأحکام الواقعیّه آحکاما مطلقه لا من قبیل الواجب المشروط حسبما 
بقول ضاجف الفضل [ زاغ علنه آضا لا اشکالن ار لارمه عدم الم ند 
عدم الشرط, و هو العلم بالواقع. 


هذا و یمکن دفع الاشکال بوجوه: 


آحدها: دعوی تعدد الموضوع؛ و من المعلوم ان وخدته. من تفر اتط التناقض: 
قم‌کوع الاضول. النتی ۶ سعضی انه: محهول. الحکشم .۵ موضهع الخم 
الواقعی(3) ذات الفعل, و هذا هو الظاهر من المحقق الأنصاری قدس سره 
قی ال اصل البز آ 21۶ هبظهر من کلامه 5 فی مقامات اخر ایضا. 


و قیه؛ ها غرفت من آن ااغغل: الخارخی. الواخد متضف: بالعتوانین فیلزم 
اجتماع 


1- فی نسخه ب: تخییر. 
2- فی النسخه( ی 
3- فی نسخه( ب): الواقعی المجهول 


4 فرائد الأصول: 2/ 11- 12. 
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الحکمین, و السژّ فیه أَنْ الحکم الواقعی |ذا کان لذات الفعل فیثبت فی 
حال الجهل ایضا بناء علی التخطته, فلا یندفع الاشکال ۱ هذا البیان لا 
0 ۳۱۱09 ۱ 


الثانی: دعوی تعدد المحمول حسبما ظهر من کلام البعض المتقدم؛ فان 
کلامه و ان کان فی المقام السابق الا آثهِ مناسب لهذا المقام, و لاز مه( 1( 
القول به هنا بطریق آولی, مع أَنْ الظاهر آنْ غرضه بیان حال هذا المقام, و 
ان کان اختلط علیه لام و حاصله أنْ الحکم الواقعی ائما هو مجرد انشاء 
نیه للوجوب(2) آو الحرمه مثلا فلا ینافی الترخیص ااععان: کانه تج 
آلاحکام الواقعيه غبارن خن فصرد الفحبوبيه و المقوضنه دون الطلب: ,و 
التکلیف. 


و فیه: ان هذا فی الحقیقه انکار للحکم الواقعی, و ان آراد الوجوب 
الحقیقی و الحرمه کذلک, فلا یتعدد المحمول حینتذ, اٍذ مفاد الاصول 
نفیها(3 ). 


الثالث: دعوی تعددهما من حیث القوّه و الفعل, حیث ان الحکم الواقعی 
شانینالطا در تعلی, 


و فیه: اِنْ هذا اما یصح اذا قلنا اِنْ الحکم الواقعي شاآنیْه(4) الوجوب آو 
الجرمه و لیس کذلک؛ بل هو الوجوب و الحرمه الشأنیّان, و فرق واضح بین 
شانه الحکم و بین الحکم الشانی: و الدی برقع القتاعض تما هو الاول .دون 
التانی کما لا یخفی من ملاحظه قولک زید کاتب بالقوه. ۱ 
بالفعل, حیث ایک ترید من الأول شأنیه (الکتابه, لا آثه کاتب, و فی المقام 
ندعی أنْ الوجوب ابت فی الواقع لا أَنْ له شأنیّه)(5) الوجوب, و لا 
رجع(6) الی انکار الحکم الواقعی آو الی مذهب. 


ص9۰9 
4 -بعدها فی نسحم( ب الحکم آی شاه 


6- فی نسخه( ب ): یرجع. 


ص: 74 
من(1) صاحب الفصول الذی هو نوع من التصویب. 


الرابع: دعوی تعددهما من حیث المرتبه, و لا تناقض بین الشی ء و بین ما لا 
یکون فی مرتبته, بل التناقض [ثما هو بین الفعلیین او الشانیین. 


بیان ذلک: اِنْ الخطاب الواقعی خطاب شرعی غیر واصل الی المکلف, و 
الفعلی خطاب واصل, و الأول و ان کان متحققا فی حد نفسه بمعنی تمامیّه 
جمیع مراتبه من المحبوییّه و الحسن و الطلب, الا آَنْ طلبه لم یتعلق 
کی انا تک مه العقاب علی المخالفه, و الثانی تعلق به کذلک. 


فان قلت: کیف یمکن تصوير الحکم مع عدم التنجز, فان الطلب عباره عن 
بخت و لحرک مها مصودان ی تال اه ها ای اه اه 
هو الحسن الذاتی للفعل و المقتضی للطلب و هو غیر کاف مع المانع الذی 
هو الجهل, و ما الفرق بینه و بین العجز المانع عن الطلب عندک حیث لا 
تقول ان العاجز مکلف شأنی(2)" 


ی ار روت ی ای 
فی الانبعاث و التحرک, فهو من قبیل البیع الذی هو عباره عن انشاء التملک 
و ان لم یتحقق تملک, فمجرد هذا الانشاء طلب فلیس من قبیل الکسر و 
الانکسار حیث ان الأول لا یتحقق بدون التانی, و لذا لو قال للحمار اق 
الخدار افعل یقال: اه طلب مثه غایة. الامر له قبیح ففی الفقام انضا تفول 
الطلب متحقق ۳ لم یتحقق وجوب فعلی, الا آن یقال ان مجرد الانشاء 
غیر کاف الا فی تحقق الوجوب الانشائی, و الکلام فی الوجوب الحقیقی(4 ) 
فلا یکفیه الوجود الانشائی المتحقق بالنسبه الی(5) الحمار و الجدار. بل 
یذ من ذلک(6). 


1- الظاهر زیاده کلمه « من» هنا. 

2- فی نسخه( ب ): شانا. 

3- فی نسخه( ب ): وجود الانشاء. 

4- کته بعد قذا قی اانهخو و الشرعی, فلیس المقام من قبیل البیع 
ایضادقان البیع مجرد‌التملیی الانشانتی.ه لیشن. آزند مره دلک» بخلاف. الوجوت 


5 بعدها فی النسخه( ب): مثل .. 


6- قوله « بل آزید من ذلک» لا توجد فی نسخه( ب). 
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۵ افیف آن الوخون الشزعی. انضا لیمن ازیدرط من الوعوب. الاتشاین 
الحاصل یقول الشارع افعل مع قابلیّه المحل لا لمثل الحمار و الجدار, و 
بالطلب و الایجاب یحصل الوجوب الشرعی و ان لم یحصل الانبعاث و 
التخريي: کما هو کدلی بالنسبه الن. العالم آلعاضتن و نهه-غیر معتیر فی 
تعحقق الوجوت و یبقی الاشکال فی. الفرق بین الخهل و العدد. 


و الجواب: اِنْ الفارق هو الاجماع و الأدله, و الا فبحسب حکم العقل لا مانع 
حول ای انیا ممم اش الب العات اضات کر اامرنی سین 
القضاء بعد القدره, بل قد عرفت سابقا تحققه بالنسبه الی بعض 
الأفراد(2), کما قی الواجبین المتزاحمین. 


کان: قبعد عصویر الحکم. الواقعی تقول:. الضاقض. مرتفه: شعدد 


فان قلت: آی الوحدات الثمانیه مرتفعه علی هذا الوجه؟ 


قلت: تعدد المرتبه نظیر تعدد المکان, و ان شنت فقل(3) ائه یرجع الی 
تعدد المحمول, حیت ان الحکم الواصل غیر الحکم الفیر الواصل؛ هذا غایه 
تقریب هذا الوجه. و مع ذلک الانصاف 1 مشکل, اذ لازمه جواز جعل 
حکمین واقعبین متنافیین |ذا کان آحدهما منجزا و خر غیر منجز, و 

َ المعالم(4 ) فی مسأله اجتماع الأمر و النهی باطل, بعد د بطلان الخکم 
کف اس اه ی سا تن نس .تاه و الأولی آن یقال فی دفع 
الاشکال بتعدد المرتبه, لکن لا بالبیان المذکور بل بأنْ الحکم الواقعی ثابت 
فی الواقع. و لیس فی مرتبه الحکم الظاهری اصلا, و الظاهری ثابت فی 
الظاهر, و لیس فی مرتبه الواقعی, فلا نفرق بین الواصل و غیر الواصل 
حتی یرد ما ذکر من لزوم جواز جعل حکمین واقعیین مختلفین بالوصول و 
عدمه, مع معلومیّه عدم جوازه من حیث ان نحو الحکمین حینثذ واحد و |ن 
تنجز احدهما دون 


1- فی النسخه( ب): بآزید. 
2- فی نسخه( ب ): آفراده. 


هی هر هه ای مها رات سای اه 
4- هدایه المسترشدین: 3/ 107- 108. 
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الاخر, اٍذ التنجز و عدمه لا یوجب اختلاف نحو الحکمین. اذ لیس هو الا صحه 
العقاب و عدمها, و الا فیثبت(1) الطلب و المطلوبیه منهما علی الحق 
فا ص ای اضر کم الم باعضو دای اام ال هی ال هه 
العقاب معه و عدمها مع عد مه. 


بل نقول: ان الحکم الظاهری فی حیثیه کونه طلبا و انشاء للوجوب آو غیره 
نظیر الواقعی الا آثْه فی مرتبه الظاهر فقط, ۳ آن الواقعی فی مرتبه 
الواقع فقط, فجمیع الوحدات متحققه الا وحده المرتبه. 

قٍن قلت: اِنٌ الحکم الظاهری و ان لم یکن فی مرتبه الواقعی الا آثه ثابت 
فی مرحله الظاهری, اذ المفروض آئه ثابت لذات الفعل و لو حال الجهل. 
قلت: ی ی تج 
الواقع فی حد(2) نفسه؛ نظیر حلیه الغنم المغضوب فی مرتبه الغنمیه فی 
مقابل الحرمه الثابته لمثل الکلب و الهزه, فهو حلال تا ِ 
فعلی, ای ی ی ات 

فعلی, و لا یتخطی شی ۶ چآاح ۱ 


وا الحکمین الواقعیین المختلفین(3) بالتنجز؛ 
فضلا عن مثل ما ذکره المحقق المشار الیه فی مسأله الاجتماع من 


ای را ی ی ات ای را 
الاخر فلا تغفل. 
االحفاه ااال ان کی ان کف میم اایله تام غلی الاشین 


اشاره 
فنقول: الکلام تاره فی بیان حالها مع الأصول اللفظیّه فهنا موضعان: 


[الموضع ] الأأول: فی کیفیه تقدیمها علی الأصول العملیه: 


اشاره 


و هی قسمان عقلیه و شرعیه: 


1- فی النسخه( ب): بدل « فیثبت » کتب « فحینیه». 
4 فی النسخه( ب): العصیان. 
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آما بالنسبه الی الأصول العقلیّه کأصاله البراءه و الاحتیاط و التخییر 
العقلیات, فلا اشکال فی آثه من باب الورود, اذ موضوعاتها- نحو عدم البیان 
فی الأْولی و احتمال العقاپ فی الثانیه(1)- ترتفع بالدلیل الاجتهادی الظنی 
ضروره ان حکم العقل معلق علی عدم ما یکون حجّه شرعیّه. بل ترتفع 
موضوعاتها |ذا کان فی قبالها اصل تعبدی شرعی فضلا عن الدلیل 
الاجتهادی, کما هو واضح. 


و آمٌا باللسبه ٍلی الأصول التعبدیّه الشرعیّه کالاستصحاب و آصل البراءه 
با غلی اعمانها تالاخار الم ره لحکم العفله عسکن آنعال فیه و حوه: 
و قبل الشروع(2) نذکر آمرین: 


آحدهما: ان المعارضه البدوبه انما هی بین الاأصول 3 نفس الأدله, لا بینها و 
بین دلیل اعتبار الأدله و بین(3) دلیلیهماء و قد یتخیل ها بين دلیلیهما بدعوی 
نْ قول العادل مثلا مع قطع النظر عن دلیل الاعتبار لا اعتبار به, فلا یعا 
معارضا للأصل. 


و فیه: ما لا یخفی ! اذ التنافی ائما هو بین نفسیهما, و دلیل الاعتبار لا یفید الا 
الاعتبار, فقول المخبر «التتن حرام» مناف لقوله «المشکوک حلال» غایه 
الامر آنه فع عدم اعتباره لا اعتبار بمنافاته و لا یضر فی الاأخذ بالاضل: و الا 
فالمنافاه حاصله قبل دلیل الاعتبار, و لازم هذا القول آثّه لو فرض کون دلیل 
الأاصل آیضا خبرا ظنیا کان التعارض بین آیه النباً و نفسها مثلاء بل لازمه فی 
الخبرین الظنیین آن یکون التعارض بین دلیلیهما, و لیس کذلک 


الثانی: اِنْ المراد من الدلیل الاجتهادی علی ما ذکره المحقق الأنصاری 
قدس سره فی اواخر باب الاستصحاب: ما یکون ناظرا الی الواقع. و اعتبر 
من حیث نظره و کشفه عن الواقع(4) کالأخبار فی الأحکام, و الأمارات فی 
الموضوعات, فحینثذ ما لا یکون ناظرا آو یکون معتبرا لا من حیث نظره و 
کشفه عن الواقع یکون من الأصول 


و یمکن آن یقال ان الاعتبار یکیفیّه الاعتبار؛ فما اعتبر لاستکشاف الواقع 
دلیل 


1- بعدها فی نسخه( ب): و التنجز فی الثالثه. 

2- بعدها فی النسخه ب: فیها. 

3- فی نسخه( ب ): ۳ 

4- کلمه« و کشفه عن الواقع» لا توجد فی النسخه( ب ). 
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و آماره(1) و |ٍن لم یکن ناظرا الی الواقع, اذ یمکن آن یعتبر الشارع ما لا 
نظر له الی الواقع علی وجه الکشف التعبدی, بل یمکن آن یجعل خلاف 
نظر الناظر کاشفا تعبدیّا عن الواقع, کأن یقول اذا آخبرک الفاسق فخذ 
بخلاف قوله, قلی اه الواقع, فیکون حاصل الفرق: ما اعتبره الشارع 
علی وچه الطریقیه و المرانبّه یکون دلیلاء و ما کان مبیْنا لحکم العمل یکون 
اضلا عملیاء و ابرم آخد آلشک فی ضوع نعم لا ید هن آخدمتفی دلیل 
اعتباره اما فی لسان الدلیل آه فن الخازع کما آنه لا بشتیر عدم آخذ الشک 
فی لسان دلیل اعتبار الدلیل الاجتهادی, فلو قال |ذا شککت فاعمل بخبر 
العادل, و استکشف منه الواقع, لا بخرج عن کونه دلیلا, بل یمکن آن یقال 
جمیع الاأدله الاجتهادیه قد آخذ الشک فی دلیل اعتبارها, و الا فمع العلم 
بالماقع من آحد الطر فین اوه الفمل, مار اهلاس انم قد بذکر دلیف 
لسان الدلیل و قد لا یذکر. 


نقم اکن اد الشی ی نف موضها 2۶ الدلیل. ا تاد لاف الصا 
فائه قد یوْخذ الشک فی نفس موضوعه, و قد یوّخذ فی دلیل اعتباره. 
فالول کالاصول الأربعه المعروفه, و آلثاني کالید و البیّثه و نحوهما |ذا 
کعلا ها خن یات الاصل لا ااماره ای الاصل شوه ند هو النوه و 
لیشن: الشک معتبرا فی, تقستها. بل قی.:دلیل, اعثبار‌ها. یت آن الدلیل. فد 
اعبان‌ها بحال. الشک: فنواء کان. فذکورا فت. لسان الدلیل. او لا و.هدا 
بخلاف اضل البراءه, فانه عباره عن قوله «المشکوک حلال », و الاستصحاب 
فانه عباره عن الأخذ بحالته( 3( السابقه عند الشک. و لو کان الاستصحاب 
عباره عن نفس الحاله السابقه کان کالید و البینه, فالدلیل الاجتهادی 
کالأاصل العملی فی آثّه آخذ فی دلیل اعتباره الشک, |مّا فی لسان الدلیل آو 
فی الخارج, و مفارق معه فی آئثه لا یکون الشک معتبرا فی موضوعه 
بخلاف الأصل, فاثه قد یکون کذلک(4). 


1 - فی نسخه( ب ): ان آصاره: 
مدا فین السخه؛ و الطاهر آنها عوضوع 
ِ - فی نسخه( ب ): بالحاله. 

و بعباره آخری آَنْ الفارق بین الدلیل الاجتهادی و الأصل أَنْ الشک مأخوذ 
فی ی الأول ی مفام- القیوت ه سفن یام لاتم و فی الاضل فد اخد 
الشک فیه ثبوتا و |ثباتا. 
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2 لایخفی ات سکن ان قوم اتلد ایادی الخی نم سای ان 
لسان دلیل اعتباره علی الشی: علی, ها کان, معاها *آیه: و کذ! الاصل 
لعملی. ما تفر ای کی اف ال ی اا ی 

مقام(2) العمل. و هو مرجع للعمل(3) عند الشک. و موّدی الدلیل نفس 
الواقع. و لو بالجعل و التنزیل, فهو مبین للواقع. و طریق الی تعیینه. 


ثم لا فرق فی کون الشی ء دلیلا بین ان(4) یکون لسان دلیل اعتباره تنزیله 
منزله العلم حتی یکون جعل موداه منزله الواقع مفهوما بالتبع. او یکون 
لسانه من الاول لسان تنزیل الموّدی منزله الواقع. علی وجه یستتبع جعله 
۱ 


و بعباره آخری لا فرق بین آن یکون المجعول آولا الطریقیّه اٍلی الواقع 
لیکون جعل الموّدی بالتبع, و بین آن یکون المجعول اولا نفس الموّذی 
لیکون جعل الطریقیّه بالتبع. اذا عرفت ذلک فنقول: 


اه اد دیالسا ا یه پر رورم زرا سوه 
آحدها: ما ذکره المحقق الأنصاری قدرس سره 


الفشه. الامل لتفديم الاولغ غلی. الاضول: اتحکممها و و مک تقریر ها 
بوجوه. 


آحدها: ما ذکره المحقق الأنصاری قدس سره 


من آنْ الدلیل الاجتهادی بملاحظه دلیل اعتباره ناظر الی الأصول بنفی 
الحکم من موضوعانها اشفا لشفی عفها ها 
حجّه آثه لا یعبا باحتمال مخالفه موّداه للواقع, فالحکم المترتب علی 
الاحتمال لا یترتب علیه بعد وجود الاماره, قال(6): فموّدی الامارات بحکم 
الشارع کالمعلوم لا بترتب علیه الأحکام المجعوله للمجهولات. 
و حاصل مرامه آنْ قوله صدّق العادل فی قوّه قوله آلغ احتمال الخلاف, و لا 
یترتب علی الاحتمال ما کان یترتب علیه لو لا هذا الخبر من الاماره العقلیه 
و الشرعیه 


یعلق. 

ِ[ ۱ -3 

4- فی نسخه( ب ): افآن: ۲ ۲ 

5- حق العباره هکذا: تقدیم الادله علی الاصول للحکومه. 
6- فرائد الأصول: 4/ 13. 
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و و فک ان نفود فلیه الا نف بااصول. تدم خصوضا ادا کات 
ناظره الی الواقع, و لم یعتبرها الشارع من حیث نظرهاء فائّه |ذا جعلها 
الشارء حچه فقد ۳۳ بعدم الاعتناء باحتمال خلافها, فیلزم ات "تکون فی 
عرض الاأدله الاجتهادیّه, و معارضه معها؛ مثلا |ذا قال اعمل بالید آو البیّنه آو 
بر الفادلن فلا وفرضا آنه. اعتیزها لا بلحا ظ نظرها ففی: خفن الأأصول, و 
مع ذلک لسان دلیل اعتبارها کلسان دلیل اعتبار الأدله, و ان شثت فقل قوله 
اعمل بالخبر العادل مثلا لا ینفاوت حاله من حیثیه [توخی [(1) الفاء احتمال 
الخلاف بین آن یکون من باب الطریقیّه آو التعبدیه, بل فی مثل الاستصحاب 
(ذا قال اعمل بالحاله السابقه یکون معناه آلغ احتمال خلافها, فیکون 
معاتص مع الادله, اٍذ کما آثه آمر بالغاء احتمال الخلاف فی الدلیل المقابل 
ل کما آمر بالقاع اختمال. الخلاق میم قارا اختر العال بفسی رنه کار 
غالا اقا فیضب الفام اختمال اخلاف از 2 القد الم مقضی الاشضحات: و 
الغاء احتمال خلاف الفسق بمقتضی الخبر. 


و کون الأصول المذکوره معلقه علی الشک دون الاأدله لا یثمر, بعد ما 
عرفت من أنْ اعتبار الأأدله آیضا معلق علی الشک, نعم لم یوخذ الشک فی 
موضوعها؛ , و مورد النقض من الأصول المذکوره آیضا کذلک؛ حیث ان الشک 
لم. تعتیر قی شمصوعما زر ۸ بل قف دلیل اعقارهاهه لزا خصضا مور دا لتقض 
نها کان تاظزا الی ار و 
اخذ الشک فی موضوعه, الا آثّه من باب الاصطلاح حیث اه فی الاصطلاح 
عباره عن الأْخذ بالحاله السابقه عند الشک, ففی الحقیقه المرجع هو الحاله 
السانقه. نو شک وهی الدلیل مه لته یه ال فنص اجه | سرا 


فان قلت: الأدله الاجتاده و ان کانت مقیّده بحال الشک الا آثه لم یذکر 


فی دلیل حجیتها, , بل هو مطلق؛ عاس اند ات و نی ادا ون 
الشک, بخلاف تلک 


1- - کلمه غیر واضحه و قد رسمنا ما یظهر لنا منها. 

2- آثبتناها من نسخه( ب). 

3- مراده هذه الاأصول المذکوره؛ و الا فقو تقدم فند. آنه قد يوّخذ الشک فی 
موضو اس و 3د بوک قی «لیله و فلن. کل, خال: فهو همکت الاخد فیس 
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الأأصول, ففرق بین(1) «ذا شککت فاحکم بکذا أُو فارجع الی کذا» و پین 
آن یقول «اعمل بکذا مطلقا» فالثانی مقدم علی الاول من حیث اِنْ الأْمر 
بالعاء. اختمال خلاقه. یفتضی رفع. الشی: الععلق علیه. ارف الی. الاعز 
الفلانی کالید و الحاله السابقه(2). 


قلت: 


اولا: قد عرفت سابقا آثّه یمکن آن یذکر التعلیق علی الشک فی لسان دلیل 
الدلیل الاحیاوی اضاه و الظاهر تقوند غلی ااصول مه دلگ لارم ها 
البیان کونها فی عرض واحد. 


و ثانیا: قد لا یذکر فی لسان دلیل الأصل کما هو کذلک بالتسبه لی الید و 
الجّنه و نحوهما, [ذ لم یقل «ذا شککت فاعمل بالید» بل طلق, کما فی 
دلیل حجیّه الأخبار. 


فان قلت: حاصل ما ذکرت آَنْ بعض الأصول لسان اعتبارها نظیر لسان 
دلیل اعتبار الأدله فی الأمر بالغاء احتمال الخلاف, و لکن نجن نقول ان الأمر 
بالغاء الاحتمال فی جعل الطرق غیر نحو الأمر بالغاء الاحتمال فی الأصول, 
فان الأول من حیث الکشف و الاراءه للواقع بخلاف الثانی, فاثه لیس کذلک, 
بل من حیث اه حکم لمقام العمل. 


فلت عم و آکن هد فظاب اخر م اافرض ان وه آلحگ‌مم و انهدم ایس 
مجرد عدم الاعتناء باحتمال الخلاف حسبما یظهر من بیان المحقق المذکور. 


و ثانیا: بالحل, و هو اا نمنع کون دلیل الاعتبار ناظرا ٍلی لغاء الشک و عدم 
ترتیب الاحکام الثابته له, فائه یصحٌ ایجاب العمل بالطرق مع عدم جعل حکم 
للشک اصل. 


فان قلت: ان هذا ائما یمنع عن النظر العمدی کما هو ظاهر کلام المحقق و 
لا یمنع عن النظر القهری(3), و ان کان خلاف ظاهر بیاناته. 


1- بعدها فی نسخه( ب): قوله. 
وله کالید و الساله السا مهف که فی تسه( با 


3- بعدها فی نسخه( ب): |ذا ادعاه مدع, بل پمکن آن یکون نظره آیضا الی 
النظر القهری ... 
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قلت: یمکن منع ذلک آیضا بالییان المذکور, فاِنْ معنی صدّق العادل لیس الا 
الحکم بصدقه و ترتیب آثار الواقع علی موّداه لا الغاء الشک, اذ معنی الغاء 
احیال القاف الاح بالطری متیر یه من ااحمالم دم اللری 
الاخر؛ لا طرح الشک. 


و بعباره آخری: الاحتمال له طرفان؛ مثلا: |ٍذا شک فی حرمه شی ء و حلیْته 
فیحتمل الحلیّه و یحتمل الحرمه, و اذا آخبر مخبر بالحرمه فقد عیّن هذا 
ار ۱ ار ۵ ۱ 
الحلیّه و لم یأمر پطرح الشک و جعله کالعدم حتی یستلزم ما ذکر من عدم 
اجراء الاثار المعلّقه علیه, فمعنی صدق العادل حینتذ لیس الا الحکم 
بالحرمه, فکأثّه قال الشارع ابتداء الشی ء الفلانی حرام, فلا نظر فیه الی 
نفی آحکام الشک. 


فان قلت: معنی الفاء الاحتمال ازید ۳ ذکرت؛ اذ کما یقتضی عدم الحکم 
بالگرف. المقایل, قتضی کحم البقاء: علی- الشی: ایضا,. جنت. انم منافت 
تاتصدرق: قمم‌دال:علی نفی انار وا الشکه الاعتمال. 


قلت: لو سلمنا ذلک نقول: ان لازمه النظر القهری آو القصدی الی الاثار 
العقلیّه المعلّقه علي الشک ل لاثار الشرعیّه, فکانه قال لا ترتب آثار 
الخلاف و لا تتوقف آأیضا مثلا: اذا شک فی شی ء فمع عدم جعل الطریق 
یتحیر و پرجع الی حکم العقل, ففی بعض المقامات یحکم بالاحتیاط و فی 
بعضها یحکم بالبراءه, و فی بعضها بالتخییر, کل فی محله, فاٍذا جعل طریقا 
فکاثه بقول لا تشک فی أنْ الواقع کذا فلا ترتب آثر الخلاف و لا تتوقف حتی 
الب حوضمع ااخکم العقلی لد ات ال ماه تفصت. ااتکیر اش 
الشرعی. 


لا آقول: لا یمکن آن یکون ناظرا الیه؛ بل آقول لا یکون هذا لازما لقوله 
اقصل, بکدا و فد آلسخیر اوتخو دلک. 


1- فی النسخه( ب): عدم ترتیب. ۱ 
2- بعدها فی النسخه( ب): خلاف المخبر به و علی نفی اثار ... 
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فان قلت: |ذا قال آلغ احتمال الخلاف فهو مطلق و لازمه نفی مطلق الاثار 
اعق هی الععانه.و الشو عند 


قلت: الاطلاق ایما هو |ذا قال آلغ الاحتمال و لا تکن شاکا آو لا تشک و نحو 
ذلک لا |ذا کان لازما لقوله صدق. فان اللازم انما یوّخذ بمقدار الملزوم, 
ففرخق سین ها کاق بفشه عهانا وبیم: ما کان ازما لشیع آخر. کمن النانی 
لا اطلاق؛ آ لا تری آئّه لو قال یحرم علیک کذاء یةْخذ باطلاقه, و آمّا |ذا آمر 
بشی ء قلنا اِنْ الأمر پیشی ء یقتضی النهی عن ضده لا یوَخذ باطلاق ذلک 
النهی. پل هو تابع لا مر و بمقدار یحتاج الیه فی آثبات الوجوب. ففی 
المقام آیضا: ائما یحکم بالغاء الاحتمال عفدار بتوقت علیه صدق التصدیق, 
۵ لا بعکضبازیه مر ومم: آلساهم انم لا تحتاع ال اریه مار کار و آن 
شئّت الحق الصریح: 


آقول: معنی قوله آلغ احتمال الخلاف لیس له الا قوله صدّق العادل, و معناه 
لیس الا آَنْ موّداه و هو الحرمه فی المثال المتقدم ثابته, و السر آنه لیس 
معنی قوله صدّق العادل(1) لا تشک مطلقا, بل لا تشک فی أَنْ الواقع کذاء 
ههدذا عناره آخرن عنم الاخبار بدلی الواقم. و لا نظر له [لی الشک: و لا الن 
حکمه, و هذا] واضح غابته. 


تافا: با کان شتره آلستد الاستخاک آداه لاب نقاند 


ثانیها(2): ما کان یق*ره السید الأستاذ- آدام اللّه بقائه- 


بعد الاعتراف آیضا بأنْ حکومتها بملاحظه دلیل اعتبارها, من أَنْ مقتضی ذلک 
تنزیل الظن آو قول العادل ی نزله العلم: و دلی لان 
معنی قوله صدّق العادل مثلا نژل قوله منزله العلم بالواقع و کن کتک 
عالم, و لا تکن شاکٌا فیکون رفعا لموضوع الأصول, و هو الشک تنزیلا, فلا 
یترتب علیه الاحکام, قال(3 ): و علی هذا و ان کان مقتضی القاعده عدم 
ترتب الثار الغیر الشرعیّه للعلم علی الطریق؛ لاألها غیر قابله للجعل: و 

الوامه لسن انرا شترعیا للعلم الطریعی: فیسل. الحکم. تفه الا انم 0 


الجواب عنه بوجهین: 


1- لا توجد هذه الکلمه « العادل » فی نسخه( ب ). 


وه اسف ادلی علی ااصا نا اخ کاس 
3- تقریرات السید الشیرازی: 4/ 183, 188. 


ص: 94 


آحدهما: آن یقال اِنْ معنی تنزیل الطریق منزله العلم جعل موداه آیضا 
منزله الواقع, فتترتب آثار العلم, و هو |زاله الشک و آثار الواقع و هو الحکم 


بثبوت موداه. 
الثانی: آن یقال ان تنزیل(1 ۳ یقتضی ترتیب جمیع(2) اللوازم و 
الملزومات فی الأدله الاجتهادیه. مثلا اذا علمنا بوجود الماء فی احد 


الحوضین علی فرض وجوده فی و و شهدت البینه بوجوده(3 ) ذ فیه, نحکم 
توجوفه فی الاول ایضاء بداء علی کونها من اامازات + وهکدا فی لاخبار و 
ساتر الطرق: کف المفام. آیضا ادازق نرل. قول العادل ترا العلم 0 
فجه ااطایر.خ ناخ به قی آنار ااملم.نقب آناه الافمه کها ا. کا 
عالشیم. 


و علی هذا, فالفرق بین الاأدله و الأأصول: أَنْ التنزیل بمنزله الواقع فی 
الأصول لیس علی وجه الاطلاق, و لذا لا یترتب علیها الا الا تار الشرعیّه 1 
واسطه و بواسطه الأّثار الشرعیّه, و فی الأدله علی وجه الاطلاق سواء قلنا 
التتتیل فی الهونی. کما هو هقتضی. النفریر السانفه اه بالتزیل. قی 
الظرینه کفا. هم معتضی هدا آلتفری فعلی اسان باخد بحمنه انار (۱5 
العلم و مرتبته علی الظن آو الخبر مثلا. 


قلت: هذا التقریر قریب من السابق و الفرق بینهما أثّه یجعل التنزیل 
بالنسبه الی الطریق بالأأصاله و بالنسبه الی الواقع بالتبعء و السابق کان 
بالعکس حسبما ظهر من التقریر المذکور, نعم علی هذا التقریر یکون نفی 
الشی.و اخراء احکامه اظه: لکن: یز ن علرمه؛ 


اولاءهتع کون لسان الادله یل الظریق متزله العلم اقلا بل تنزیل الموزه 
منزله الواقع, و یلزمه فی التنزیل فی الطریق, فان مفاد قوله صثق العادل 
و نحوه 


1- فی نسخه( ب): التنزیل. _ ۲ 
2- بعدها فی النسخه( ب ): الاثار و حتی المترتبه علی الشی ‏ بتوسط للاثار 
العقلیه و العادیه, و لذا نحکم بثبوت جمیع .. 

3- فی النسخه: وجوده. 

4- کلمه« |ذا» لا توجد فی النسخه ب. 


5- بعد هذا فی النسخه( ب): المدی, و علی هذا نأخذ بجمیع آثار ... 
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(یجاب العمل بمودی قوله .. و هکذا غیره من الأمارات(1) کما لا یخفی. 


و ثانیا: ان هذا المعنی موجود بالنسبه الی دلیل الاستصحاب ایا بل هو 
طهر فی التیلمنزلهالعلم حبث آمرباغا(2) صفه لقن و عدم نقضه 
بمعنی الحکم بائثه عالم و یرتب العلم فیلزم کونه معارضا مع الدلیل 
الاجتهادی علی هذا البیان. 


و دعوی آأنْ الیقین غیر قابل للابقاء مدفوعه بان ذلک مشترک الورود ان 
آرید الحقیقه, و ان آرید التنزیل کما هو المدعی فهو قابل کما هو واضح, و 
لذا ذکرنا فی باب الاستصحاب آثّه لایلزم |راده المتیقن من لفظ الیقین مع 
ان آزادم المترین بها هو تین تکفی فی المظلب ما لا حفی: 


و ثالثا: ئه ان آرید التنزیل المطلق بالنسبه الی الطریق حتی یکون ترتیب 
ان هفاه ان خسا ی تا راب 
ار فا ی ف ۲ 
ترتیب الواقع کما هو الظاهر علی فرض کون اللسان الأولی لسان جعل 
او را ای را وا 
بصحر کین سول آوا هر الطسی او الوم وی ود کن 
عالما آو لا تشک: کن عالما باه الواقع کذاء آو لا تشک فی آَنْ الواقع کذاء 
فیکون الغرض مقصورا علی خصوص ترتیب آثر الواقع علی الموّدی, لا آزید, 
فیرد علیه(3) ما ورد علی الأْول من الیراد الحلّی, بل الایراد النقضی آیضا 
بعد التامل. 


و علی هذا لا موقع للایراد و الجواب ب المذکورین فی التقریر, اذ معنی تنزیل 
قول العادل منزله العلم لیس الا ترتیب الواقع و لا حاجه الی دعوی آثه 
فرح یفلس ها ال بل من وف له که انار از سم ضایر 
ما |ذا کانت نفس الموضوعات غیر(4) القابله للجعل موردا له, حیث اتّه لا 
اشکال فیه؛ لأنّ معناه(5) 


1- فی النسخه( ب): بدل « الأمارات» کتب « الأدله ». 
2- فی نسخه( ب ): بابقاء. 
4- فی النسخ: الغیر. 


5- بعدها فی نسخه( ب ): حینتذ. 
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جعل آحکامها. 


ال اس سل ول ال ال مناله رصح هو دی 
ات سا ای میس سا مه ی لح 
ری کی الیل ی تال آلعدایر و کی ان و 
للسوّال آصلاء و ظاهر الاأدله علی فرض التسلیم هه الناتی: هدا مع. آن 
وا راهان مص اس 
ارام جعلی بالشسة الی الطزیی و العودی ۵ ایصا ارم دک الجعتی قیام 
تا ام اه ام ما ان 
ار اه راخ 


فتحصّل آَنْ ما ذکره- دام ظله- اثما یتم اذا کان الفرضش تتزیل. آلامارن: متا 
هی آماره: متثله العلم. مطافا من غس تخضیص فکییه آلظریفته فعظر .و 
اه ما ها 
تلفتضوی ها نا ادا کان العرض التنزیل من حیث المراتیه و الطریقیّه کما 
هو الظاهر, و لو فرض التصریح بذلک بان یقول نژل ظنک منزله العلم, فلا 
پقتضی الا ترتیب الواقع, اذ جعل الطریق ائما هو بمقدار اثبات ذیها, فلا یفید 
آزبد فن رلی:خنینما عرفت. 


من آنْ الأْمارات و الأدله لمّا کانت معتبره من حیث الطریقیّه و المرآنیه, 
فلسانها لسان اراءه الواقع و کشفه, و مودیاتها نفس الواقع الأْولی, و لسان 
الأصول بیان حکم العمل, و موذیاتها لیست واقعا با او بل أحکاما للعمل 
حین عدم انکشاف الواقع. و ان کان بلسان التتزیل منزله الواقع, بمعنی 
ترتیب ارم هه المفروسن ان اعتبارها ائما هو معللق علی الشک فی الواقع؛ 
ما لأْثّه معتبر فی موضوعاتها, آو لأْبّه معتبر فی آدله اعتبارها, فبعد انکشاف 
الواقع و لو بحکم الشرع لا یبقی مورد لهاء فلسان آدلتها لسان المحکومیه 
بالنسبه اٍلی الاأدله, و لسانها لسان الحاکیه(2), لا لما ذکر من الغاء احتمال 
الخلاف. و نفی الشک 4 احگاهه: بل ان زلک.فتضی انکساف الخافه بقد 
حکم الشارع بثبوته, و لا یضرٌ کون اعتبار 


تمه ال یه ری موس لد غلی نان بالگ 
میتسه رت اسان کم و الا که( بول آ لها که 
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الأدله آیضا حین الشک. له حینه یحکم بانکشافه و آَنْ موّدی الأماره نفسه, 
فا ذا قال ادا شککت(1) فاستکشف الواقع من الأماره الفلانیه, فقد حکم 
بان مقذاها تفس الوافع.. وبعد تبوته(2) لا موق للرجوع آلن ما یکون مزجعا 
لحکم العمل حین عدم العثور علی الواقع. 


و مقّا ذکرنا ظهر أَنْ الحکومه اثما هی بالتسبه [لی نفس الأدله, لا بلحاظ 
ادله اعتبارهاء و آئما تفید هی مجرد الاعتبار, فالمخبر بالواقع مثبت له, و 
الشارغ بحک ۰ توجو الرجوع الی قوله, پعنی أَنْ الواقع کما آخبر به, و 
تلومة العتی علی فان السارع شم الامل اس عدلی الجافع. 


نعم؛ للشارع آن یسقط نظر الدلیل, و یجعل اعتباره لا بلحاظ |راءته الواقع, 
فحینثذ لا یفیده نظره و اراءته, کما آن له آن یجعل غیر الکاشف کاشفا 
تعبدیا. هید یکون الحاکم ایضا هو.دلک: الدلیل: اد هه المتبت الوافم. غایة 
الأمر أَنْ ذلک بجعل الشارع. 


و الحاصل: آأنْ الأماره اما آن تکون ناظره ۳ الی الواقع و یعتبرها 
الشارع بلحاظ نظرهاء و اما آن تکون ناظره(3) و بعتبرها تعبداء و ما آن لا 
تکون ناظره و یجعلها الشارع کاشفا تعبدیا, فعلی الاْولین هی بنفسها 
حاکمه؛ الا ثه علی الثانی أسقط الشارع حکومتها و اعتبرها تعبدا(4) و 

ها 17 
کاشفا, ِ 9 بلحاظ اراءتها للواقع لا بلحاظ آأنْ دلیل الاعتبار 


فتحصل أنْ سر التقدیم کون الموّدی فی الأمارات نفس,( 5) الواقع الأاولی, ال 
قفا صول عم امس بر ار ای الوا نها ۲ 


1- فی نسخه( ب) بعدها: فی الواقع. 
3- هذه الکلمه« ناظره» سقطت من نسخه( ب). 
4- بعدها فی نسخه( ب): فتکون من الاصول و یلحقها حکمها, و علی الثالثت 


5- فی نسخه( ب): هو نفس. 
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هذا فی الأصول التی لها(1) لسان التنزیل واضح, 7 وقی الاضول ای ابا یا 
تنزیل الشی ۶ بمنزله الواقع آیضا کذلک, لاأنْ موداها منژل منزله الواقع لا 
نفسه, و کون موی الاأمارات آیضا کذلک بالأخره لا بضث, لاأْنْ العمل بها 
بعنوان ائها نفسه, و ان کان هذا العمل نحوا من التنزیل, و هذا نظیر ما 
نقول اِنْ مودیات الطرق آحکام واقعیّه لا ظاه ره و.آن کافت اقفر ه من 
وجه, و هو ان الحکم بأنْ الواقع کذا حکم ظاهری تعبدی, و لذا فی مقام نیّه 
الوجه ینوی الوجه الواقعی فیهاء دون الأصول, فلا تغفل ! 


فان قلت: ان ما ذکرت فیما |ذا لم یکن الدلیل الاجتهادی معلْقا علی الشک, 
و دلیل اعتباره(2), کآخبار لاحاد و الییته و تحو‌هماء و أشا ادا کان کدلی فلا 
مثلا آذا قال اذا شک الامام ۳ الماموم پرجع الی قول لاخر, فائه فی عرض 
قوله اذا شک فلیبن علی الحاله السابقه. و کون قول الامام از القاموم 
کاشفا عن الواقع, دون الحاله السابقه لا یثمر فی التقدیم. بعد کون 
الکاشفیه شرعا 7 علی الشک, اذ بتعارض الدلیلان حینثذ؛ آحدهما یقول 
ابن علی کذا فی مقام العمل, و الأخر یقول عیّن الواقع بکذا فمقتضی الاأوّل 
ثه لا برجع الی قول الامام حتی یعین الواقع. 


قلت: |ذا فرضنا فی المثال المذکور کون قول کل من الامام و المأموم 
فعتبرا من حبت الکاشفته, تقول [ن معتاه خیتند ادا شک الامام فلنزل شکه 
بالرجوع الی المأموم, و بالعکس, بخلاف قوله فلیین علی الحاله السابقه, 
دا اافیید فی الحتته تضریم هه فعاوم هن الکازجر من ان الرجوع 
ال الظتیه الطته اما یکمن حین الشی تععنی: عده العلم با افه: 


و لو فرضنا کونه تقییدا زائدا علی ذلک نقول حینئذ: انه: هزخ. الاو ل: آو اِنْ 
المراد البناء(3) فی مقام العمل علی آأنْ الواقع کذا .. نظیر(4) آخبار 
القرعه: فان ما عیّنته لیس نفس الواقع, بل منژّل منزلته, ۳ 
غرحن الا ضحات: ۱ آن ددع ومد اخدهها علی: لا خر کما افی حکومه 
بعض الاأصول علی بعض فتدبر. 


۳ ون فی دلیل اعنباره. 
هقی تسه ( ب اد وان الضران آه الناغ 
4 لا توجد فی نسخه( ب ) کلمه « کذا» و الموجود: کأخبار ... 
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[الوجه ] الثانی: من وجوه تقدیم الأدله علی الاضول: من باب الورود: 


اک بان بقاله ان العراة من الشی الماخوه قیها باخد الوحمین. السانقین 
الشک الذی لا ینتهی اٍلی العلم, اعنی امک و و عدم البیان .. و نحو ذلک؛ 
نظیر الاضول الحعله. فیزتقم حفیقه بالولیل الاعتهاوی. و شا بان بقان ان 
المراد من العلم الذی جعل غایه العمل بها آعم من العقلی و الشرعی, و 
مآل هذا الی الأأول؛ لأنْ التصرف فی العلم یقتضی التصرف فی الشک آیضا. 
او اه اس ها یا افیف دای 


و انا بپأن بقال ان المراد من الشک و العلم و ان کان ظاهرهما, و هو التردد 
فی َنْ الواقع ما ذاء و القطع بالواقع الا ی الحکم بالرجوع [لیها مقتّد بعدم 
وجود لاله لاحتهادی فعدیه فد فی الخکمهی ای التهایا ااستتا. 
نصا مس رل ۱ 
وجه للعمل بها, لعدم. وجود موضوعها, آو لعدم وجود شرط جواز العمل بهاء 
و یوید الوجه الثانی أ ليقین السایق قب ای ها و 
الشرعی, اد الفراه من الحکم السایق 1 آعم عفا تبث تالتطع اد بالادله 
اما کشت عون العرادمن العی اللاحه آنسا آعم. 


و وید آصل المطلب قوله فی بعض آخبار البراءه «. و الأأشیاء کلها علی 
هذا حتی یستبین لک غیر ذلک آو تقوم به البینه»(2) فائثه جعل المدار علی 
الاسقانه ال هی آغم‌من. اللیه و آلشرعی: و اضا عل محن»2 ایند 
و ی ی ی ی ی 
پرد فیه نهی»(3) فائه آعم(4) من الورود العلمی و الظنی المعتبر, و آیضا 
ار ی ام ی اد یل الط و سول فائهم لو 
جعلوا طرقا و آصولا. و بعباره آخری آحکاما للعمل و طرقا اٍلی واقعياتهم لا 
ورن الی آاه ال هم رجوه الطرق: د ی 


ِ - بعدها فی نسخه( ب): المعلوم. 
ِ التفیهه ۱ 1 حفیت 07 الوسائل: 6 الباب 19 من آبواب وت 
حدیث د. 


4 کلمه« فانه آغم» لا توجد فی تنخهر تب ): 
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اعتباز‌ها مخت بعوههار فالشتفاه من کلام الشارع ایضا کد لک فا ند فهم من 
قوله «ذا شککت فی الواقه فاین علی کذا» آثه |ذا لم کی الواقع 
هه ی ای با 
ایضا. 


مادکره المخقق. الا نضاری قدس سته قی آواخر بات الامسضحاتب من آن 
هذا الوجه لا بتم الا بالحکومه, حیث قال(1): و مغالطه هذا الکلام لا تندفع 
بقا ذکرتا مو. الخکونه: قد عرقت ما فیه. سا بها. 


و ممّا یوّید هذا الوجه هم لا یفرقون فی تقدیم الدلیل الاجتهادی علی 
الاستصحاب بین القول بکونه من الأصول التعبدیّه و القول بکونه من باب 
الظن, فائه حینتذ دلیل اجتهادی, و مع ذلک فتاخن عن سائر الأدله, فیکشف 
هذا(2) ) عن کون دلیل اعتباره مقصو | علین صوره عدم وجود سائر الأدله 
الاجتهادیّه, و کذا الحال فی اصل البراءه بناء علی ما ذهب الیه بعضهم من 

له هبات الظن ۱ 


[الفخه | القالک آنه‌سن باب تعخصیض : 


[الوجه ] الثالت(4): أثه من باب التخصیص: 


و ذلک لأنْ کل واحد من الاأدله الاجتهادیّه آخص مطلقا من کل من الأصول, 
فان الدلیل هو کل واحد(5) من الأخبار مثلا. فقوله التتن حرام اخص من 
فوله الخشکو ی علال ورهکدا و کون ولیل اعتبارها و هو آية لیا آو عیرها 
ام رس مور ای یمیمص الا 
لا دلیل, الدلیله‌هدا اما تم ادا لم تصعل. کل واحد هن الا جات« 
ان ن لزع لیا هار و الا کصان مان 


۱۳ 


1- فرائد الأصول: 3/ 316. 


2- فی النسخه هکذا: عن هذا عن کون ... و صوبنا المتن هنا من نسخه( 
ٍِ ۱ 

3- بعدها فی نسخه( ب ): فتامل. 

4- العنوان الثالث من العناوین التی تتصور فی تقدم الدلیل الاجتهادی علی 
الأاصل. 


5- فی نسخه( ب ): کل واحد واحد. 
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, لا آثه لا یخفی أَنْ هذا الوجه لا یجری فی جمیع الأدله, اٍذ کثیر من الأخبار و 
غیرها یکون من العمومات, فیکون بینها و بین الأصول العموم من وجه, مثلا 
اذا کان الخبر الظنی مثل قوله آکرم العلماء, و کان بعض آفراد العلماء 
هگم ام شتا مضه ات ای ات الم کم آمحانه ساهم 
فتکون النسبه بینه و بین الاستصحاب عموما من وجه, و مورد الاجتماع 
الفرد الذی کان فی السابق محزژم الاکر ام مثلا, فان مقتضی الاستصحاب 
زمند. الاو و صفتضی. فوله. آکرم. العلما» وعفنهه ع مورد الافتران. من 
الطرفین واضح. 


الا آن یقال نحن نعلم من الاجماع آو غیره آثه لا فرق بین الأدله الاجتهادیّه 
العایّه و الخاضّه, فاذا قذمنا الثانیه علی الأصول فتقم الأولی أیضا. 


هذا و لا یخفی آنْ البیان الذی ذکرنا لأخصیّه الأدله آحسن مشّا بظهر من 
المحقق الاأنصاری قدس سره فی آول آصل البراءه حیث قال(1): و ۳ 
آن یکون هذا الاطلاق- یعنی اطلاق الخاص علی الدلیل, العام علن الاصل- 
علی الحقیقه بالنسبه الی الأدله الغیر العلمیه, بآن یقال ان مقدی اضل 
البراءء مثلا ثه |ذا لم یعلم حرمه شرب التتن فهو حلال, و هذا عام, و مفاد 
الدلیل الدال علی اعتبار تلک الأماره غیر العلمیّه المقابله للأصل أثّه اذا 
قامت تلک الأماره لین حر مه الشی ۶ الفلانی فهو حرام, و هذا اخط مق 
دلیل أصل البراءه, فیخرج به عنه. 


و کون دلیل تلک الأماره ا عم من وجه باعتبار شموله لغیر مورد الأاصل لا 
ینفع, بعد قیام الاجماع علی عدم الفرق فی اعتبارها حینثذ بین مواردها 


و وجه الأحسنیه آثه لم یتعرض لما |ذا کانت غیر العلمیه من العمومات التی 
یکون بینها و بین الأصل عموم من وجه, و آیضا وجه عدم مضرته أَعمیّه دلیل 
حجیه الأماره من الاصل بالاجماع علی عدم الفرق بین موارد الأمارات, مع 

آَنْ الوجه فیه ما ذکرنا من ار المدار فی العموم و الخصوص غلف نفس 
الدلیل لا دلیله(2), و ۳ التمسک بالاجماع علی عدم الفرق بین موارد 
الأمارات و کونها علی خلاف الاأصل ۳ 


1- فرائد الأأصول: 4/ 11. 
2- آی لا دلیل الدلیل. 
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وفاقه, و تمشک به فی أصل تقدیم الدلیل علی الأْصل, مع أَن الکلام فی 
سر هذا الاجماع, و الا فمن المعلوم تحقق الاجماع علی تقدیم الأدله علی 
الاو فتدبر ! 


[الوجه ] الرایع: آثه من باب التخصیص آیضا: 


لکثّه لا لما ذکرنا من الاخصیّه بل للزوم اللغویّه فی جعل الأمارات علی 
فرض عدم التقدیم, و ذلک لأْنْ نسبتها الی 0 نلسبه واحده, فا ذا قدمنا 
لأأصول علیها فی صوره مخالفتها معها پلزم ما ذکر, اذ مع الموافقه آیضا لا 
خاجه. الها. فتتعضر حسا فی.فدارد. الاصول العقلیه الضرفه. و لسن الا 
التخییر فی صوره الدوران بین المحذورین, م‌, عکدم , حاله سابقه, ذلک ان 
البراءه و ان کانت بحکم العقل الا آثها ثابته بالأخبار آیضا, و مورد الاحتیا ط 
پتدزهفی اخبار الامتضات اسف ها زد کان اتکی ناش باعل 
الاجمالی, فیشمله قوله لا تنقض الیقین, اذ رفع الید عن التکلیف المعلوم 

بغیر الیان بالطرفنن تقض. بقیر الیمرم. وروی آنه هن ااصل العیت 
و بما ذکرنا فی محله. 


۵ الخاضل ار الاتستضحاب: من الأصول التعبدیه الشرعیه. و البراءه و 
الاحتیا ط و ان کانا من العقلیه الا آَنْ الشرع آیضا حاکم بهماء فلا یکونان 
مورودین بالنسبه الی الاأدله الاجتهادبه, فمع عدم تقدیمها(1) یلتزم انحصار 
موردها بموارد التخییر العقلی, و هی قلیله فی الفایه, فیلزم اللغویّه فی 
جعلها؛ ی الأصول التعبدیّه و بين الأمارات لا وجه له, فیجب 
تقدیمها مطلقا 


اضف | الشاشتی؟ آزمن یاب ااتعستص لکد اساظ اعتیت 


و من جهتها؛ بیان ذلک: ان المعارضه و ان کانت بپن دلیل حجیّه الأمارات و 
الاضول: و دل دلیل الحجیّه عام الا آثه حاکم علی آدله الأصول, لصدق میزان 
الخکوهة علیه. و هو, آن یکون تعقل أحد الدلیلین موقوفا علي تعقل الأخر, 
دون العکس, اذ تعقل قوله صداق العادل موقوف علی تعقل 1 لو لام لکان 
الحکم هو 
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البراءه, آو علی طبق الحاله السابقه, آو نحو ذلک, و |ذا کان حاکما فیکون 
مقدّما؛ للوجه الذی هو جار فی جمیع الحکومات, و هو أنْ الحاکم و ان کان 
عاشا الا آثه مرآه لملاحظه ما تحته من الجزئیّات. و لیس عنوانا مستقلا فی 
عرض سائر العناوین, فکاثه صلح بالحکم فی کل من تلک الجزئیات, فیکون 
فت له التضصی: مللا قولده لا عرع فی. آلدین بمزله ان عقول. لا جرج افین 
الوضوء و الصلاه و الصوم و نحوها, و کذا قوله لا ضرر. ففیما نحن فیه قوله 
صدّق العادل بمنزله قوله صدّق هذا الراوی و هذا الراوی و هکذا, فیکون 
نصا فی کل واحد من الأخبار, فیلزم تقدیم کل واحد منهما علی الأصل 
المخالف له, لأْنْ دلیله عام و هذا خاص, هذا محصل ما حکی عن بعض. 


۵ انتت خبیر بها فیة.فن اولة الی تا لنه؛ 


او فلا مت کف الخعازضه ین الاضول. و دلیل. خعنه اادلضر بل رت 
المعارضه نفسها حسبما عرفت؛ فلا حاجه الی الأکل من القفا. 


و ثانیا: قد عرفت سابقا(1) فی هذا المیزان(2). 


و ثالثا: ا یصیر نصا 29 مرأه, اذ المرآه |ذا کانت عامّا فحکمها(3 
اکرمالعلماء ایض فی قوّه قوله اکرم زیدا و عمرو مور شا رح 
د‌ 


انضا(4] قد غرفت. سابقا آنه. قد یکون الخبر الواحة من. العمومات. ده 
یکون بین موداه و موّدی الاأصل عموم من وجه, فلا ینفع التنصیص ۷ 
العمل به بعد کون مفاده آُعم من وجه من مفاد الأصل, و کیف کان فقد 
آشرنا سابقا الی أَنْ الاتفاق قائم علی تقدیم الأدله علی الأصول العملیّه(5) 
الأربعه. 

و الغرض من هذا التطویل آثه من آی باب, نعم قد عرفت سابقا ثّه یمکن 
ان 


2- لعل المراد: نک عرفت المیزان فی تحقق الحکومه فیما ذکرناه سابقا 
فی فتل:هد] المورد: 

3- فی النسخه: حکمها. ‏ , 

4- فی نسخه( ب) بدل و ایضا: رابعا. 
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یکون آصل عملی خاص فی بعض المقامات یکون دلیل اعتباره ناظرا 
باق ال الا مارات هنکون ق ها علیها: 


هت و لا نخفی اه نمکن آن-یکمن اععار الامازن فی بحض المعامات موقه9] 
علمم عدم وود ولیل و طریق العفل: کم ادا کان ایا الظرن این فصن 
المقامات من باب حکم العقل بعد عدم ما یکون مرجعا مپٍ جانب الشرع 
من باب الأقربیّه الی الواقع آو غیره, فمع وجود آحد(1) الأصول الشرعیّه 
ینعدم شرط حجیه تلک الأماره و ذلک الظن؛ و لیس هذا| من باب التقدیم, 
بل من جهه قصور الحجیّه؛ و لذا نقول ان اثبات حجیّه الظن بدلیل الانسداد 
موقوف علی ابطال الرجوع الی الاصول. 


الختضم الانی؟ اف کف وم الاوله غلی الاصتل تفه ] 
الفتضم آلانی(ض (قی کیفته تقدیم آلاوله غلی الاصول الافظته ] 


فی بیان کیفیه تقدیم الأدله علی الأصول اللفظیه کأصاله الحقیقه و اصالتی 
العموم و الاطلاق(3) فیما |ذا کان فی قبالها دلیل اجتهادی کان نصا و 
آظهر من ذلک العموم و الاطلاق, و أمّا لو کان ظاهرا مکافثا لظهور العام 
اه لاه 9 ففون ام کن العمام: اوه من تفارش الظاهری: سای 
حکمه(5 ) 4 و لا یکون الخاص حینثذ مقذما حتی یبحث عن کیفیه هذا. و لا 
فرق بین آن یکون ذلک العام و المطلق قطعی السند و ظنیّه, فان الخاص 
حینثذ مقذم مطلقا؛ هافر نان ان تفه من اخسات: فنویل 


ذکر المعقق الاصاری.قدس واه آن نک العاصی ان کان قطا من 
جمیع الجهات بان کان نصا قطعیّا فهو من باب الورود. لحصول العلم 
الفریته. باعل بااصول ال هرا هه فنص تال مهو با 
تارمن ال یا ال ال سای وا اه 
ط فی الجساهبان ان صا ی السته اما 


1- لا توجد هذه الکلمه« آحد» فی( ب ). 

2- هذا هو الموضع الثانی من موضعی کیفیه تقدیم الدلیل الاجتهادی علی 
الااصل. ۱ 

3- فی نسخه( ب): او الاطلاق. 

4- فی نسخه( ب): آو المطلق. 


۳۹ فی الصفحه: 
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من(1) قطعی السند و ظنیّه فتختلف حاله بحسب الحکومه و الورود, بین 
القول بکون اعتبار الاأصول المذکوره من باب التعند و اصاله عدم القرینه, ۰ و 
القول بکونها من باب الظن النوعی الحاصل من الغلبه آو غیرها. 


فعلی الأول یکون تقدیم ذلک الخاص من باب الحکومه, لاأنْ العمل بتلک 
الاصول انما هو فی صوره احتمال وجود القرینه و عدمها؛ و معلی حجیه ذلک 
الخاص جعل احتمال مخالفه مقداه للواقع بمنزله العدم, فی عدم ترتب ما 
کان یترتب علیه من الأثر لو لا حجیّه هذه الأماره, و هو وجوب العمل بذلک 
العموم مثلا. 


قال: و یحتمل آن یکون من باب الورود بناء علی کون العمل اد 
علی عدم التعبّد بالمخضص, فیکون حالها حال الأصول العقلیّه العملیّه .. 
آمر بالتأشل. 


و لعل نظره الی منع التعلیق مع(2) عدم التعبد بالمخصص, و اثما هی 
معلقه علی عدم القرینه علی الخلاف واقعا, فیکون دلیل التعبد مثبتا للقرینه 
جعلا و تنزیلا, فیکون من الحکومه, و علی الثانی یکون من باب الورود, لان 
دلیل حجیّه ذلک الظهور النوعی مقید بعدم وجود ظن معتبر علي خلافه, و 
مع وجوده یرتفع موضوعه. کارتفاع موضوع الأصل بالدلیل, ثم ید لتعلیق 
المذکور بعدم وجود مورد یقدم فیه العام علی الخاص, و لو کان ذلک 
العموم معلقا علی عدم وجود الظن المعتبر لوجد مورد یقدم فیه العام- 
لقوته- علی الخاص المقابل له, فهو نظیر ظن الغلبه و الظن الاستصحابی. 
بناء علی اعتباره من باب الظن من حیثت ائهما مقیدان فی اعتبارهما بعدم 
وجود الدلیل فی قبالهما, , و لو کان آیضا من الادله الاجتهادیه فهما فی الرتبه 
متاخزان .عن ساتر ااوله. الاختفادم. فکدلی. الحال فی اضاله. لعموم..ه 
نحوه. 


هذا حاصل ما ذکره, و نظره فی الفرق بین الوجهین الی آثه علی الاول 
یکون 


1- لا توجد کلمه « من» فی نسخه( ب ). 
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اعتبار الظهور من باب التعبد, الا أثه معلّق علی عدم القرینه فی الواقع. 
خی ای فا موی اخا. عهممای و اررسوا التایم بالعیل: ان 
فتتحقق القرینه بحکم الشرع, و ان لم یعلم بها واقعا. 


و علی الثانی لا یکون من باب التعبد بل هو من باب الظن النوعی, و اعتباره 
مقیّد بعدم الدلیل علی الخلاف, لا بعدم القرینه الواقعیّه, فبمجرّد وجود 
الدلیل تحصل الغایه, و ینتفی القید, و نظره فی التأیید ٍلی أثّه لو کان من 
باب الحکومه و لم یکن الاعتبار مقیدا اکن نقدیم العام فی بعض 
آهاا آسفصمی اد ۳ فرشا لم نجن احذا سا مل. فیتقذيم 
الحاض..علی. الغام کشت رلک غن. کون ید ورن ماقم اعلین. عقوم 
وجود الدلیل, و لو کان ظنیا 


فان قلت: نری أنهم فی بعض المقامات یعملون بالعام و بطرحون الخاص 
المقابل له. 


ی یپ اب ار( کم مه قاه شرا 
الحجیه, و ممّا ذکرنا ظهر اندفاع ما ربُما یقال (من)(1) أَنْ ما ذکره لایصح 
آن یکون معیْنا للورود. بل یمکن آن یکون من باب الحکومه, وجه الاندفاع 
آله اه کان فتها لم سکن دلی خطردافن خسع العاضات و عند الخمع: قان 
بعضهم لا یعتبر الحکومه, و یجعل الحاکم و المحکوم من المتعارضین, و عند 

من آغترها انضا مکن افواة ظمور الغام:فن نظر الا کم فی.. اس ک‌خها 


۳۳۹ 
آقول(2): 
آولا: ان اعتبار الاضول ال کفرنهن.ات الظم التفعی الحاضل من لضعم 


فان اللفظ(3) مع قطع النظر عن الغلبه آیضا ظهور فی المعنی الحقیقی, و 
هرا آلسعتی 


3- فی نسخه( ب ): الفظ. 
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خاضه للفظ بعد وضع الواضع و جعله علامه للمعنی بعد وضع(1) کون 
المفروض ان المستعمل جاز فی استعماله علی قانون الوضع, و بان علی 
تعلید الماضم فیها ,ین خصیص الاعظ آلععتی: و لا نی آن الفظ 
مورا فی, المفتی.ه لو فی ول الاتعنالات بل الخق آن الظهور اللقظی 
ار ی ی او ی ی یت ات امه زار 
اله ال الوعی انضاه و ان کان: لا نی عم ماع ارو نف جهه کون 
ی وه ای اس رم اه ام 
ام اس ما 


فان قلت: ان الوضع حاصل بالنسبه |ٍلی المعنی المجازی آیضا, عایه الأمر 
المعنی الحقیقی, 0 0 2 و النوعی 
للمجازی کالمشترک بین معنیین؛ ۱ 


ای سای ها ان اس اضا اه ی ی ای 
اه وه ار هر ۱ 
عرض واحد, کما فی آلمشترک و بین المقام. 


فان الغراو باضاله عدم آلفرته ان کان. هو الاتتضخات ِِ 
وجه له ذ العمل بالظهورات متداول بین من لا یکون متعبدا بالشرع آیضا. 
الظاهر آَنْ الشارع آمضی ما بید العرف, و ان کان الأصل العقلائی(2) فلا 
تخفی ان العفلاع لا تون علی وم نی ۶ کوک ید اذ لیس لهم 
رئیس مطاع یتعبدون بما جعله طریقا لهم فی محاوراتهم و اثما نظرهم الی 
الظهور اللفظی و الظن النوعی الحاصل منه, کما بظهر من ملاحظه عملهم 
بساثر ظنونهم. فائهم لا یبنون علی الغاء احتمال الخلاف آولاء و جعله کالعلم 

نم سمل یه پل مع-وجود ااحمال لا بلتون لیف و بعملون با شید 
ال تا سا اس وه اه با ی ین ار 
باب 


1- لا توجد کلمه « وضع » فی نسخه( ب ). 
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آصل عدم القرینه الا آن براد ام ناوات وم وی ی 
کذلک؛ الا أَثه راجع الی ۳ من العمل بالظهور اللفظی من حیث اثه 
مفید بالظن بالمراد نوعا آو فعلا ۰ و 0 شیئا وراءه, 7 ن آقول بناء کلی کون 
هر ی با ها 
فی الحکومه و الورود. و لا فرق بین الوجهین فی ذلک. 


و الحق هو الورود فیهما؛ لأنْ اعتبار کلیهما اما هو من باب بناء العقلاء و 
طریقتهم,. و هم لا یحکمون باعتبار شی ء الا بعد ملاحظه جمیع جهاته و 
خصوصیاته, فیکون حکمهم نظیر حکم العقل فی اثه معلق علی عدم ورود 
ما یکون معتبرا عند الشارع, اذ لا تأْمّل فی عدم تعقل الحکومه فی حکم 
اعتل بمعی آته اقا (آن) بحکم مطلقا فیقدم علی ما وصل من الخار 
الظنیه, و اما مقیْدا بعدم مثل ذلک الخبر, و لذا نقول اثّه لا یعقل التخصیص 
فی حکم العقل, فبناء العقلاء آیضا کذلک, بل هو حکم عقلی(2) فلا یتصور 
فیه تعارض و حکومه. فموضوع الاعتبار عندهم مقید بالظهور الخاص, و هو 
ات و اد چا ۳ 
فقایل, (ضاله العموع و امن باب باء العقلاغ: وهما کر هو السرّ فی کون 
الظن الاستصحابی- بناء علی کونه من باب الظن, و الظن الحاصل من 
الغلبه- حچجّه عندهم(4) ما یکون علی الخلاف من الأدله الأخر, فان 
الاعتبار فی نظرهم مقیده. 


و التحقیق فی المقام: أَنْ التعارض لیس بین ظهور العام و دلیل السند(د), 
حتی یکون من باب الحکومه او الورود, بل بینه و بین دلاله الخاص.: و اذا 
کان نصا و اظهر, کما هو المفروض فیکون مقذما من باب حکم العقل و 
اک وه ی ان ی با ها رس 
کونه قرینه عندهم, و دلیل اعتبار 


1- فی نسخه( ب): بعملون. 

2- فی نسخه( ب): عقلی اجمالی. 

3- فی نسخه( ب): ایضا. 

4- فی نسخه( ب): عند عدم. 

5- فی نسخه( ب): و دلیل اعتبار السند. 
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السند تما یفید مجرد الاعتبار و یجعله کمعلوم الصدور. و من المعلوم ان 
التقیید. 


۵ الحاضل: ان الخاض: التاض او آلاظهر منت هو معدم علی العام قین 
نظر العقلاء و یکون مخضٌصا له, و قرینه علیه, فان کان قطعیا فلا (شکال؛ 
ان القرینه حینتذ قطعیه, و ان کان ظنیا من حیت السند, فان کان بناوهم 
علی العمل بهذا الظن آیضاء و قد آمضاه الشارع فلا (شکال آیضاء و الا فلا 
یجعلونه مقذما, لا من حیث عدم کونه و لا من حیت هو قرینه(1), بل 
لشکهم فی سنده, فاذا(2) فرضنا أَنْ الشارع اعتبره و جعله فی حکم معلوم 
الصدور, فیکون مقذما عند هم ایضا, لکونه قرینه معتبره» و اعتبار العموم 
عتدهم.عاق. علی دم العربتم المعتیره: فازا فرضا.سع السارع غ العمل 
بما بکون مغتبرا عند العقلاء. فیکون من باب اسقاط القريتة عن الاعتبار 
فینفی وجوب العمل بالعام بحاله. 


و مجمل الفرق بین ما ذکرت من التحقیق و ما ذکره المحقق الاأنصاری 
قدس سرّه(3): أَثه یجعل التعارض بین آصاله الظهور و دلیل اعتبار السند, 
و یجعله حاکما علیها, اه وارد علی الوجهین المتقدمین, و علی ما ذکرت لا 
یکون التعارض الا بین الدلالتین, و بحکم العقل و العرف النص و الأظهر 
مفرمان. غلی: اصاله الظهور ظ بعه الفراغ من شتدهاه و ولیل الاعتیار 
یجی ء بلا معارض, و یحکم باعتبارهما, و یجعلهما کمعلوم الصدور؛ من غیر 
نظر الی ان مفادهضا معاروض مع سی 2 آم لا 


کما هو الشأن فی آدله الاعتبار, اف فتکقاة لبیان. ار الخبر صادر و آأنْ 
تصدیق العادل واجب, و أمّا آَنْ مفاده ما ذا؟ فلا نظر لها الیه ‏ لا تری آثّه لو 
کان الخبر شارحا للعموم و مبینا له بصراحه لفظه, لا یجعل سنده معارضا 
لذلک العموم, فکذا اذا کان 


1- لعل فی الکلام سقطا و المراد لا من حیث جعله, آو لا من حیث جعله 
التعتی و لا الفجود الحجفه‌لی: 

2 فی نسخه( ب ): و اذا. 

3- فی نسخه( ب): بدل « الأنصاری»: المتقدم؛ و لا یوجد قدس سره. 

4- فی النسخه هکذا: و یحکم العقل و العرف للنص و الأظهر مقدمان .. 
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تضا آو امن کانت شارحتته بعکم العفل و الخرف عفد ملاعظتم‌ها ز 1 قما 
و لذا |ذا کان الخبر قطعی الصدور لایقال ان هذا القطع معارض مع ظهور 
العام المقابل له, هذا. 


اوه ی دی المستی ورس ال کی هیر ود 
الاعتبار من باب آصل عدم القرینه: بأنْ هذا الأصل من الأْصول العقلاثه. و 
رو ی ار مس ال ای با یحو 
ی لس ای ان ی ی با رم 
قی الطرق المتعارضه الا آن یکون آحدهما مفشرا لموضوع ال خر کحکومه 
ادله تتی آلضرو علی ادله اایکامر و نس لایر می الستام کدلیر و علن 

ما دگرت هن الور وه کی التقویر ااحر بان الق نیتم الحانین: خبت 
ان اعتبار(2) الادله الظنیّه آیضا موقوف علی عدم المعارض, فکما أنْ 
الظهور اللفظی معلّق علی عدم الدلیل علی القرینه کذلک اعتبار سند 
اش اضا سای عم التعا و و ظاهر العام معارض له, و کل 
منهما فی عرض الأخر, و لا ورود و لا حکومه بینهما, و الشک فی کل منهما 
ها هب اس را ی ام ی ات 
ان 


و الحاصل آنْ ظاهر العام دلیل اجتهادی کالمخصص, و اعتبار کل منهما 
۱ عدم وجود الاخر, و ایضا دعوی کون العمل بالظن النوعی فی 
بناء العقلاء معلقا علی عدم وجود الدلیل التعبدی لا معنی له, ذ بناقهم اما 
هم غلی شفقت اصل. الخصیه غلی عفم العلی سالفزیتم ۱ قفوم الرلل 
التعبدی, اذ لیس لهم دلیل تعبّدی حتی یجعلوه غایه لعملهم بالظهور. 


ثم اختار أنْ التقدیم ما هو من جهه آنْ الدلیل علی اعتبار آصاله العموم 
اجه الاحفاغ: وه اهر .لا بعتیل.مادا کان. فیم له خاض ی 
السند, فیعمل بذلک المخصص, اذ دلیل اعتبار سنده حینتذ لا معارض له. 


و دعوی. انه کفا لا اجماع«علی اغتبار الاصل کذا لا اجماع غلی اعتبار السند 


1- فی النسخ: ملاحظتها. 
2 ی تست( باه ار 


طر 101.2 


مدفوعه؛ بان اعتباره لیس من باب الاجماع؛ بل هو ثابت من الاأدله اللفظیه 
القاته الشامله لمده الضوره ایض 


۵-دعوی آر اغتبار الظواهر تما هو لبناء الععلاء: وهی شامله لهده الضوره 


مدفوعه بان البناء المذکور اما یعتبر [ذا لم یکن هناک ردع و هو موجود, و 
لورود النواهی بعدم العمل بالظر: فانحصر الأمر فی اعتباره فی الاجماع, و 
تم البیان المذکور فی دفع(1) المعارضه. 


لت آنا ها زکرم قی الابرآد علن الحکومه فبری قلیه: انا له اعمضنا فا 
ذکرنا من آنْ بناء العقلاء من قبیل حکم العقل بل هو حکم عقلی اجمالی؛ و 
لا یکون اک فیکون فی الحقیقه من 
قبیل التعلیق, یمکن(2) آن یقال ان من نوع حکم العقلاء هو صوره الاحتمال 
و الشک, فعند الشک فی المخضص ببنون علی عدمه, و لو من باب أنْه 
مقیّد للنص النوعی, و طریق الی عدمه واقعاء لأنْ الغالب مع اراده خلاف 
الطاهر خنضت الفرشه آلظاهم: آه لیر دلی: ادا آمر السارخ تالعیل 
بالمخضص و جعل احتمال عد مه کالعدم, فیر تفع الاحتمال الذی هو موضوع 
الشاع المد کر تفیل و هد قه الخکو‌عه کما فن انز الصواردد 


و لا فرق بین الخاص الناصم آو الأًظهر و بین المفسر اللفظی, فکما أن دلیل 
اعتبان التای, بوخ الجکیمه علن ها کان فی فباله من الطیور آه ااسل 
العقلانن لمیر من باب الطویعته» فکدا الرل:فستنه کون الاصل المتذ کور 
من الطرق لا پنفی الحکومه بعد امکان کون اعتباره معلقا علی عدم 
الکخص الافعن و کین ال ار التای مار آم یات و ۱۵۵ 
واضح. 


و هاگره مت خحفق ااتعلیق منم الظ فیوت ففیه: ان اتعلیق کی الظیوز 
اما هو فی 


2ححواتب له اخفضرا: 
3- فی نسخه( ب ): مثبتأ. 


ط 7 102 


اصل دلیل اعتباره بخلاف التعلیق فی الطرف الاخر, فائه لیس کذلک غایه 
الأمر أثّه مع وجود المعارض المساوی آو الأقوی لا یعمل به, لأجل 
المعارضه, لا لقصور الاعتبار, و من المعلوم أنْ الاوّل لا یعد معارضا 
فالمقام نظیر تعارض ظهور الاطلاق مع ظهور العموم, فاثّه لا (شکال آثه لا 
یقأومه, اذ پرتقع موضوعه بالعموم, لان ظهوره معلق علی عدم البیان و 
ااغام ان ۵ کمن. العفه‌م ایضا معتبرار اذا لم یکن معارض.: لا یثمر فی 
تخفق. المعاز ضه متهفا. 


کی العفاه ادا بای الظیور الافظیفی اضل اعشاره‌معا علی عم دورود 
المخضص المعتبر, قبمجزد وجوده پرتفع موضوع الاعتبار, و ان شنت فقل: 
ژثه معلق علی عدم وجود مثل هذا الخبر الظنی, فلا معنی بعد ذلک لاأخذ 
المعارضه بینهما, و هذا ایضا واضح. 


۵سا ها ] دکزن.فن شنم اقبار بناء الفقلاع.فی. المفام علی, فرش تسام 
کونه معلقا لوجود النواهی الرادعه- ففیه : اثه لا تکفی فی الردع, و لذا نری 
عمل الکل بالظواهر المذکوره مع اطلاعهم علی تلک النواهی و اجماعهم 
علی العمل. جها: لیس الا اجل بنائهم من حیت هم عقلا فلا یکون من 
بالبیان الذی ذکره, اٍذ کما أثه لا اجماع ِ العمل بالظهور قن المقام فکذا 
لا ماع غلی سمل خیم دلیل اعار ند المخصضین و ار یه 
الوم و العموم الدی.فی فنال, | لحخصص: 


و الحاصل: آنْ ما ذکره فی دفع المعارضه بان دلیل الأصل هو الاجماع و هو 
ادا ار الک ای ا تور ی سول سم صمول 
الاجماع للمقام, فیبقی دلیل الشند بلا معارض, لایتم الا |ذا کان هناک اجماع 
غلی اعشار آاخممم فی یل ااعقار کی صمصین امه هه آضا هد 
الظواهر اللفظیّه, و هو ممنوع, فلا یمکن اتمام المطلب بالتمشک بالاجماع, 
مع أئّه علی فرضه یمکن دعوی تحقق الاجماع علی العمل بالظواهر کلیّه, 
کون و 1 اللختهر ومعه آضا شقن ااخعارشه 
بحالوا: فلا معلض الا سا دکرنا: آها ذکره آلهختن 


1- فی نسخه( ب): للتعلق به. 


ص: 03 1 
الفذ کور من الحکه‌مه اه آلمودود: 


بقی شی ء و هو آأثه ربما یقول قائل: انْ لازم البیان الذی ذکره المحقق 
المذکور آن تکون جمیع التخصیصات و التقییدات من باب الورود ۷ 
الحکومه, فاین التخصیص الذی حکم ۳۳ بان باتب‌ سکم العقل 


و الجواب: ان للعامْ لحاظین: لحاظ نفس مدلوله, و لحاظ کون ظاهره 
یر من باب الأْصل آو الظهور النوعی, و کذا للخاص لحاظین: لحاظ 
نفسه و لحاظ دلیل اعتباره, فبلحاظ نفس المدلولین الخاص مخضصص, 
بلحاظ اعتبار ظهور العام عند الشک فی التخصیص المعبر عنه بالاصل 
اللفظی, و اعتبار ذلک الخاص بدلیله یکون شن باب الفرود او العکومة, 
فقوله لا تکرم زیدا بالنسبه اٍلی نفس قوله آکرم العلماء تخصیص, و بالنسبه 
الی مقتضی الأأصل حمل العلماء علی العموم, ی 
زید خکومه: آوه فرون. لانه کالدلیل الاجتهادی فی مقابل الاصل العملی, 
فاصاله العموم شی ء و نفس مدلول قوله آکرم العلماء شی ء آخر؛ هذا. 


هلک میا علن تالا خاحسالی اون فال ان خیم الخاص قلی اافام 
مر باب ,کم العف عشما < کر فی‌بیان الفرق ین الحکومه و التخنسن, 
فتامل ! 


مع آثه یمکن آن بقال: لا بعقل هتا شیئین, بل هو شی ۶ واحد, و هو ظهور 
العام فی الجمیع, و آیضا یمکن تصویر هذا المعنی بالنسبه الی الاصول 
ااخداتد. انا بان بقال: تقدیم الدلیل الاجتهادی علی مدلول قوله ذا 
شککت. فاین علی کذا تخضیص, و بالنسبه(1) الی کون الحکم کذا(2) عند 
ا یه مه سضا از ماه 


الا آن یقال: فرق بین المقامین؛ فان مدلول الأصل العملی لیس الحکم عند 
الشک. بخلاف العموم, فاِنْ مدلول العام هو الأفراد. و الحکم بکون الجمیع 
مراذا.غنة الشی هه الفر اد بالاضل: 


1- فی النسخه( ب ): بالنسبه. 
2- کلمه« کذا» لا توجد فی نسخه( ب ). 
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القالکة من مور فی النتقدیه تبلق الغعاز ] 


ان التعارض یکون بین الاأیتین و الخبرین القطعیین من حیث السند و الظنیین 
من حیث السند آو الدلاله, و الأمارتین من الأمارات المعتبره علی اختلافها, 

ما این نم الم وتو لین اللعان اه ام اف هرا نان 
کف باصن ها ض رین اف جنه عفت. الستند. افان 
اختضاص ااخبار العلاحیه.بها: و سک تیمها الن:الخترین القطعین. من 
کنت الستد فقو المخافین: ورسا ی الا شانن الیشرع اعله ال هدا رز 
اسب لالم خبت فال ز: 


ان تعارض الاأدله الظنیّه لقا کان عندنا منحصرا فی الأخبار, لا جرم کانت 
وجوه الترجیح کلم راجعه الیها, و ذلک لأن غیر الأخبار من ساتر الأمارات 


فی المقام, فلا یرد علیه عدم الانحصار. 


شک آن.یکون نظرم الی الادله. الظطنه من جمیع الخهات/ فتخرع: الضوره 
المذکوره. 


و کیف کان .. [فقد] ذکر المحقق القمی تبعا للقوم آئه لا تعارض بین 
القطعیین؛ و لا بین قطعی و ظنی؛ و نما یتحقق بین الظنیین, و مرادهم 
التعی مین جمتم الحهات کما هو ارو آورد غله ضاحب الفصول باه 
سمکن: التعارض بین القطفی,و الطتی الشانی: و ان ارید الفعلی فلا یتحقق 
فی الظنیین ایضا, و ان ارید من الظنی فی الظنیین(2 ) الشنی, و فی 
القطعی و الظنی الفعلی لزم التفکیک و اختلال النظم. 


قلت: و هو کما قال؛ اٍذ المراد تعارض ما یکون دلیلا فی حدٌ نفسه و ان 
وجب رفم. آلید. غنه تواسطه المغارض الافوق: و الطنی الشانی فی, فقا بل 
القطعی و ان کان واجب الطرح الا اه یصدق علیه آئّه دلیل عارض دلیلا 
اه ی منم ماب اس و بمجرژد ذلک لا یخرج عن 
صدق و الا ففی جمیع 


1- معالم. اضول. الذین: 391, و 250 طبعه آخری بتحفیق. مجمد غلی 
البقال. ۱ 
2- بعدها فی نسخه( ب): الفعلی و فی القطعی و الظنی الشأنی. 


ص: 10 


مقامات الترجیح المرجوح لیس بدلیل, لکن لا من حیث هو, بل بسبب 
المعارضه. 


فلا وجه لما1) آورد علیه بفض بان الظنت: الشای لا اعتار به فی مان 
ااقظع ره اعله یط وا ان حخته مسروطه عدم القطعءعلی لخلات. 


و فیه: لِنْ هذا الشرط لم یوّخذ فی دلیل اعتباره, بل هو معلوم من الخارج و 
معلوم ان ما هو معلوم آعم من وجود القطع علي خلافه آو ما هو بمنزله 
القطع فتخرج جمیع صور الترجیحات عن فالحق آئثه لا یعتبر فی التعارض 
آسمی کین رال ام نت فانصا ای ااستو ار 
العام و یقدم علیه. 


و آیضا من المعروف آأنْ حکم العقل بعدم الجبر یقدم علی الایات الظاهره 
فیه, و یقال ائها معارضه بحکم العقل. فعدم الاعتبار من جهه وجود 
المعارض المقدم لا بنافی التعارض. 


الأأول: قد عرفت آنْ تعارض الدلیلین لا یکون الا |ذا کان دلیل اعتبارهما 
شاملا لصوره المعارضه, و لو بمقتضی ظاهر العموم. بحیث لو قطع النظر 
عن وجود المعارض کان دلیلا معتبرا, فلو کان آحد الدلیلین آو کلاهما 
فتشر وطا متشرط خفی مهو الخعار صه ام رکن .ات ارض الدلباین. 


انیت الدلیل, قه مکمن ضفه القظم کما هو الشان قیم الادله القاعته من 
جمیع الجهات, و قد یکون صفه لظن الفعل؛ کما هو الحال علی القول 
بالظن المطلق عند القائلین به, و قد یکون آمرا من شأنه افاده الظن؛ لکن 
بشرط الظن الفعلی, و قد یکون کذلک بشرط عدم الفعلی علی الخلاف, آو 
بشرط عدم المعارض المعتبر, و قد یکون کذلک مطلقاء کالأخبار عند بعض, 
جر کظوا هش الالخاظ ند بعض‌ر لنش لا علیل معتیر مونرخت. افاده فوعد 
الفقطع و [ن لم یکن مفیدا له فعلاء و ان کان یمکن تصویره کما اذا فرض 
حصول القطع غالبا من اخبار خمسه مثلا فیکون معتبرا من آجل کونه 
کدلی و آن لم‌بقده فعا فعلی قدا ععه آلادله العظعته اما هی بلحاظ 


ات 5 
ت کلمه « لما» 
سقطت نسخه( ب ). 


- ز 
ب ): پر ید. 
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صفه القطع, تفعتی, انم هم السته دون ما یفیده بخلاف الأْدله الظنیه, فانه 
قوسکین الحته السی ۶ آلنفه ات فقلا ام افیف امه 
من غیر نظر الی ما تفیده. 


اذا عرفت ذلک فنقول: لا پتصور التعارض فی الاحکام العقلیه, لأْنْ العقل لا 
یحکم الا بعد العلم بجمیع ما هو المناط, و حینتذ ففی صوره التعارض لا 
یحکم بحجیه آحدهما معینا آو بعدمهما معا فلا یبقی الدلیلان علی الدلیلیه 
حین. المعارضه: ماخ کایا قصعییی. او ظنیین: 


فان قلت: یمکن آن یحکم العقل باعتبار طبیعه الخبر آو طبیعه الظن النوعی 
فیتعارض فردان منها. 

قلت: لا بذ له. ان بعین من الاول احدهفا او بفندها بضوره عدم الصعارضه: د 
کذا الحال بالنسبه الی ما یکون معتبرا من باب بناء العقلاء, فاِئّه حکم عقلی 
اخمالن» نقم ادا کان اج الدللسی شرع آانکم. فقو الفعارضت و کد۱.۱ 
یتصور التعارض بین القطعیین من جمیع الجهات, و [ن کانا شرعیین, لعدم 
امکان حصول القطع من الطرفین, و القطع الشانی لا اعتبار به, و حینثذ 
0 الدلیلین حقیقه, لخروجهما آو آحدهما عن الدلیلیّه بواسطه عدم 
حصول القطع الفعلی, و کذا بین القطعی و الظنی الفعلی آو الشأنی المقید 
بعدم المعارض, آو الظن علی الخلاف, لأنْ القطع علی الخلاف یسقطه عن 
الدلیلیّه الشأنیّه, و کذا بین الظنیین الفعلیین آو الظنی الفعلی مع الشاأنی 
المقیّد, فانحصر الأْمر فی تعارض القطعی مع الظنی الشأنی المطلق و 
الظنیین [<ا کان آجدهما آه کلاهما«شانبا غیز ففید. 


و من ذلک ظهر آثه لا یتصور تعارض الدلیلیّه فی الظن المطلق بناء علی 
القول به, له اعتبروا الظن الفعلی, الا آن یرید(1) الفعلیّه من غیر جهه 
الففارسه کا ی ان سا سره المتی. العی رحمه اللم. کیا ( 
یخفی علی من راجع کلماته خصوصا فی 


1- فی نسخه ( ب): پریدوا. 
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هذا الباب(1). 


هذا و لکنْ التحقیق آنْ نتیجه دلیل الانسداد؛ علی فرض تمامیه حجیه 
الأمارات المفیده للظن نوعا |ذا کانت من الأمارات و الطرق العقلائیّه مثل 
الأخبار دون صفه الظن من ی طریق حصل, و حینثذ فیتصور الا هلا کان 
من الاحکام العقیّه فلا یکون من تعارض الدلیلین حسبما عرفت الا علی 
القول بالکشف, فائه علی القول بالحکومه العقل یعین من الاأول ما هو 
الحمسفا تضور سار 


فٍن قلت: فعلی هذا یسقط باب التعادل و الترجیح. مع ان القائلین بالظن 
الفطلق ایضامتتون عنم 


قلت: بحنهم ائما هو لتحصیل الظن؛ فاِنْ ملاحظه المرجُحات الوارده فی 
الأخبار توجب ها ۰ ان وه سن ات 
من اسات الا و عصاه ار ال علی ص۲۱ مدا سر ال 
تج تا سفن ناب اسان الخاض 


الرابع: [فی امکان التعارض عقلا بین الدلیلین ] 
الرابع(2): [فی امکان التعارض عقلا بین الدلیلین ] 


اختلفوا فی اٍمکان التعارض بین الدلیلین عقلا و عدمه, و فی جواز وقوعه 
شرعا و عدمه, بعد ما اتفقوا| شعلی امکان وقوعه فی الأمارات المنصوبه 
علی الموضوعات کالیدین و البینتین, و قولی اللغویین. و نحو ذلک؛ 
ت ی ره 
التعادل علی ما استظهر منه(3) صاحب الفصول. 


و منهم من آنکر وقوع التعارض شرعاء و استدل لعدم الامکان عقلا بائه 
یوّدی الی الجمع بین المتنافپین. و لعدم جواز وقوعه شرعا بائه مع العمل 
بها یلزم التکلیف بالمحال, لاأدائه الی اجتماع حکمین متضادین فی موضوع 
واحد, و مع ترک العمل 


1- قوانین الأصول: 1/ 179, 2/ 403- 404. 
2 هه آلامر الرانه من آمفر ااعتجیه 


3- فی نسخه( ب): استظهره. 
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بهما یلزم العبث فی جعلهما, و مع ترک العمل باأحدهما یلزم الترجیح بلا 
مرجح. و لعدم امکان التعادل بائه لا یجوز تبلیغ الشریعه علی وجه یوْدی الی 
وصول امارتین متعارضتین. 


و غرض المستدل و ان کان نفی آصل التعارض الا آنْ لازم دلیله کما 
استت صضاص امن نی اعارض کی مد العانل: اوه وجوه 
الترجیج لأحدهما لا محذور, فائه یخرج الاخر عن الحجیّه الفعلیّه, فلا یلزم 
قصور فی التبلیغ, و الظاهر أَنْ نظر المانع عقلا الی آثّه لا بعقل جعل 
الشارع لکلا الدلیلین واقعاء ون ما کان فی نظر المجتهد کذلک یکشف عن 
عدم کون 9 او احدهما حچه, ففرضه آثهِ لا بعقل تعارض الامازتین 
الواقعیتین(1). و نظر المانع لجوازه شرعا الی آثّه و ٍن کان یمکن عقلا الا 
ثه یودی |لی ما یکون قبیحا؛ و هو العبث فی الجعل و الترجیح بلا مرجح, 
فهو آیضا ناف للامکان. لکن بمعنی الامکان الوقوعی لا(2) الذاتی, و الأول 
ناف للامکان الذاتی» و نظر النافی للتعادل الی أنْ الأمارتین المتعادلتین فی 
نظر المجتهد لا بذ و ان یکون مع احداهما مرجح و مزیه توجب تقدیمها, و 
ان لم بصل الب آلسنید. 


و کیف کان فالتحقیق آن یقال: لا اشکال في امکان التعارض فی نظر 
المجتهد, و کذا [مکان التعادل بأن یکون هناک آماره معتبره بحسب الاأدله و 
آخری کذلک, و کان موداهما متنافیاء غایه الأمر آثّه لو قلنا بعدم امکان جعلها 
فن الشارع فاتنم بان التیر جاقعا و عتد السارع اخداهما, آو لیتن و اخده 
ظ‌ضاهم هه مساهد با‌جد انم انععصی اادله حعم. الخیر مارم قد 
یتعارض فردان منه, و قد بتغارض الخبر مع الاجماع المنقول, و هم حجتان 
فی.نظر المتم بمعیضی موه آلادلم د هدا ماد 


وا آمکان دک فاص ری کوها و الراهم اع اف یل و 
اما هم 


1- فی النسخ: الواقعیین. 

2 - لا توجد کلمه« لا» فی نسخه( ب ). 

3- فی النسخه: واجب؛ و ما ذکرنا آصح لرجوع اللفظ للأمارتین 
4 فی النسخه( ب): واجب العمل فی الواقع. 
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مته التعارض آو عدم امکانهه و ان العارض بکشت عن. کون احداهها. او 
کلشما خارعه-عن فحت الدلیل الدال علن الاعماره ه ان الشارنم لم کم 
وت العیلن نکاما ففن محل اشکال: 


و هگن آن یوجه المنع پناء علی کون الأمارات حجّه من باب الطریقیّه و 
المراآنیّه, و ذلک لاثه لا بعقل اراءه الواقع من طریقین مخالفین, مع أثه 
ماخد, اخهو هقی الی القافض: ادمال تلک برخم الن ین الواقع فی هذه 
الواقعه الشخصیّه مدلول قول زید. و هو الاباحه مثلاء و مدلول قول عمرو 
هو الحرمه, و هذا غیر معقول, فکما لایعقل آن یقول هذا مباح واقعاء کذلک 
لا یعقل آن یقول اعمل بقول زید. و احکم بصدق موداه, و اعمل بقول 
عمرو و احکم بصدق موذاه, ۳۲ آن آحدهما یقول ائه مباح و الااخر 
0[ و السّ فی ذلک آن خفل. السی یی لا ابان جفل مق اه 
وافعار نف عرارخ وا و کونه حکما ظاهریا لا یجدی؛ 
نهد کمن اللشسان لسان بیان العافعره الاخدهای انم الوافع. 


و من ذلک یظهر أنْ المانع لیس کذب آحدهما, و عدم مطابقته للواقع حتی 
تفا لا بر کن صیت الظریق اضایه لاخ و الا ارم دم سعولن الد ال 
لما هو کذب واقعا. بل المانع هو لزوم التناقض, فجعل الخبر الکاذب و 
الحکم بوجوب آخذه علی آثه الواقع لا مانع منه, و آا الحکم بأخذ خبرین 
متنافیین و الحکم یکون(1) مودی کل منهما هو الواقع. فهو غیر جائز. 


و من ذلک ظهر آنه لا وجه لما اجاب به فی الفصول( 2) عن لزوم التناقض 
1 ؛ لا ملازمه بین کون الأماره واقعیه و بین ثبوت معتضام واقعاء اذ جوز 
التخاف عع الواقم هم کوتها جته و مره عند الشارع فیلی لا رید ۱ 
|ثبات التناقض فی الواقع, بل (ثباته فی نفس هذا الجعل علی آثّه الواقع, 
واه ای سک سای ها ما و 
سا ای ی ی ان ی اه 


1 - فی نسخه( ب ): بکون. 


2- الفصول الغرویه: 421. 
3- «الظاهر ان انستقافه. العبارن نتم باضاقه کلمه: لا, آی لا نرید .. 
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اللّه شیئا ثالا. 


و دعوی: آثه پرجع الی التخییر فی مقام العمل مدفوعه بان هذا التخییر فرع 
0 ۳۲ 
بوخوت. العمل قفا بعدن الافکان و هو احتهما نظیر تزاحم الواجبین, و 
نحن نقول: لا یمکن ذلک, نعم یمکن حکم الشارع من الأول بالتخییر بینهما, 

لا من حیث ائه مقتضی و هذا غیر ما هو محل البحث. 


و الحاصل: تا نقول اٍن کل واحد من الدلیلین و ان کان مشمولا لدلیل 
اعتبارخ بحسب؛ الظاهن. الا آن الحشد لاشفکن ان کون کلیفدا, 
بحیث لو فرض محالا [مکان العمل بهاللٌ) کان واجباء بل المقام نظیر ما 
نقول فی مثل قوله آکرم العلماء و لا تکرم الفساق من أنْ العالم الفاسق 
اما مراد من العموم الاأول, آو الثانی, و لا تفکم ان نراد متفما, و الا 
اف التاقض* اه الامر ان کل من العافین شامل. لمر هدا کله بناغ علی 
الطریقیه. 


و آمّا بناء علی الموضوعیّه و السببیّه؛ فیمکن کونهما واجبی العمل واقعاء اذ 
علی هذا یکون نظیر تزاحم الواجبین, فان الملحوظ حینثذ لیس جهه الکشف 
عن الواقع و العمل علی اه هو, بل من جهه ان فی العمل بقول العادل 
مصلحه فاذا تعارضا یکون من قبیل تزاحم الواجبین, و کذا الحال فی 
الأصول العملیه. 


هذا و یمکن الفنع بناء غلی, السبیة فی الاخبار ایضاء اد الظاهن را ان یه 
البدلیّه عن الواقع ملحوظه فی العمل بهماء و لا یعقل جعل بدلین متخالفین 
لمبدل واجده نعم لا مانع فی الاضول اضلا. 


فان قلت: فعلی هذا یلزم عدم الحاجه لی باب التعارض و التعادل, و 
تخطئه جمیع العلماء فی ذکرهم التعارض و احکامه؟ 


فلت بل سعی کم ما دگروم فی- اه عانه ا مرا الذلناین لامک 


ی سک بت از نما 
2- فی النسخه: |ذا ظاهر. 


11 1 2 


فیرجع الیحت ای / آذا 0 لپلان 1 بظاهر الأْدله فما ۱9 
دنه هل بخکم اهر اه الرسته اه اتعحافط اه غتر را هظا عاه رنه 
القول بالمنع. 


و مع ذلک فالانصاف امکان کونهما حجتین واقعیتین,. و لو علی القول 
بالطریقیّه, و ذلک لاأنْ لازم جعل الطریق, و ان کان جعل موداه, الا أَنْ ذلک 
انما پوجب التناقض آذا کان فی القضیه الشخصیه با یقول صداق زیدا فی 
خوله الفاتف. و صدی غمرا کدلکه و آفا انا کان شحو العفوم علن: وجه 
القضیّه الطبیعیه, فلا یعد من التناقض(2) أ لا تری آثه لو قال آنقذ زیدا و 
آنقذ عمرو مع عدم |مکانهما معا بعدٌ من التکلیف یما لا یطاق, و لو قال آنقذ 
الفر لا چفد میور لاه برجم الی ان طبقة انفاد الغری واحنبه. 


ففی المقام نقول: ان الغرض من قوله صدّق العادل جعل طبیعه قول 
العادل بمنزله العلم فی کونه کاشفا عن الواقع. و یکون فیه مصلحه, و هو 
الکشق الغالیی غن الماخه. فده الخضاحه ادجبت جعل ااشارم لته و 
ایجابه العمل علیه بحیث لو فرض امکان العمل بهما معا کان(3) واجبا, کما 
علش القول بالسست غابه اامس ان المصاخه ناه علی الطربفه لیست از 
الایصال الغالبی, و لیس اللازم من ذلک وجوب العمل فعلا بکل منهما فی 
روز و ار تام او اس لفعال. 


و بالجمله فرق بین جعل الموَدی ولا علی وجه التناقض کأن یقول: آفعل و 
لا تفعل و بین تعلیق الحکم علی موضوع, و ریما ینجر الیه, فائه یمکن کون 
داک. المو‌ضوع ففتضا لداک. الحکم علی وه العمومه نخنت. یکین لارید 
التزاحم فی بعض المقامات, فعنوان تصدیق العادل فیه مصلحه الایصال 
الی الواقع, و یمکن آن یجعل کاشفا عنه تعبداء آو آن نجث(4) لزوم التناقض 
فی صوره اذ لا محذور فیه, بعد آن کان العقل آو النقل حاکما حینئذ بالتخییر 
اه التسافظه و تحه دلی, 


1- فی نسخه( ب): کونهما حجتین واقعیتین. 
۱ ۱۳ 

3- فی نسخه( ب): لکان. 

4- فی نسخه( ب): ینجر الی. 
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کیف؟ و لو کان(1) من التناقض لم یکن فرق بین الموضوعات و الأحکام. و 
لا بین مکلف واحد و مکلفین, اذ ۷ فرق في عدم امکان اراءه الواقع 
بطریقین متخالفین بین ان یکون لمکلف واحد او لمکلفین او فی زمانین. و 
لازم ذلک عدم امکان حجیه دلیل لمجتهد و حجیه معارضه لمجتهد اخر, او 
لذلی العید فی رمان اخرم ه نسای مدا مه ان شاء اللهتعالی. 


هذا و لما آشرنا سابقا (لی آنْ لکلٌ من التعارض و قسمیه آحکاما تخصه فلا 
توص ات 


1- فی نسخه( ب ): و لو کان هذا .. 
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[المقام الأْول ] [فی آحکام التعارض ] 
[قاعده (الجمع مهما آمکن) و فیها بحوث ] 
اشاره 


فاعلی قآ دگراعه ان الخمم‌سن الدلیلین مسا امن خی من 
هآ هی ات سای اعام ار اهر فسوی( 
اس ای ای ۲ ۲ 
تا ان کل خدیین طاهوهما العارض ججب علیی اولا البحت 
معناهما. و کیش بلاله آلفاظهما فان آمکی التوفيق بینهما بالحمل علی 
جهات التویل و الدالات: فاحرض:. یه .و امتهد فی تحضیله. فان الیل 

الدلیلین ار ها ها 
لم تتمکن من ذلک و لم یظهر لک جهه, فارجع الی العمل بهذا الحدیث- 
نی موه مر بن حطله 19 و تحعیق الحال می هدا ااسمال تفس 
ذکر آمور: 


الأأول: [بیان صورتی الجمع] 


1 


هم 


ان الجمع بین الدلیلین یتصور علی وجهین: 


آششا الشیع ادلی ۶ 


و هو التصرف فی الدلاله بحیث یرجع آحدهما ٍلی خر آو کلاهما ٍلی معنی 


الثانی: الجمع العملی؛ 


بان شضد مساق فغامش اتفمل نع ایقاة دلالتیها غلی حالیا | معقد الیدز 
هفا. وه کات باتص قرنی سا فان اسر فی. اللاه یهد 
ار هه کل تم نع العما اضر اد با لعضه اعدا هه تن 
بهماء و لو بالتبعیض فی مدلولهما, مع الاغماض عن التصرف فی دلالتهما. 
مثلا ذا قال آکرم العلماء و قال آیضا لا تکرم العلماء فمّه یقال المراد 
بالعلماء فی الاْوّل 


۳ 
2- غوالی اللثالی: 0 
2 فوالی ثالی: 4/ 136. 
ر نفسه: 
عوالی اللثالی: 4/ 136 
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العدول:.قرفی. آلتانی الفشاقد و ستی, عمله غلی. دنکن .ف تاره بقال المزاه 
بالعلماء و ان کان هو الجمیع فی الخبرين, الا آئّه فی مقام العمل یوخذ 
تالعصه فن لسن کم فاادل مه فرلید هلان کعلی: کما. کب 
تعارض الیتین فی هلکیه الدار مللا.قاه لا تصرف فی. لفقظ آلبتن: بل 
یعمل بهما و یحکم بتنصیف الدار. 


و من المعلوم آنْ مورد الجمع العملی ما |ذا کان المتعلق فی کلیهما آو 
ی ذا آفراد آو مرکبا ذا آجزاء فلا یجری(1) فی البسیط کالحرمه و 

و الزوجیّه و الحریه و نحوها, اذ التبعیض من حیث الزمان لا دخل له 
ی ی معلوم العدم؛ بان کم بالخرمه کین جوم و 
بالحلیه-فی احن, عملا مالخیزین الدال احوسا خلت اخداهمار وا خر علی 
الأخری. 


و من ذلک یظهر بیان الجمعین مفهوما و مصداقا, لاختلاف المناط و الملاک 
فیهما, اذ العمل اللازم للتصرف فی الدلاله لیس من الجمع العملی کما 
عرفت, حتی یکون مصداقا لهما, نعم بینهما بحسب المورد عموم من وجه, 
تفعنی آن فن.تعص القوارد یمک الخم الخلالی»دون العملی: و فق نوا 
عکس ذلک, و فی بعضها یمکن کل منهما. 


فمورد الاجتماع المثال المتقدم, و مثل قوله آکرم العلماء, و لا تکرم زیدا, اذ 
له ایفی: دلالها علن. جالها..ه..عمل بقوله لا تکرم زیداه ففد عمل. معا معا 
فی الجمله, فهو جمع عملی, و لو قلنا اِنْ المراد من العلماء من عدا زید, 
فهو جخمم دلالی: و مورد افتراق الاول ما [دا دل احد الخترین علی العشز 
قی الرضاغه واا و علی‌ مس ار سم موم ره ۱ 
لا یمکن الجمع العملی, اٍذ الحرمه لیست قابله للتبعیض الا بحسب الزمان, 
متفه سعاوم آ لدم ممفرد افتراق العای تعارخر النضین و الا این صیت: لا 
بتمکن التضرف قی, دلالتهما: 

و یمکن الجمع العملی بینهما |ذا کان المتعلّق فیهما أُو فی آحدهما قابلا 


1- العاره فی المتن مشوشه. 
2- فی النسخ: رضعات. 


هه ی هر هک سک امه ال ییاد 
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۰ و المراد بالجمع فی کلام الجماعه الجمع الدلالی دون العملی, بت ِ 
(مکان الأول پرجع اٍلی سائر قواعد التعارض من التخییر و الترجیح . 

دلک: .و [ن آمکن, الجمع العملی: .و دلک لان محل کلامهم اس ار 
لأحکام: و الجمع العملی فیها خلاف الاجماع کما سیأتی, مع أَثّه موجب 
للفرع ود ]2 مضافا الی آَنْ ظاهر کلام صاحب الغوالی ذلک, حیث 
قال(1): یجب البحث عن معناهما, و کیفیّه دلاله آلفاظهما, هذا(2) مع اِنْ 
المعلوم آَنْ غرضهم من هذه القاعده" 2 اذا امک رفع التنافی بین الخبرین 
بحیت یخرجا(3 ) عن التعارض وجب ذلک, و یکون مقدما علی التخییر و 
الترجیح, و الجمع العملی لیس دافعا للتنافی کما هو واضح, فلا ینبغی التأْمل 
فی أَنْ مرادهم من الجمع فی هذه القضیه خصوص الجمع الدلالی لا 
العملی, و لا الأعم منهما. 


هذا مضافا الی أَنْ ظاهر آدلتهم آیضا ذلک, کما لا یخفی علی من لاحظها, 
فظهر تطابق جمیع مشخصات محلّ النزاع فیما ذکرنا, فان تشخیصه امّا 
بالعنوان. و هو فی المقام ظاهر فیما قلناء و اما بالادله آیضا, و هی داله 
کدی و انا بالتسر ات وهی ابضا داله غلی ذلک» لما غرفت من آن | [عرشن 
بیان أَنْ اجراء قواعد التعارض ائما هو بعد عدم امکان رفع التنافی بالحمل 
۵ التاهنل فی الد انعم کر القشهه الثانی من فروع القاعده الجمع بین 
البینین بالتبعیض, و هو جمع عملی, لکن یمکن آن یکون غرضه جریان مناط 
القاعده فیها لا نفسها. 


و کیف کان فالمراد ما ذکرنا, و ٍن کان مع قطع النظر عشّا ذکرنا یمکن 
اراده الأْعم من الامرین بأن یکون المراد آعم من الدلیلین فی الأحکام " 
الأْمارتین فی الموضوعات, و یکون المراد آثّه |ذا آمکن العمل بالدلیلین(4) 
و الأْمارتین سواء کان بالتصرف فیهما بارجاع آحدهما اٍلی الاأخر آو کلیهما 
الی ثالث؛ آو مع ابقاء کل منهما علی ظاهره, آو نصوصیّته. و العمل بهما 
فی الجمله؛ وجب و قدذم کل الطرح, 


1- عوالی اللثالی: 4/ 136. 

2- لا توجد هذه الکلمه فی نسخه( ب) و کتب محلها: الخ. 

3- فی النسخه: خرجا. 

4-من. قوله‌بان یکون-الی قولف» بالدلیلین 6 جوجد قی تسخد( اب 
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ق بازم. من دلک. استعمال. االفطظ فی. اکتر.من نی اد الخامع ااقروت 
موجود و هو مجژد العمل بهما حسبما ذکرنا. 


و من ذلک ظهر ما فی کلام بعض حیت ائه قال ما محصّله: ان مرادهم من 
الجمع فی القضیه المذکوره مشتبه, و لا یعلم آثّه الجمع العملی آو الدلالی, 
و ذلک لائّه لا یمکن تشخیصه بالعنوان لاجماله, و لا بالادله التی آقاموها 
لاختلافها فی ذلک, حیث ان دلیل العلامه(1) من ان دلاله اللفظ علی تمام 
معناه اصلیّه .. ٍلی آخره؛ ناظر الی الجمع الدلالی, و ما ذکره الشهید فی 
التمهید(2) من أَنْ الأصل فی الدلیلین الاعمال ناظر الی الجمع العملی, و 
الثفره سا ای ی تشخیص المراد بها, فلا بد من الاخذ بالقدر 
المتیقن» و هو الجمع الدلالیالعملی> ی 
و المقید. 


و دلک لا التسته بین. آلجععین. و ان کافت بالباین من خبت. المقهوم الا 
اتها(3) بحسب الصدق بینهما عموم من وجه, اذ قد یتصادقان کما فی العام 
و الخاصن و فد ففرق الدلالی؛ کما توحمل احه الدلراین:علی ها فرب 
۱ العمل کحمل آخبار التوقف في مسأله صل(۵) 
التراغه علی مان لخضوره او علن اضول الدینم و حمل اعار الداغع علین 

زمان الفنبهه آه غیر اصول: الدینه. و کدا حمل اغبار التوفت: فی علاج 
المتغارضتن قلی زمان الحضون, و حفل آعبار التخس علت زمان الفییم. فان 
هذا الجمع جمع دلالی و لیس عملیاء اذ لا تتعلق آخبار التوقف حینئذ بعمل 
المکلف الذی فی:زمان الغببه کالجفوع التیرعه للشیجافی الانتخیضار 


و قد یتفارق العملی عن الدلالی کما فیما لا یمکن حمله علی خلاف دلالته 
کالنضین اذا آمکن التبعیض فیهما فی مقام العمل, و بینها بحسب المورد 
عموم 


1- ذکره فی نهایه الوصول( مخطوط): 453, و حکاه عنه: قوانین الأصول: 
27/2 

2- تمهید القواعد: 283. 

3- - فی نسخه( تب ): آهما. 

4 لا توجد هذه الکلمه « ا 0 فی نسخه( ب ). 
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مطلق, اذ الجمع الدلالی أخصْ من العملی, اٍذ الجمع العملی یتصور فی کل 
مقام بخلاف الدلالی لعدم جریانه فی النضین, آو الخبرین المتساویین فی 
جهات التاویل: .و سیفن فمفتضی القاعده بعد اجمال الفراد الحمل: غلی 
القدر المتیقن, و الأخذ به, و هو مورد التصادق. 


نم قال: ی 
العام علی الخاس: هه اظهور الععومه و آخت تمام. مد لول الخاص: 
فلیس جمعا عملیّا. و اما هو دلالی فقط, و آیضا قد لا یکون فی الجمع 
الدلالی تبعیض(1) صلا کما فی حمل الأمر علی الاستحباب فی مقابل نفی 
الباس, نعم قد یکون الجمع تبعیضا فی کل منهما, کالجمع بین المتباینین 
تحفل: کل شنهها علین فعض اقا لا انه. ایضا لا نیم علی اجه 
العملی, لاأنْ مقتضاه التبعیض علی وجه مخصوص بخلاف الجمع الدلالی, 
فائه لا بدً فیه من الحمل علی بعض معین بوجه مخصوص. 


و حاصل غرضه آثه لا یمکن آن یکون المراد مورد التصادق آی القدر المتیقن 
و لا الاعم؛ لعدم التصادق و عدم الجامع بین الجمعین. 

قلت: فیه: 

آولا: انک قد عرفت 2 لا اجمال فی المراد, و آن المشخصات الثلاثه 


متطابقه علی أئّه الجمع الدلالي, مع اه علی فرض الشک فالجمع الدلالی 
هه آلفور ان اد( سفت الاح کی عم |رادم حصوصض الفیای. 


و ثانیا: اراده القدر المشترک و الأعم ممکن؛ و الجامع القریب موجود و ان 
ات سا ای سا 


و ثالثا: اِنْ ما ذکره فی بیان المباینه لا وجه له, اذ لا یلزم فی الجمع العملی 
التبعیض فی کلا الطرفین؛ بل یکفی |ذا کان فی آحدهما کما فی العام و 
التاخم الفطافنوم ج ایضا کی. آلشعض. کن. الکمم. الذلالی علن. وحه 


مخصوص لا بقتضی 


1- فی النسخ: بتبعیض 
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مقتضی الجمی الدلالی 5 عوم. التصادق: فالولی 0 
ملاکها(2) مختلف حسبما ذکرنا. اذ لیس المراد من الجمع العملی مچژد 
العفل تما تل. افطل خع انقاع. الذال علی عالما: و عم الخطاهم ات عبایه 
تاتضرف‌فی لاله کما همستنضی العیع الدلالی: 


و رابعا: ما ذکره من تفارق الجمع(3) الدلالی من آخبار التوقف و البراءه و 
التخییر؛ با فاذا حمل اخبار التوقف علی زمان 
الحضور فعمله بها آن لا تلزم(4) بمقتضاه فی زمان الغیبه, و کذا حملها 
غلی اضول ال اد اه ات وی فا فا قمل با 


ف آخا ی فساله آلخمه التیرعی فا وفل لها ها نکن میس اد لنش .هه شرا 
دلالیّا بل هو احتمال الجمع, و الا ففی الحقیقه یطرح الخبر المرجوح, و بعد 
الیو الاک بالراحم عول لعل لاد هه دای لیر آضا ما لا سافهه 


هذا. 


و خامسا: قد عرفت آأنْ بین الجمعین بحسب المورد عموم من وجه لا 
مطلق, ۱ و بعض ِِ یمکن الجمع الدلالی دون العملی, کما اذا 
المصداق(7) عامّین من وجه, 1 بمقتضی ما ذکره فی مثال آختاز التوقف ‏ و 
البراءه لا یمکن الجمع العملی. و یمکن الدلالی. 


1- فی النسخه: المبایعه. 

3- فی نسخه( ب): من تفارق فی الجمع .. 
ای که( ب )بترم بحقتضا ها 

5- کلمه« آمّا» لا توجد فی نسخه( ب ). 

6- فی النسخه: بجعلهما. 

7- فی نسخه( ب ): الصدق. 
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الاتیء (المرآدمی الظرع] 
اشاتن زا (الجرادع الظرع) 


ان و ی 
مزیّه فی الأخر, آو مخیّرا لأجل التعادل, و من(3) طرحهما لأجل التوقف و 
ااتماقطه:باع علی. آن ااضل. فی. الفتعارضین دلی: آوه لاحل: عوم. افمکان 
جعل المتعارضین؛ فهذه القاعده علی فرض تمامیتها لییست مخصوصه 
ببعض المبانی دون بعصض؛ , بل هی جاریه علی جمیع المذاهب و المبانی, و 
القرض ان الرخوع: ال احگام التعارض من التخبتر آه التقف و القماقط ۳ 
الترجیح فرع عدم امکان الجمع. و معه فالحکم واحد عند الجمیع. و هو الأخذ 
بالخبرین و رفع التتافی من المتعیّن, اذ آَنْ داثره القاعده مع لحاظ لأخبار 
تقال 20 و ان کان: ععتضی, الماعدم. اجره بالتأویل البعید, الا أَنْ الأخبار 
العلاجیّه تقتضی عدم الجمع |ذا صدق التعارض عرفاء و استقت هذا الصدق, 
و هذه بخلاف ما لو اغمضنا عنهاء فان اللازم بناء علی تمامته القاعده الاخذ 
بکل ما یصدق علیه الجمع, فداثرتها فی قبال التوقف و التساقط اللذین 
تقتضیهما الاصل و القاعده آوستع مها فی قیال الاخبار الغلاجیه: 


الا آن بذعی آن. الاشار ایضا متضرقه الی. صوره:غدم. امکان الخمع: ول 
بالتاویل السید: و هو کما تریق: 


و کیف کان؛ فالغرض ی نظر القائل بالجمع لیس الی خصوص ما لو قلنا 
علی فرض عدم الجمع بالرجوع الی الاخبار العلاجیه کما فی کلام صاحب 
۳( 


نم اِئه(5) لا وجه لجعل الأخبار المذکوره معارضه للقاعده بالعموم من وجه, 
بدعوی آئها عم من الأخبار الظنیّه و غیرها, و الأخبار آَعمٌ مما کان الجمع 
خعکنا ام لا اه فطافا: دعوی. ان اسان الماخهد فی. القاعه هن یل 
الشروط لا لفنوان: 


1- الثانی من الأمور التی یتم بها مقتضی التحقیق فی حال التعارض. 
3- فی نسخه( ب): او من 


4- فی النسخه کلمه غیر مقروءه, و لکن آثبتناها من نسخه( ب ). 
5- فی النسخ: ان. 
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فالقاعده آعم مقّا کان الجمع ممکنا و لا الا آَنْ الامکان شرط فیها, نظیر 
القدره فی سائر التکالیف, و ذلک لأئّه لا اشکال فی آن الأخبار مقدّمه علی 
القاعده, اذ هی بمنزله الأصل العملی کما بظهر من آدلتها, و لا فرق بین آن 
مع أنْ جعل النسبه عموما مطلقا 
بالتقریب المذکور کما تری, اذ لا بنبغی التأمل فی کون الامکان قیدا قی 
القاعده, و عنوانا لها, و کآن القائل تخیّل آثّه ورد خبر عن الامام علیه السّلام 
بأنْ الجمع آولی من الطرح, و الا فلا تآمل فی کون الامکان عنوانا فیها, 
فالقائل بالجمع معترف بان الواجب هو الرجوع الی الأخبار العلاجیه, الا أثه 
0 ز دم ایکا فعما بالتادیل و 
رجاع 


تفه اسان سنا لماع نخست الییه] 


ظاهر عنوانهم للقاعده أَنْ کلامهم فی الخبرین الظنیین بحسب السند. لا 
القطعیین, و لا المختلفین, لکنْ الدلیل الذی ذکروه یجری فیها یضاء اٍذ فی 
القطعیین بحسب السند الظنیین بحسب الدلاله, و المختلفین آیضا؛ یمکن 
آن یقال الأأصل |عمال الدلیل- آي الظاهر- مهما آمکن. فاذا آمکن حمل آحد 
العائین علی الأخر و کلیهما علی ثالث وجب, و کذا مقتضی الدلیل الأخر, 
بل هو ادلی بالجزیان. 


فان قلت: |ذا طرحت الظاهر فکیف آعملته مع آنْ الدلیل هو الظهور, و لم 


قلت: لا آقول الأصل فی الظهور الاعمال حتی یقال المفروض طرحه, بل 
آقول الدلیل الظاهر الأصل اعماله, و لو بحمله علی خلاف ظاهره فا لو لم 
تأخذ بالتآویل کثا قد طرحنا الدلیل, بخلاف ما |ذا آخذنا بتأویله, مع آثّه لو 
حمل العام علی بعض آفراده فقد أخذ شاه ااعضا ‏ اذ الظهور لیس 
اهزا لا یقبل التبعیض بحسب الأفراد, نعم فی بعض التأًویلات لم یوخذد 
بالظهور صلا, کما |ذا حمل الأْمر علی الاستحباب, و کیف کان فالقاعده 
خاربه فین العمیم: بل تجری فن النضین الخطعیین من حیت آلشند, |ذا آمکن 
الجمع بینهما, بجعل آحدهما ناسخا للاخر. 


خر 1 12 
الرایع: [المراد بالْولویّه و لها وجوییّه] 


الهراد وله فی المقام هو الوجوب و التعین, نظیرها فی قوله تعالی ( 
اولوا الرحام بَعَضُهمّ آولی ببَعض)(1), اذ لا معنی للحکم بجواز الأمرین من 
العمل بالتأویل و الرجوع الی المرجحات بحیث یکون المجتهد مخیرا بینهما, 
بل مع امکان الجمع یتعین التأویل و الاأْخذ بهما, لأْنْ دلیلهم علی فرض 
تمامیّته یدل علی التعیین, و هذا |ذا کان المراد الجمع الحقیقی المثمر فی 
مقام العمل, کما هو المفروض. ۵ اه ۲ 
الاستبصار, و هو الذی نسمیه بالجمع الاحتمالی فهو علي وجه الاْولویّه لا 

ال زین که |ذا بنی عمله علی آأحد الخبرین لرجحانه فالأولی آن لا یطرح 
الکتر لاخر بالحزم بل ندرهفی تاه سمل لهفصها و ان آم نکن بات 
علیم فی معاس عم 


و قد یحمل علی ما هو موافق لدلیل آخر, فهو و ان کان یبنی علیه فی 
عمله لکثه فی الحقیقه عامل بذلک الدلیل, و لیس معولا علی هذا الخبر 
الموول. کما هو واضح 
اتقانشرت االمراد من الانگان 


للامکان صور: 

آحدها: الامکان العرفی؛ 

آحدها(2): الامکان العرفی 

المراد ۳9 کذا| :۳ آحدهما , ِِ لس خر او ناویل ۳ 
کایهضا با رادم ففتی لت تاره با ۱ خر غیر ما 
هو ظاهره بحیث پرتفع التنافی بینهما. 


ااغاثیه: آمکان فان فرم عقل آه نقل: 


کما لو فرض عدم فهم العرف کونهما آو آحدهما قرینه علی الاخر, کما فی 
الصوره الاأولی, لکن کان العقل حاکما- علی فرض صدورهما معا- - آثه لا بذ 
آن نکون الضراد کدا: آو کان هناک خبر ثالث شاهد للجمع مثلاء |ذا دل آحد 
الخدین کلی عضو قی امه فرامه وا خر علی الا هام 


1- الأنفال: 75. 
2 آلفاظ الأعداد فی نسخه( ب) کانت مذکره. 
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فیها, و کان خبر الث یفصل بین الرجوع لیومه آو غیره(1). فهو شاهد 
۳ 


و یمکن آن یفرض الشاهد حکما عرفیا, بأن یکون هناک حکم تعبدی عرفی 
ی اس هی و ان پوت ان سس 
ی الاولین: و الفرق بین هذا الحکم العرفی 
العرفی(2) السابق ائما(3 و 1 
قرینه علی الأخر آو یجعل کلا منهما قرینه علی ثالث, و فی آلمقام لا یکون 
خاکفا بالفزنه بل توب علی: سبیل. الحکهمم له لا بر ان یعمل علی هنذا 
الوجه. 


و کذا الحکم العقلی تاره یکون علی وجه القرینه(3)؛ و قد یکون علی وجه 


القالک اسان بالعامیل الفید من یر شاهد. | 


الافکات امین التفند. موه یر شاه مع کون العف التامنلی تفا غلن 
فرض قطعیه الخبرین, لکن لا بحیث یفهم عرفا بحیث یقال اه لا تعارض و 
له مغ لخاظ صدورهما و لا بخیت بخکم العقل. بان المزاد ذلک جزماء کما.فین 
الصوره الثانیه. 

ال ایفید االختفرم الما مغ فده ااتاوش ] 

الصوره بحالها مع تعدد التأویل, و یکون آحد التأٌویل(6) آقرب. 


الخاسشنهة االامکان بالتامیل الیسید مع دق یت و خفم آلاقریه] 


الامکان بالتأویل البعید مع عدم تعینه, و عدم الاأْقربیّه بحیث لو فرض 
دور هماع اامجفاین ۳۱ 7 


و محل الاشکال و النزاع الصور الثلاث الأخیره, و الا فالأولان لا اشکال 
فیهما. 


فتبین. أن یکون الامکان قد یکون عرفیا(8) و قد یکون عقلیا, و أَنْ ظاهر 
العنوان هو الاعم منهما آعنی العقلی الذی قد یکون عرفیا آیضا, و قد لا 
1- فی نسخه( ب): و غیره. 

2- فی نسخه( ب): بدل « و العرفی» کتب: و الفرض .. 

3- فی نسخه( ب ): ان با 

۳ ۱ 

6- فی نسخه( ب) و کون اد التأًویلات. 


: عدا 


8- کلمه یکون الأْولی زائده, و حوٌ العباره هکذا: فتبین أنّ الامکان قد یکون 


عرفیا. 
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اللاه ااضرن: فا بظیر .من فص من ان المراد. هد الامکا ده لعقلی و آه 
محد مع آلعر قی انا کان المراد العمغ الدلالی, جهن العفلی: لانه لا ید ان 
یکون علی وجه یستکشف من المراد. و لا یمکن ذلک لا |ذا کان هناک شاهد 
من عقل او عرف یکون قرینه علی الجمع, و الا فلا یعقل الجمع |ذا کانا 
متساویین فی الظهور, و لم یکن قرینه, اذ لیس المدار علی الاقتراح و 
التشهی فی التأونل: و لا کان جمعا عملبا و لا ذلالبال1 4 فیه ما لا یحفی: 


اذ مع التعارض و عدم القزیتهتکن عقا الخیل علی لنویل آلیعند ادا کان 
متحدا, بل و علی آحد التأًویلات المتعدده, مع عدم مساعده العرف و 
القریته. الا آنه. ۷ جوز شرعا لعدم الدلیل: و لم فرص دلیلن من اخماغ: ه 
غیره علی وجوب ذلک, و البناء علیه لا بأس به, و لا یخرج عن کونه جمعا 
دلالباد اد لشن المراد متة الا عقتخیض الفراد بالتاویل. 


و لو لم یکن ذلک التًویل معتبرا, فالامکان العقلی غیر الجواز الشرعی, و ما 
دکره ایما بشناعد علن عندم الجهار رمع ایم فان بجوازه شرعا ایضا 5 
فرض وجود الدلیل حسبما عرفت. و صاحب الغوالی یدعی الاجماع علی 
ذلک- - علی مایفهم من الجمود علی ظاهر کلامه- و ان کان سیأنی آَنْ مراده 
الافکان الغر قرو اه لافاع فن الست. 


و الحاضل: ان من الاضع‌ ان الامکان العقلی: غیز العرقی:و آثه بمکن غقلا 
دخفت البناء علی, التافیل البعنده ۰ العکه بجمته هرادا للشارعع ان کان 
تعودآز و لا خع الی السیع العملی, اذ مبناه علی الاغماض عن التخصیص 
التراه وا کل فا هس ی حال ما لمفمضا ی هر سم 
یصرف الظاهر عن ظاهره. 


1- فی النسخه هکذا: و لا کان جمعا عملیا لا دلالیا .. 
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السادس: [هل آَنْ الحمل علی التقیه یعدٌ وجها للجمع ] 


من الأمور أَنْ الجمع بین الخبرین ما بارتکاب(1) التخصیص آو التقیید أو 
المعاد آن الاتدا راو اس اتف لسن آ اه النا له سل من وه 
الحمل علی التقیّه آُم ل۱؟ فلو فرض عدم امکان الجمع بین الخبرین الا بحمل 
آحدهما علی التقیّه فهل یود بینهما, و یحمل علی التقیّه |ذا کان موافقا 
للخامته او برجم. الت. ال حات: و«یطظهر اسر فیما له کان. الترحته لخیر 
الموافق, فعلی الرجوع الی المرجحات یوخذ به و یطرح المخالف, و علی 
فرض الجمع یعمل بالمخالف و یحمل الموافق علی التقیه, و اما لو فرض 
عدم الرجحان فی البین الا بمخالفه العامّه فلا یظهر ثمر عملی, اذ علی 
التقدیرین یعمل بالخبر المخالف سواء قلنا بالجمع آو الترجیح, نعم علی 
لول یحکم بصدور الخبر الموافق, ۱ ارضار .و 


و کیف کان؛ فظاهرهم الثانی, اذ مع التساوی من جمیع الجهات یقولون 
بالأخذ بالمخالف من باب الترجیج, لا من یاب الجمع, و لازمهم اه مع وجود 
سائر المرجحات آیضا الأْخذ بها دون الجمع, الا آئه لو تم دلیل القاعده 
ی و ول کسا زا عکفی: ن کووا ان کورنت اه کی 
تجوزا. 


و دعوی آثّه علی الثانی لیس من الجمع الدلالی, اذ المفروض طرح ظاهره 
بالم ما الاک ای الناوبان. 


مدفوعه بان الملاک الأخذ بسند الخبرین و الحکم بصدورهما؛ , و تشخیص أَنْ 
المراد کذا, و ان کان بحمل آحد الظاهرین علی عدم کونه مرادا(3) فهذا 
ایشا تا درا : 


قا نمی کم تور العس راهان ال طرعن یه 
هذه الجهه. 
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قلت: سیأتی آثه لا مانع من ذلک, فهو کما لو کان خبر لا معارض له مقرونا 
باماز ات ضدوره تقیه, فائه یحکم بصدوره. و ان لم یعمل بظاهره. 


التانهد اادله اغخاز الخیر لا ترش اللولاله] 


لا یخفی ان آدله اعتبار آخبار الاحاد لا تقتضی آزید من الأخذ بالسند, و لیست 
متعرضه لحال الدلاله, و آنْ ظواهرها واجبه الأْخذ آو لا؟ فاذا قال الراوی 
قال الامام علیه السّلام کذا ... فمعنی ِِ تصدیقه ی بان اامام 
علیه السلام قال کذا .., و ۳۹ آن ظاهر کلام(2) الامام علیه السلام واجب 
الأخذ فیحتاج الی دلیل آخر, و لذا لم یحتمل أحد کون وجوب الأخذ بالظواهر 
من ناب لاله آبه الا پل مشکون فی: افتبا رها تاء العقلاع: عم وجوت 
آلاخذ بالستد. الما .هو بلحاظ. مدلول الخیزء وه وجخوت الاخد نبه. لکن بعد 
فعلوفنه کوفه. مولولا اور الدلیل ۱91 علی وجویب الباع علی: کته سرادا و 
مدلولاء و هذا واضح. 


و هل یعتبر فی شمول دلیل الاعتبار للسند کون الخبر دالا فعلاء و کون 
مد لاله واخت. اهب فا یل ااعر المحیل رالعح لقن ال مر و 
المعلوم عدم جوا الاک طاهره ان لم بکن له صعتی: امنای. عمین: و 
الأخبار المتعارضه- التی علی فرض الاخذ بها- یحکم باجمالها. لتساوی 
پهوره او لا یعتبر ذلک؟ وجهان بظهر من المحقق الانصاری قدس سره 


و دعوی ان معلی الحجیه وجوب ترتیب الاثار و مع عدم لک لا معلی لها. 


مدفوعه بان معناها المرآتیه الجعلیه و هی من الاأحکام الوضعیه و لازمها 
وجوب الاخذ بالمودی علی کل فرض فهم المراد و عدم المانع لا الوجوب 
الفعلی و لا یعتبر فی الجعل آزید من هذه الشاننه. 


وهی انم لا فاندم: قی, هذا الععل: و بلتم اللفه فی. وجوب التضدیق و 
الحکم 


1- لا توجد کلمه « وجوب» فی نسخه( ب ). 


وا معا فص ی ما ما ای هه حضاو وم مد موه 
بققفام الدلیل علی سوت الساء غلی کویه هر ادامی مد ار 
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پاتصدهر مع‌غدم العمل لدع مغ ان الفعلوی ان الطری :من باب 


مدفوعه: 


آوّلا: بامکان الثمره فی مقام العمل فیما |ذا نذر آن یحفظ مثلا عشره آخبار 
دلی من الفواند: 


و انا ائه یمکن آن تکون هناک مصلحه فی جعل طبیعه الخبر حجّه و ان لم 
ره اه ها ار ی ۱۱ 1) الطبیعه, فهو 
تایر حفل الطمارخ و ااخه نما لا بشلی به ااشای اضا ,ار له الشاهات 
الواقعیّه و الطهاره و نچوهما تشمل المباحات الواقعیّه في البراری التی 
لیست مور دا لارتلاء المکلف و المیاه کذلک؛ بل و کذا آدله اص البراءه, و 
قاعده الطهاره تشمل هذه اذا کانت مشکوکه. 


فالمقام نظیر آن یجعل خبر العادل حجّه, و لم یوجد عادل یخبر فان الشأنیه 
کافیه, و هذا واضح علی القول باستقلال الأحکام الوضعیّه, و علی القول 
بالعدم آیضا یمکن آن یقال: المجعول هو الحکم الشأنی, و علی تقدیر فهم 
المراد و اذا ۳ بکن. مانع من الععل.ج الففروض آن الادله-عاتم. فتخکم 
بالعموم؛ فتدبر 


القافید او قاغدم اتحم للتیا ریم و الکتر یلا مار ۲ 


عنوان القاعده فی کلام صاحب الغوالی و غیره(2) و ان کان فی الخبرین 
المتعارضین الا أَنْ مناطها شامل لما |ذا کان هناک خبر بلا معارض, و علم 
شش لحار مت دام اهدشکی ها آه تجو رلک عدم اراده ظاهره, فائه لا 
یطرح بالمژه بل یوَخذ به, و یعمل بتأویله, بناء علی تمامیه القاعده, لأْنْ 
ملاکما و خفت. ااعفل سا لدلیل. مهما آمکن. فشفلن الهعام ایضا: الا ان بخعل 
مدرکها الاجماع فلا یشمله بل لا پشمل غیر الخبرین الظنیین من الدلیلین 
المتعارضین. 


تک خی بان الاخهاع لا هل الضدان هه لاله اک علی.ها تسد کن: 


1- فی نسخه( ب ): حکمه لجعل. 
2- کلمه« و غیره» لا توجد فی نسخه( ب ). 
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فغلی ها دکرنا ادا کان: خبر ظنی. الستد محقو‌فا باهار ات التفته. بحیت. له 
فرض صدوره کان علی وجه التقیه یکون کما لو علم صدوره, و کذا اذا کان 
اجماع علی عدم اراده ظاهره, بل پمکن آن یعد(1) الثانی من الجمع بین 
الدلیلین؛ و هو الخبر و الاجماغ بالاخذ بالثانی: و حمل الخبر علی معنی 


تا 1 


الخبر بلا معارص 1 آذا آم بسک الأأخذ 0 


التاسع: [فی آنْ الجمع موافق للأصل من جهه و مخالف له من جهه] 


لا یخفی أَنْ الجمع المذکور فی القاعده موافق للأْصل من وجه, و مخالف له 
من آخر, و ذلک لاه من حیث الأخذ بسند الخبرین موافق للاصل, و هو 
عموم ما دل علي حجیّه کل خبر بناء علی عدم المانع من شموله لصوره 
آلتها ض.مطافاه ام ادا امک اعر احسها سشن اشتافی رها 


و قّا من حیث الأخذ بالمعنی التأویلی کما هو مراد القاتل بالجمع, فمخالف 
له لأْثّه خلاف مقتضی ظاهر کل منهما آو آحدهما., و لا یجوز ذلک لا بشاهد 
من عرف آو عقل آو نقل, فدعوی کونه علی خلاف القاعده و الأصل بقول 
فطل زان الاضل فی المتعارصین: التشاقط و التوقت: فی غتر محلها. و 
الحق ما عرفت و سیاتی تتمه الکلام. 


[الکلام فی تحقیق الحق فی الجمع ] 


اشاره 


[ذا عرفت هذه الأمور فنقول: |ذا آمکن الجمع علی وجه یساعد علیه العرف 
او کان له شاهد من عقل آو نقل, نمی ماج بستنم فلی تضاتر ‏ احام 
التقا ست من یکتم و انعر و الساهط - تحمها ها ظا 


و لعلّ مراد القائلین بالجمع آیضا ذلک, فیرتفع النزاع الا اه بکل الوجوه 


المتقدمه(2) مقدم, و الی ما ذکرنا ینظر ما ذکره واه من آَنْ المراد من 
الامکان فی 


1- فی النسخه: بعد الثانی .. 


2 اتسا علی کل اوه تیه 
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القاعده هو الامکان العرفی دون العقلی, و الا لزم الهرج و المرج, و آیضا 
الجمع بمجژّد الامکان العقلی مخالف لاجماع ۵ التتتر و فان ااعلماء فن 
زمن الصحابه اٍلی یومنا هذا لم [...](1) بستعملون المرجُحات مع امکان 
الجمع بالوجوه البعیده, مع اِنْ ذلک مستلزم لحمل الأخبار العلاجیّه علی 
الفرد النادر؛ اذ قلما لا یمکن الجمع بالتاًویلات البعیده. 


ی ها فا صاعی ای سم معا سا ان سا ان 
العرفی یمکن دعوی الاجماع علی وجوب الجمع. 


و آطاها زکرم فعض می انم لا معنی للفکیی بین آلاشکانيمه وان الصران سته 
فی القاعده هو العقلی, محام ی ار سای لا تا 
فی معنی الجمع. و آنْ آول من سلک هذا المسلک و حمله علی العرفی 
الأستاذ البهبهانی «قدس تس و و نگ لاه مرقده»(2). 


ما ی توا تفه ای کاتسر اه تسه ای 1 
تفاوت بین العقل و العرف, اذ الجمع غیر معقول مع عدم مساعده القرینه, 
اذ لا بدٌ فیه من کونه علی وجه یستکشف منه المراد, و لا یمکن ذلک بدون 
القمتم ۱ ااصمل علمسص اتحصامل مجمی الاست حمه عملی لا وی 
و مر ما ای او شم نی وی اه 
العغلی لا مان غرفا مد احتمال کون المراه کداه فان مک 
ردیل و لا شاه آذ سکن اراد خلاق الظاهن بل نقب قرته: :و بیگن 
آن یکون. هناک قرینه اختفت علینا, قدعوی عدم الامکان اتعفلی الا فیما 


هذا و لا فرق فی وخمب الجمع.مع الامکان. العرفی بین. القطعیین شتدا < 
غیرهما و آن کان یتفاوت الحال بتهما فن غیر ضوره الامکان: العزفی .خی 
اثه لایمکن فی 


1- توجد کلمه غیر مقروءه, و لکنْ المفهوم منها: یکونوا و روا .. 
2- هذه العباره ما بین القوسین لا توجد فی نسخه( ب ). 
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القطعیین و المختلفین و المرجحات(1) السندیه و لا پشملها الأخبار 
العلاجیه. 


واضا قظته السته تا ی قاط سک الک به قی ا لیرد ن 
توضیح(2) الحال یقتضی فهم(3) مبحئین: 


1- فی نسخه( ب) هکذا: و المختلفین اعمال المرجحات .. 
3- فی نسخه( ب): رسم. 
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البحث الأول: فی تعارض القطعیین و المختلفین 


اشاره 


فنقول: |ذا تعارض خبران قطعیْان من حیث السند فان کان لأحدهما قرینه 
علی آاحو عبت بکون فزبنه. علیة, و یفهم منها عرفا معنی معینا, فلا 
اشکال, کما |ذا کان آحدهما نصا و الاخر ظاهراء و آحدهما آظهر و الآخر 
ظاهرا. و أما [ذا لم بساعد العرف علی قرینه(1) آحدهماء و کل منهما 
تلاح قاتا آن. یگفض النعتی. التاویلی. ال فا ام منمودا. 4 
الصوره الأولی (ذا علمنا باراده ذلک المعنی بعد ملاحظه قطعیه سندیهما, 
فلا آشکال فی الاأخذ به, لکن لا من جهه(2) اعتبار المعنی التأویلی من حیث 
هو پل من عهه العلم تالماعم و آعا جع عجم العلم به‌ بان کون دنک الغعتی 
متعینا فی مقام التًویل بعد فرض عدم اراده الظاهر و عدم مساعده العرف 
علیه, و عدم عذه من مدالیل اللفظ من حیت هو بعد صرفه عن ظاهره, و 
لکش لمسکن معله‌ها اراوته وفع احمال دم اراده کلا الظاهرین لا قمی 
اعتباره و جواز الاعتماد علیه وجهان: 


یظهر من المحقق 0 قدس سزه اعتباره؛ لاژثه جعل قطعیه الصدور 
قرینه علی |راده التأویل(3) و کلامه مطلق شامل(4) لما [ذا لم یعلم کونه 
مرادا واقعیا, ۵ ففکن.. آن پقال بعدم ار بح قدس 
سم ایضا علی مخرد مان ان آللارم الحضل غلی: الناویل: 


و أَمّا أَنْ المعنی التأویلی معتبر آم لا فلا نظر الیه, فیمکن آن ینزل علی ما 
ادا کان الی الایی معلریا کو مرارا عاتفاء و کیت کان تفوجه 
الاعتبار ان ذلک المعنی اذا کان متعینا فی مقام التاویل مع العلم بعدم اراده 
الظاهر فیتعین الحمل علیه, و لا بضر عدم حصول العلم بالواقع من جهه 
احتمال |لغاء کلا الظاهرین و عدم اراده شی ‏ منهما لمصلحه من المصالح, 
و وجه عدم الاغتار ان المفروض اند لا نفد هفنی 


1- فی نسخه( ب): قرینیه. ۱ 

تحص اه نت ی اه کانت کی اس وه 
3- فرائد الأصول: 4/ 26- 27. 

ای هه تب 
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عرضا القظا آعدم الغره غلیه: وف و عوم محمل لا اافقظ غتره1 112 
یقتضی الحمل علیه بعد |مکان عدم |رادته(3) من اللفظ واقعاء و قطعیّه 
السند لا تقتضی آزید من آأنْ الظاهر غیر مراد, و آمّا آنْ ات ات ۱ 
دلیل علیه؛ غایه آامر ام‌صعین علی فرض اراد شی عر ههد لا یکمی. 


و الخاضل: ان اللانم ا لخد بفا هم‌صامم انم مرامهاهها او کان من المدالیل 
التی یساعد علی فهمها العرف, بحیث یحکم العلم بعدم اراده 
کذلک؛ فلا وجه للاْخذ به و البناء علیه(4) ی 
لا فهم عرفی, و لا یعلم کونه مطابقا للواقع. 


هذا و لک الأقوی الاعتبار لأْنْ العرف و اٍن کان لا پساعد علی ارافته اولای هد 
من حیت هو؛ لفرض بعده و عدم قرینه علیه, الا آنه بعد العلم بعدم اراده 
الظاهر, و فرض قطعیّه الصدور بجعله من القدالیل. لاف بو لا رت 
باحتمال عدم |راده شی ء من اللفظ آصلاء و کون الفساد الکلام(5) 
لمصلحه من المصالح مثلا: اذا قال آکرم زیدا, و قال لا تکرم زیدا(6)؛ 
فالعرف وان کان ا اعد آولا علی اراده الاباحه من الطلبین لبعدها؛ ۷ 
ائه [ذا لاحظ قطعیّه الصدور و فرض العلم بعدم |راده الکراهه و الاستحباب 
برجع و یقول بتعین اراده الاباحه, و لا یعنی باحتمال عدم ارادتها واقعا بأن 
یکون الفاء کلا الخطابین آو آحدهما مصلحه من المصالح. و هذا مورد 
افتراق القطعیین آو الظنیین(7) حیث اثّه فی الظنیین لا یوخذ بمثل هذا 
التاویل بل ره الی. الم کات اد یه 


1- لا توجد کلمه« لا» فی نسخه( ب ). 

2- لعل المقصود آئه لا یصح الحمل بمجرد عدم محمل للفظ غير ما هو 
موجود, بل یحتاج الحمل الی قرینه معینه بالاضافه للصارفه. 

3- و یمکن افادته. 

4- لا توجد کلمه « علیه» فی نسخه( ب ). 

5- فی نسخه( ب) هکذا: و کون القاء؛ و هو الأصح المناسب للسیاق. 

6- ۰ ۰« و قال لا تکرم زیدا ابضا: 
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هذا؛ و لکنْ فرض تعین التویل نادر في الغایه, اذ فی الغالب المعنی 
التآویلی متعدد, نعم کذیر | ما یکون آحد التأویلات ات و حال هذه الصوره 
آیضا حال صوره التعین کما لا بخفی ! فالأقوی فیها آیضا الاأخذ به, و ان لم 
بعلم کفنه فتادا فا فا 


هذا و أَمّا الصوره الثانیه: و هی ما |ذا کان التًویل متعددا, و لم یکن بعضها 
آقرب فلا اٍشکال فی آئّه لا بجوز الأخذ بأحد التأوبلات اقتراحا, و البناء علیه 
پذعیی اه حمع بت الذلرلین شب ماه اد لا علیل علی. دلی: اضلا: اد 
علی فرض تمامیه الاجماع - - الذی یدعیه صحفت الغوالی علی ما یسند ی 
فی الجمود علی ظاهر کلامه لا ربط له بالمقام, اذ قد عرفت ای کلام 
مفروض فی الخبرین الظنیین و لذا قال بالرجوع |لی المقبوله بعد عدم 
امکان الجمع. فهذه الصوره خارجه عن محل الاجماع, و مناط القاعده آیضا 
غیر جار فیهاء اذ الأصل فی الدلیلین الاعمال مع الامکان العرفی, و مع تعدد 
الاحتمال لا (مکان عرفا. 


تس ادا لم. ناخ بالمعتی الاویلی اضا لفدده او لعدم الاغتبار به قی ورن 
التعین للوجه الذی ذکر فهل یحکم بالاجمال و یتساقط الظهوران, و الرجوع 
الی الأصل فی المساله؟ آو یحکم بالتخییر ین ِ تقما؟ .وجفهان؛ هی 
المحقق الاأنصاری قدس سره و نور اللّه مرقده( 1) الاأوّل؛ لعروض الاجمال 
بواسطه التعارض. 


قلت: التحقیق آن یقال: اِنْ اعتبار الظواهر اما من باب بناء العقلاء کما هو 
الحق و من باب التعبّد الشرعی؛ بدعوی آثه من جهه الاجماع علی العمل 
بها بین العلماء و آصحاب الاأمه علیهم السّلام الکاشف عن رضاهم علیهم 
الشامه و لتقدیرین: الحق التساقط و الرجوع الی الأصل؛ لا لمجژد 
الاجمال العرضی(2) پسبب ۱ 1 الدلیلین آیضا عن شمول 
ضوون 31 تفر السشام میم سا الفقلاء م اقماع الاسات و العلها: مخ 
اه ی یا ۱ 
لاک کون کل من ادلی الصعار کین عاعب الفمل عنا خن 


1- لا توجد فی نسخه( ب ) کلمه « زر اااد مرقده». 
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یحکم العقل- بعد عدم |مکانه لأجل المزاحمه- بالعمل بهما بقدر الامکان و 
لصوره المعارضه, لائهما لبیان مجملان. 


نعم؛ لو کان علی اعتباره دلیل لفظی تعبدی امکن دعوی شموله لصوره و 
لعکم بالتییر حست التول به قی تعارض الکبرین الظنیین من حیث 
السند, لکثه لیس کذلک, مع انک ستعرف ان التخییر فیها ایضا اثما هو من 
جهه الأخبار الغیر الشامله للمقام, و الا فبمقتضی القاعده: الحق التساقط 
فیهما ایضا لعدم امکان شمول دلیل الاعتبار- و لو کان لفظیا- لصوره 
التعارض لعدم امکان ایجاب العمل بهما عینا حتی یجری التخییر العقلی, و لا 
آحدهما معینا؛ لعدم المعین,؛ و لا مخیرا؛ لاه خلاف ظاهر الدلیل, اذ ظاهره 
وجوب العمل عینا, مع ائه مستلزم لاستعمال اللفظ فی معنیین علی ما 
سیاتی بیانه. 


ْ- علی فرض التخییر- لا زشکال فی نفی الثالت و |ثبات القدر المشترک 
با العلماء و لا تکرم الفساق؛ آو کان احد الذلیلین ظاهرا فی 
الوچوب و الآخر فی الاستحباب فان العالم الفاسق ما محثم الاکرام آو 
تایه این الم اه | زانهم هت ٩‏ سور التم ارام کی 
الصوره الثانیه, بل پثبت مطلق الرجحان للموضوع المحکوم بوجوبه فی احد 
رنه انشا تیا کر 


و ما علی القول بالتساقط فهل ینفی الثالث فلا یجوز الرجوع الا اٍلی الأأصل 
الموافق لأحدهما؟ آو لا فیجوز الرجوع الی الأصل و أن کان مخالفا لهما؟ و 
کذا هل یثبت القدر المشترک و هو مطلق الرجحان فی المثال المذکور آو 
لا؟ لا (شکال فیما |ذا علم اٍراده آحد الظاهرین, و شک فی تعیینه, لأنْ نفی 
الثالث و ثبوت القدر المشترک(1) حینثذ معلوم, و آمّا |ذا احتمل عدم اراده 
شی ء منهما, و ان لم یکن الاضطرار فی التأویل الا امه الب احهما ۱ 
بعینه, ففیه وجهان: من الظاهر انما بدا بمقدار المعارضه, و 
المفروض أنْ کلا منهما معاضد للآخر فی (ثبات القدر المشترک, و القدر 
المعلوم ائما هو طرح آحد الظاهرین, فیة‌خذ بهما فی نفی الثالث 
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و اثبات القدر المشترک, و من أئثه |ٍذا لم یقخذ بظاهرهما فلا دلیل علی 


دلک, لا المفروض ان لکل واحد منهما ظهور واحد و هو مطروح 
بالمعارضه. 


فان قلت: ان الأْمر |ذا کان ظاهرا قی الوجوب فیدل علی آمرین: الرجحان 
امه اس وا ی سا ی ها 
فیبقی #۴ الرجحان ثابتا بلا معارض. 


۶ نعم |ذا کان 0 9 آمکن لول + بدلاله اللفظ علی جزءه 0 
الا انم آبضا لا یتمه از مع عدم الاخد بالمعنی القطایعی لا شفی التضمتی: 


و اقا جغعی آن القور الیسلم هطیح اعد الطاهرین, | هو آلقدر الیشتاز 
الیه ففیها ان ذلک لا یجدی بعد فرض تساقط الظهورین. لعدم المعین لذلک, 
فکلا الظاهرین مطروح. و ان کان العلم باراده خلاف الظاهر مختصا 
ها المضطر الیه, هذا |ذا آرید ثبات القدر 
اس ی مه ره انا وا اه ام ی نحص 
الحکمین؛ فیی فرع تبوت اخوهما ۵ ارو گم سوت نی سا 


و الخاصل آن طریق [تبانه آخد آمزین اقا من جهه کونه قن ضمق, الحکمین: 
و اما من جهه الدلاله اللفظیه, و الاول فرع ثبوت آحدهما؛ اآ«ِِ 
الظهور, هذا و لک التحقیق هو الوجه الأول. و هو الحکم بثبوت(1] القدر 
المشترک, و ذلک لأنْ الظهور و |ن کان واحداء لکثّه فی حکم التعدد. فیمکن 
ان عفر هن اوق ال وم ااخری فتقول«طنیر. الافظ فی الدعوت 
بما هو ظهور فی الوجوب لیس بحجه., و بما هو ظهور فی مطلق الرجحان 

حتل: نظیر انبات. الروحه التی هي معتی: یط عیما ادا اف بها آلزوج و 
اترت ال ان ها آها هی موه ای مه با هن موی ۱2 
لارث الزوج من الزوجه, و لوجوب التمکین منها, و نحو ذلک. 


و کما فی التفکیک فی مجاری الأصول بالنسبه الی الاثار, فان الأصل قد 


1- فی نسخه( ب) هکذا: و هو ثبوت. 


2- لا توجد کلمه « موجبه» فی نسخه( ب ). 
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الموضوع بلحاظ آثر و لایثبته بلحاظ آثر آخر, ففیما نجن فیه الظهور الواحد 
مشمول للدلیل باعتبار, و لیس مشمولا له باعتبار آخر, و بتقریر آخر الدلیل 
الظاهر فی الوجوب ظاهر فی الرجحان آیضا ضمنا, بعین ظهوره فی 
الوجوب. و کذا الظاهر فی الندب, فهذا المدلول المطابقی بما هو مثبت 
کذا الحال بالنسبه الی یه الالترامی؛ فلا یلزم التفکیک, اذ هو انم 
یکون |ذا آخذنا بالمدلول التضمنی آو الالتزامی قاطا تین 
علی جر بیْنا المأخوذ ما هو المطابقی الا آثه بلحاظ ثبوت حکم المدلول(1 
التضتی آو االتراخی وا وشبای تمه بیان و ارفته کلم فی: الاصل ِ 
المتعارضین ان شاء الله. 


هذا ولیک آن تقول: ان ما دکزتو ان عانهمکتاد الا ان الدلیل, لا بتشاعد 
علیه فی المقام. حیث اثه لیس الا بناء العقلاء. و هم یحکمون بالاجمال و 
یطرحون الظاهر بالمثژه الا فی صوره العلم باراده آحد الظاهرین, و هی 
خارجه عن محل الاشکال, کما عرفت. فما ذکرت اثما یثمر فیما |ذا کان 
دلیل الاعتبار تعید شاملا اضوری الحعارضه صامل ا فانممکن وه آن 
العقلاع ایضا تما بطرحون الطاهر سار الا رضوع شور الاتطرار: 
نت بمقتضی القدر 1 بین الظاهرین |ذا لم یگرن الاضطرار الا 


و مقّا ذکرنا ظهر حال الدلیلین المختلفین فی القطعیّه و الظنّه بحسب 
السو فا ادا آمکن الخی العرفی بتیما بان کان آخذضا تضا او اطیر و 
خر ظاهرا یجمع بینهما, و یجعل النص و الاظهر قرینه علی(5) الظاهر, 
من غیر فرق بین آن یکون القطعی هو النص و الأظهر آو الظاهر, و الا فلا 
۳ 


ای لته ما 

ای یت اه ای ی که 
ب ). 

3- فی نسخه( ب): بیان لذلی .. 

4 لا توجد هذه الکلمه فی نسخه( ب ). 

5- فی النسخه: عن. و صححناه من نسخه( ب ). 
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الذی لا یساعد علیه العرف, نعم لا یجکم حینثذ بالاجمال کما فی القطعیین 
بل یوخذ بالقطعی و یطرح الظنی, ان قطعیّه السند آولی بالمرجحیّه من 
الاعدلته هه الاهتفته. وه تجههما فی عارض الیو 


و آیضا فی هذه الصوره لا یوخذ بالمعنی التأویلی المتجدد(1) ان کان متعینا 
(ذا کان بعیدا, و ان قلنا بوجوب آخذه ما فی القطعیین, لعدم جریان الوجه 
الذی ذکرنا هناک؛ من آنْ العرف بعد لحاظ القطعیه یساعد علی آخذه و 
یجعل القطعیّه قرینه علیه, هذا و یخالف ما ذکرنا من تقدیم النص و الاظهر 
مطلقا و ٍن کان فی مقابلهما ظاهر قطعی الصدور ما ذکروه فی باب بناء 
العام علی الخاص من الاأْقوال فی جواز تخصیص الکتاب بخبر الواحد, فاٍئه 
آسند الی جماعه المنع منه مطلقا, و الی بعضهم الجواز و عن بعض 
ا م ا لس ما هیر 
۱۳ و لو ظنی غیر الخبر فیجوز تخصیصه. و بین غیره فلا و 
استدل المانع بوجوه یظهر من بعضها سریان المنع الی کل قطعی الصدور, 
و ان لم یکن عامّا کتابیا, و من بعضها الاختصاص بالکتاب, فان من ادلتهم: 


ان الکات قمافی الضدور الکو تن فا تشاعی لا سار تا لطنی. 
ماه انم له کار الحنص لحار الستض لام اطلن تالافاق, 


و منها: قوله تعالی (َبَسَرٌ عباد الذین یَسْتمغون الْقَولَ فیتیُونَ أَست)(2) 
لا رسب ان الکتاب اجسن من الکنر 


و منها: الأخبار الداله علی طرح الخبر المخالف للکتاب. 

و کیف کان. فالجق ها دکرتا من قدیم التضی» الاظمر مظافا. ان التعارض 
بین الدلالتین لا بین السندین, و هو بدوی, و الا فبعد التأمل یجعل النص, و 
الأًظهر قرینه علی المراد من الظاهر. و من ذلک یظهر أن الاخبار الدالّه 
ا انم ا حافی التضول شخ 


1- فی نسخه( ب): التأٌویلی المتحد. 


2- الزمر: 18. 


هر 137 


نها معارضه بعموم ما دلّ علی حجیه آخبار الأحاد من الأخبار, فاِنْ هذه 
الاخبان حاکمة غلی خلی. کما لا بخفی! فالاولی الافتضار علی ما. دکرتاز:ه 


۵ الفرض التنیه علن ان ما دکرناافن المع.فی هدما لضورم یش مو رها 
اللائق و ان کان هو الحق الذی لا محیص عنه. 


ص: 39 1 
تنبیهان: 
تنبیهان :(1 ) 


الأول: |ذا کان دلیل قطعی الصدور ظاهرا فی مفاده, و قام الاجماع علی 
خلاف ظاهره, فحاله حال القطعیین فی اه یوخذ فیه بالتًویل اٍن کان ما 
شناد علیه العرف من الافل» آو فد لخاظ قطعیه ضدونه ان قلنا به: 
بالاجمال ان لم یکن کذلک, و کذا |ذا علم عدم |راده ظاهره بغیر الاجماع 
من حکم العقل او نجوه. 


و من ذلک یظهر أئه لو لم یکن النص آو الأظهر قرینه علی اراده معنی معین 
بل کان صارفا للظاهر عن ظهوره فقط یوّخذ بهما و یطرح الظاهر, و لا 
عحفل علن. الفتی التاویلی بل عمکه باخفالم: لک هدا آ اسر نادره [دفی 
الغالب یکون للنص قرینه معینه للمعنی التاویلی. و فی الحقیقه هذا الفرض 
لیس من الجمع, اذ لم یوّخذ بالدلیل الظاهر, بل هو من باب الترجیح فی 


الثانی: قد عرفت سابقا أَنْ تقدیم النص آو الأظهر علی الظاهر اّما هو من 

باب التخصیص بلحاظ نفس مدلول العام و الخاص, و من باب الورود آو 

الحکومه بلحاظ آصل الظهور, و دلیل اعتباره علی التفصیل المذکور من 

کوته علی وجهة الفرود؛ [ذا کان. التض او الاظهر قظطعی: الضدور . مزددا( ۱2 
ون ود و مارا کان شیم 


هذا علی مذاق المحقق الاأنصاری قدس سره و آثّه من باب الورود مطلقا., 
و اٍن کان ظنیّا علی مذاقنا من أنْ التعارض تما هو بین الدلالتین لا بین سند 
النص و دلاله الظاهر حسبما عرفت سابقا و سیأتی. 


و لبعض الأعلام فی المقام کلام و هو(3): اه اٍذا کان النص قطعی الصدور 
فش کین فعهم, الم انطاهر بمم باب العرمی ام ات کیم آم اه اه 
وجه رابع؛ وجوه. 

قد یقال بالامل؛ لان اضاله الحقیقه اه الهموم انا تفتیر مع عدم الفرتمر و 
اذا کان 


1- قد کتب فی النسخ« تنبیهات» و لکن لکونهما اثنین- فقط- فقد رسمنا 
الکلمه بالتثنیه. 

2- فی نسخه ( ك‌‌ و مرددا. 

3- بدائع الأفکار: 411. 


ص: 139 
النص قطعیا کانت وارده؛ نظیر الدلیل العلمی فی قبال الأصول العملیه. 


و یزیف نا مناط الورود آن یکون الوارد مخرجا لمجراه عن موضوع 
المورود کما فی الدلیل(1 ) و آلاضو ل: و النص لا یخرح مورده عن مدلول 
العام,. بل عن حکمه, نعم؛ هو وارد ِ دلیل اعتباره. لا وجوب حمل 
اللفظ علی ظاهره شرعا و عرفا معلق علی عدم مجی ء القرینه, لکن أین 
هذا من ورود النص علی الظاهر, قال: و من ذلک بظهر آئّه من باب 
الحکومه, لأنْ اعتبار المحکوم موقوف علی عدم مجی ء الحاکم. فا ذا کان 
اعتبار اضاله العموم موقوفا علی عدم محی المخطص فیکون:حاعما, نم 
ضقّفه بان الحاکم ما کان مفسرا للمحکوم, و هذا هو المائز بینه و بین غیره 
آیضا بأنْ الترجیح فرع آن یکون الدلیل له شأنیّه الحجیه, و الطن له عی عبر 
قابل للتعبّد به مع القطع بالخلاف, فالأوجه آن یقال اثه وجه رابع و هو آثه لا 
کمن اضاله العممم ععتره و حلیلا قین قیال التصی اتععی.یی فحاوظه 
بعدم الاعتبارد ا هی فعبرم فی حم. الجاهل لا الفالم بالحال: 


قال* فا قیرضاله سای لعلامه فسن. مه من در عفن آلاصول 
الاف کی عض کالخاه القطعن قب, فقایل الفام؛ غیر واضح, هذا. 


و ذکر فی النص الظنی السند(2) ما نقلناه ساپقا من أَنْ التعارض و ان کان 
حینتثذ بین سند النص و دلیل اعتبار الظاهر, و أَنْ کلا منهما معلق علی عدم 
مخی.۶ الدلیل علی, الخلاف. الا آن دلیل. اعتبار السند لفظی فابل. لاتختمک 
بعمومه, و دلیل اعتبار الظاهر لّی لا اطلاق فیه, و یشترط فی المتعارضین 

تساویهما فی دلیل الاعتبار اطلاقا و تقییدا, و فی المقام لمّا کان آحدهما 
لفظیا و الاأخر لبیا؛ کان الأول مقدما کما لو قلت ان النص حاکم نظرا الی 
کون اعتبار الظاهز مشتروطا عرفا علی عدم(د ) مجی ۶ الدلیل. غلی, خلاقه 
لم یمکن القلب و المعارضه(4). 


1- فی نسخه( ب ): الادله. 

2- بدائع الأفکار: 411. 

3- الأفضل فی العباره: مشروطا بعدم .. 
4- هذا جواب قوله: لمّا کان آحدهما .. 


ص: 140 


و ان شثت فقل: اه لا دلیل علی اعتبار آصاله الظهور حینثذ حتی یعارض 
دلیل السند, فهو مقدم علیه(1). 


قلت: آشّا ما ذکره فی النص الظنی فقد عرفت الکلام علیه سابقا(2), و آمّا 

ما ذکره فی النص القطعی فلا یخفی ما فیه من التهافت, اذ تاره بلاحظ 
نفس مدلول العام و تاره پلاحظ آصاله العموم, و الورود ائّما هو بلحاظ 
الثانی, و قد اعترف به فلا وجه لا, ۱7۳1 
و لا کجعله ان را ی ار اه 
فی غیر هذا المقام من أن العام و الخاص من المتعارضین, و أثه لا وجه لما 
ذکره بعضهم من خروجها عن لانّْ المدار علی الدلیلیّه الشآنیّه, و لا ینافیه 
عدم الأخذ به فعلا فی مقام المعارضه, و لازمه کما تری آَنْ العام فی 
الختام انضا دلیل. قین قیال الخاض: ادهه همه شاا و ان کان. الخاضی 
مقدما علیه فلا تغفل. 


و التحقیق ما عرفت سابقا من آَنْ النص و الأظهر واردان علی ظهور العام 
0 ۱ ۱۳۳۵ 
السند فی شی ء من الطرفین, و مع الاغماض عن ذلک فالحق ما ذکره 
المحفق الاتضاری قدس .ستد. 


1- آی آَنْ لحاظ السند مقدم علی لحاظ الظهور. 
2- مر تحت عنوان البحث فی تعارض القطعیین و المختلفین بعض الاشاره 
و سیاتی فی البحث الثانی. 


ص: 141 
البحث الثانی: فیما تعارض الظنیان 
البحث الثانی(1): فیما تعارض الظنیان 


و قد عرفت آئّه محط کلام صاحب الغوالی, و آنْ الحق فیه هو الجمع مع 
اللامکان العرفی, و الامکان بشاهد و عدمه فی غیرهما, فلنا دعویان: 


ما الأولی؛ و هو الجمع فی الصورتین: فیدل علیه فیما |ذا آمکن عرفا بآن 
کان آحدهما نصا آو آظهر- مضافا الی امکان دعوی الاجماع علیه کما ادعاه 
صاحب الفوالی, و سیره العلماء؛ و الأصحاب کما لا یخفی علی المتتبع فی 
عملهم فی الفروع. و الی بعض الأخبار مثل قولهم ِ السّلام «فی 
اخبارنا محکما و مت بو فردوا متشابهها |لی محکمها»(2 فان العامْ و ان 
علیه السلام «آمر النبی ای االق لیم و آله مثل القرآن منه ان 
منسوخ. و عام و ِِ محکم و متشابه»(3) و قد کان(4) یکون من 
رسول 1 کلام یکون له وجهان و کلام عامّ و کلام خاص مثل القران. و 
کقوله «أنتم آفقه الناس |ذا عرفتم معانی کلامنا »(5) و غیر ذلک ممّا "۳ 
منه وجوب ارجاع بعض الأخبار الی بعض, مثل قوله علیه السّلام «اِن آخبار نا 

بفسر بعضها بعضا»(6)- ان الأصل فی الخبرین الاعمال بمقتضی آدله 
الاعتار انها غاته لکل خیرر فلا بد مه الحکم بصدور الخیرین: تقد یکون 
آحدهما قرینه علی اللاخر فی نظر العرف, فلا یعدونهما بعد ذلک من 
الختقارضین: وان کانا ختهضا.فی اهل. ااتضار, 


ون نلک اس دم شم ااخار لامرم الکو الن. الرحکات العفام 
فان متضرفها کما لا بحفی هه ضوره التحیر علی فرض قطیه خد ورهار ] 
و لا حیزه مع کون آجدهما نضا آو آظهز, کما فیما ادا کانا قطعنین: و السة 
فی وی ان لها رش 


1جقی التسه. کنب: المنخت: خخفاضا کل التناشت بیته: و الاول-زسمتا ه< 
ِ 
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4- - الظاهر زیاده« کان». 


5- معانی الأخبار: 1/ 1. الوسائل: 27/ باب 9 من آبواب صفات القاضی, 


حدیت 27. 


6 نع نها فصو اتب الکامه ‏ اک فو سای ها 


کما یشهد الوجدان بصحتها. 
7- فی نسخه( ب): صدورهما. 


ص: 142 


کما عرفت- اما هو بین السندین بالعرض, من جهه سریان تعارض الدلالتین 
الیهما. 


و ان(1) کان آحدهما قرینه علی الآخر لا تعارض بینهما علی وجه یوجب 
الحیره حتی تشملهما الاخبار العلاجیّه, و لا حاجه اٍلی ما ذکره المحقق 
الأنصاری قدس سره من حکومه سند النص علی دلاله الظاهر, اٍذ هو فرع 
کون التعارضین(2) بین سند النص و دلاله الظاهر, مع ان هذا البیان غیر تام 
کما سیاتی ان شاء الله. 


هذا مع ملاحظه الأخبار العلاجیه, و أَمّا مع الاغماض عنها, و ملاحظه الجمع 
مع التساقط فلذلک(3) نقول: ان التساقط الذی هو مقتضی الاأصل ائما هو 
فیما لم یمکن(4 العمل: یکلا الخبرین:»ه الفقروضن امکانه: و خینند و ان 
کان التص آه ایو فریته علی. تعشن الععتی آلتاویلی» کها هه الخالب- 
فهو؛ و الا فیعَخذ بهما و یحکم باجمال الظاهر, و لا مانع من ادخاله تحت 
دلیل الاعتبار. و الحکم باسقاطه من جهه الاجمال- کما عرفت سابقا- لعدم 
لزوم اللغویّه, لوجود القدر المشترک فی الغالب, و علی فرض عدمه فقد 
عرفت آثه لا یضر بعد تعلیق الحکم علی الطبیعه الشامله لهذا الفرد آیضا 
اذا کان هناک مصلحه فی هذا النحو من الجعل, مع أَنْ هذا الفرض نادر؛ بل 
ِ«« لأْنْ الظاهر لا ینفک بعد صرف ظاهره عن مجاز قریب یحمل 


وم ده فا تعالب معید الفدر المتر ک سته ون له فیکون. دابا 
علی اثباته. 


و دعوی آأثه یکفی فیه وجود النص و حیّیته بالفرض مدفوعه(6) بأئّه لا مانع 
فن. کون القذر آلمشتری انا بدليلين: عفلا: ادا کان. خر ظاهرا فن 
الاستحیاب:ه اخر تضا فی. اله‌جوب بقدم. النانی: وبحفل, الاول غلی: ازاده 
بیان مطلق الرجحان, و ان کان 


1- فی نسخه( ب): و اذا. 
ات سای مسا لسن سص يب 


5- مقتضی استقامه العباره آن تکون: فان کان ... 
6- فی نسخه( ب ): مدفوعه بالفرض. 


ص: 143 


فی ضمن الوجوب, و علی فرض عدم حمله علی ذلک. بدعوی عدم قربه 
فنقول: 


ال ای اس ای نی اه اساسا اسان اسصار 
مجملا بعد صر فه عن ظاهره من الاستحباب, و تبوت اه من الخبر 
الال. لس لوحت لا بای کین ها تا لیا یی سس سا 
الرجحان ثابتا بدلیلین. و خصوص الوجوب بدلیل واحد. 


هذا و آمّا الجمع بالشاهد فهو آیضا فی الحقیقه راجع الی الجمع العرفی, 
فائه و ان لم یساعد علیه العرف بملاحظه نفس الخبرین, لمکان کون کل 
منهما ظاهرا مکافتا للاخر, الا آثّه بملاحظه الشاهد یرجع الیه, و لا یشمل 
مورده الأخبار العلاجیه, مثلا: 


اذا ورد الأمر بالقصر فی آربعه اس« الأمر بالاتمام فیهاء فهما و ان 
کانا متکافنین؛ الا آنه ادا ورد عبر منفصل(1) بین الرجوع لیومه آو عدمه کما 
ای ارم ام ال ار ده 
بریدا 0 تدغوی: آنه: بظهر ضنه ان المدار فی القصر علی 
شغل الیوم فعلاء و هو تما یکون بالرجوع لیومه, فهذا الخبر یکون آخص من 
کل واحد من الخبرین الأولین فیخضصُصان به, و یصیر شاهدا للجمع بینهما, و 
کذا فی مسأله صلاه العاری المختلفه فیه الأخبار: 


فا از روشاه فا تما هو و 
و منها: الأمره بالصلاه قاعدا(د). 


و کذا |ذا کان الشاهد هو الاجماع علی التفصیل: فایّه أیضا مخصص لکل 
واخد من الخبرین: و کذا اذا کان هو الحکم العفلی: 

و الحاصل آَنْ فی هذه الصوره یکون التعارض بین ثلائه آخبار آو ثلائه آدله و 
مقتضی الجمع العرفی ما ذکر, فلا تدخل تحت الأخبار العلاجیّه, و لا یکون 
موردا 


1- فی نسخه( ب): خبر مفصل. 
2- وسائل الشیعه: 4/ 4 لباب ات ان تم وتا هر ور 
4 
دض اسان ناب:1 کعویت ,31 
مضه اسان ات 0 صورت :2 


مت 1۳22 
للتساقط بناء علی الاغماض عنها. 


هذا و اعلم آثه قد یکون الخبران ظاهرین متساویین فی الظهور, و لا یکون 

هناک شاهد علی الجمع من نقل آو عقل, لا ئه یستفاد من الجمع بینهما و 

علی اراده خلاف الظاهر من الاخر, مع تعین ذلک المخالف, فیجمع بینهما 

بذلک, کما فی النص و الظاهر, الا آَن فرضه بعید؛ لکثّه لو وجد فحاله حالهما 
فیما ذکر, و لا تشمله الأخبار العلاجیه. 


افلم ان ایضا رها بستیرسن سداعه لاف ها زکرتا من وب ااخمه 
اذا ساعده العرف مثل حمل العام علی الخاص و المطلق علی المقید و 
تحوهما: هم الشبخ قی الا یضار 2 خبت انه. سیم دکر عادو 
الأکثریّه قال: فان کانا متساویین فی العداله و العدد, و کانا عاریین عن 
القرائن التی ذکرناها, ینظر فان کان متي عمل بأحد الخبرین آمکن العمل 
الأاخر علی بعض الوجوه, و ضرب من التأویل کان العمل به اولی من العمل 
بالااخر الذی اه ال ره ای ات ی ملد 
عاملا بالخبرین معا 


و ان کان الخبران یمکن العمل بکل منهماء و حمل الأخر علی بعض الوجوه 
ان ره او ی خی ره 
شرا اهاط امس فا الیل ات ان ۲ ار 
بر ال دای ال با ای ییا اوه 
اذا لم پشهد ِ ات شاهد آخر و کانا متساویین؛ کان مخیر| فی 
العمل بأتهما .. 


و قریب منه ما نقل عنه فی العده(4)» فان مقتضی اطلاقه أنْ الجمع 
الم کور متاخ عن المز جعات السندنه. 


۹ في الوجوب ۳ نك الاستحباب الکراهه اتمعارسه < نز 
اارحهر لا 


الطاهر اما حضی لت 


2- الاستبصار: 1/ 4. ۳ 
3- المقصود بدلیل الخطاب: لسان الفحوی, آو الأْولویّه. 
4- عذه الاصول: 1/ 147- 148. 
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طریق جمع لا (شاره الیه في آخبار الباب, مع آه من الجمع العرفی, بل 
ظاهرم انکار مطای الجمعیه ان الواخت: الرکوع الی الم کات 


صفم. السخفی القمی رخمته لاه حیث اثه بعد الحکم بوجوب بناء العام 
علی الخاص قال(1): و قد یستشکل بان الأخبار قد وردت فی تقدیم ما هو 
مخالف للعامه, "7 موافق للکتاب, ای نجو ذلک؛ و هو بقتضی تقدیم العام لو 
کان هو الموافق للعاقه(2). 


و فیه: ان البحث منعقد لملاحظه العام و الخاص من حیثت العموم و 
الخصوص, لا بالنظر لی المرجحات الخارجیه. |ذ قد بصیر التجوز فی الخاص 
ی ی فی العام؛ من جهه مرجح خارجی, و هو خارج عن 


فیظهر منه الرجوع الی المرجحات مع وجود الجمع العرفی؛ غایه الأمر أثْه 
بضا حاعه‌ظر من حیت هه بصعتی: آنه مع. التسا وق من خمیع الخهات: الحاض, 
۳ 


هذاء و لا بضر مخالفتهم فیما ذکرنا من دعوی الاجماع کما لا بخقی. مع آن 
الشیخ صرح فی باب بناء العام علی الخاص من العدّه- علی ما حکی عنه- 
بأنْ الرجوع اٍلی الترجیح و التخییر تما فی تعارض العامین من وجه, دون 
العام و الخاص, بل لم یجعلهما من المتعارضین اصلا. 


۵ کذا الفخمق العمی رخمه االهض؟ ع بما دکرتاه بل لم عظهر سته فی: فآ فده 
الجمع- علی ما ذدکره فی المقام- و فی باب تخصیص العام بمفهوم المخالفه 
التفصیل الذی ذکرناه, نعم فی بعض کلماته ما یظهر منه المخالفه فی 
الجمله, حیث اثّه ذکر آنْ الجمع الذی لا بلاجظ معه المرجحات اما هو فی 
فقایل. الاشفاط بالمدم. و اقا قف اجراء التآویل فی هذا آو ذاک فلا بة من 
ملاحظه المرجحات, فائه کما یمکن تاویل العام باخراجه عن حقیقته کذلک 
یمکن تأویل الخاص. 


7 ۳90 ۰ الدلاله و السند(4) و لکثه فد الأضة 
بالمعنی التأویلی بما 


1- قوانین الأصول: 1/ 315- 316, و فی طبعه آخری: 2/ 404. 

اف .که( ب از لو کان موافها للکتاتب: بدل مر القواقق للع شش و هه 
الموافق للمصدر. 

3- فی نسخه( ب ): علی ما. 

4- فی نسخه( ب): الدلالیه و السندیه. 
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اذا ساعدت(1) علیه قواعد اللفظ و العرف(2), و هذا مع قطع النظر عن 
کاخ باس ات الوستد هقی مقام الجمع: مع انگ. عرفت مدمه ا(3) 
علی الرجوع الیها. 


و فیه(4): اِنْ اللازم- علي ما ذکره- عدم الرجوع |لی المرجحات السندیّه 
لاسقاط آحد الخبرین و الأخذ بالاخر(5) |ذا لم یکن الجمع بالتًویل العرفی, 
مع ۳ خلاف مختاره, فلا وجه لتخصیص الرجوع الیها بمقام تعیین التأویل, اذ 
هی معتبره فی مقام الاسقاط بالمرژه ایضا؛ فتدبر و راجع کلامه هذا! 


و الوجه فیما ذکره من ملاحظه المرجحات السندیه فی العام و الخاص آثه 
قائل بمطلق الظن حتی فی ظواهر الألفاظ, فلازمه ملاحظه جمیع الجهات 
المقلیه للظن بالواقع من المرجحات السندیه و الدلالیْه(6)؛ و عدم الترتیب 
بینهما, فاذا کان العام مخالفا للعامه, و لام موافقا لهم, فقد لا یحصل 
الط الوا قشمی لاحم الکا رو هک .. 


فما ذکره لازم مذهبه کما لا یخفی, و قد صرح فی غیر مقام بأنٌ المدار 
علی الظن بالواقع, و آنْ العمل بما ورد فی الأخبار من المرجُحات آو 
۱ آو فی بناء العقلاء, 
الما هه من حمه. کته مفیدا لاظن تفا وان الابار به انها ها خسایه 
من حیث هو, و مع قطع النظر عن ساثر الجهات, و الا فمع کون الظن علی 
خلافه فی بعض المقامات لا یعمل به, ففی العام و الخاص- مع قطع النظر 
عن سانر الحماته الخاض حقدص و انا مع. ملاحظم وا بوعت قفوم الظن فین 
جانب العام یوّخذ به, و یوول الخاص بما لا ینافی العام. 


و علی هذا فلا تضر مخالفته لما ذکرنا, فا نتکلم علی تقدیر کون ظواهر 
الألفا ظ 


1- فی النسخه: ساعد. 

2 فی الاصل: و الفرق؛ و صححنا المتن من نسخه( ب ). 
4- فی الأصل: فیه. ‏ . 

5- فی نسخه( ب): و آخذ الأاخر. 

6- فی نسخه( ب ): تقدمت « الدلالیه » علی « السندیه». 


2 
من باب الظن الخاص(1). 


هذا؛ و یمکن توجیه کلام الشیخ آیضا بأنْ مراده غیر الجمع العرفی الذی 
کلامنا فیه, و ان مع عدمه و عدم سائر المرجحات السندیه یوَخذ بالتاویل 
الکذائی, فهذا عنده من جمله المرجحات لاأحد الخبرین فی عرض 
المرجُحات السندیّه, و حاصله آثّه |ذا فقد سائر المرجُحات بعد عدم |مکان 
الجمع العرفی, فاذا دار الأمر بین طرح الخبرین آو آحدهما و بین العمل 

هم تعین: التاویل من احدهسا و اق لم بصاعد علیه:الفزی فی ول اسر 
فائه یوْخذ بهما, بمعنی آثه يوَْخذ بما لو عمل به آمکن معه حمل الاخر علی 
ضرب من التاویل, و لا یوخذ بالأاخر الذی لو عمل به وجب طرح الخبر الأول, 
و مع عدم امکان ذلک؛ بان کان کل منهما قابلا للتاویل فالمرجع التخییر, 
فکلامه خارج عن مفروض المقام. 


نفد بند علیه ان الترخنه بهدا الدجه. لا دلیل. غلیمد بل مقتضی. القاغده 
الرجوع الی التخییر بعد فعد المرجحات آلنتندیه. 


و الحاصل آنْ کلامه ناظر الی |عمال الجمع الفیر العرفی بعد فقد 
المرجحات فاعمال قاعده الامکان فی غیر ما یساعد علیه العرف قبل 
التخییر لا قبل الرجوع الی المرجحات السندیه فتدیر ! 


اعلمائه لا فرق بین کون آحد الخبرین , نصا مطلقا و الًخر ظاهر کذلک, و 
۰ که ظاص این آرهسه ار کدلگر نات آ ها خد 
0 رو ی | (ذا کان 
کل منهما آظهر من جهه ظاهرا من آخری, کما |ذا قال آکرم العلماء و قال 
اا و مورد السقال فی الأول العالم العادل. و 
مورد السوّال فی الثانی العالم الفاسق, فاِنْ الأول حینثذ نصّ فی العادل, و 
الثانی فی الفاسق. و کل منهما ظاهر فی الاخر. و ذلک لعدم امکان 
التخصیص باخراج المورد. 


1- من قوله« و یوول- الی قوله- الخاص» لا بوجد فی نسخه( ب ). 
2- لا توجد کلمه « نصا» فی نسخه( ب ). 
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و قد یعاٌ من ذلک قوله صلی اللّه علیه و آله «ثمن العذره سحت»(1) و 
قوله علیه السّلام «لا بآس ببیع العذره»(2) بدعوی ان الأول نصْ فی عذره 
غیر الما له طاقر فی غیرهاه و ااناتی نص کی عدرن اما کل ظافر فی 
غیرها. 


قال المحقق الأنصاری قدس سره فی اول المتاجر(3 )- بعد ما نقل عن 
الشیخ الجمع پینهما بحمل الأول علی عذره الانسان, و الثانی علی عذره 
البهائم -: و لعلّه لأْنْ نص الأول(4) فی عذره الانسان ظاهر فی غیرهاء 
بعکس الثانی, فیطرح ظاهر کل منهما بنص الأخر. 


و قال بعض الاأعلام فی هذا الباب: و هو(5) فی غایه الجوده و الاستقامه, و 
لا یحتاج الی شاهد خارجی. 


قلشاد و هن ظیر. کید ای الملاک.فی, التصوهیه آن: نکون. الکیر بجیزیتت 
مدلوله نصا و لو من جهه الاحتفاف بالقرائن, کما مثلنا من قرینه(6) مورد 
السوال, و فی المقام لیس کذلک, غانه امن له غلین موش حرفه. الیرم 
تکون عذره غیر المأکول آو خصوص الانسان قدرا متیقناء کما اثه علی فرض 
الخهاز کون درم الما کول قور | شعاد و ها لا یکفی فی الغریتمر و فی 
الجمع الذی نحن بصدده, و لذا لم یجعلهما المحقق(7) فی هذا الباب من 
النص و الظاهر. بل جعلهما من الظاهرین المتکافئین. 


هت ولا عحه لعق آلشینه ین القرین المدکورین من العمع: شاه الاختاع: 
کما قد یتخیل. بدعوی ان الاجماع قائم علی حرمه بیع عذره غیر الماکول 
علی فرض کون الحکم هو الحرمه, و علی جواز بیع عذره الماکول علی 
و کون الحکم‌هو العوان و رلک ان ها ااحداع تقدبری لا بر نی 
فقام الشبانه. 


1 فی آلنسشخه: العدرن:سخت. و انظر الفسانل: ۱17 الناب: 40 من آیواب 
ما یکتسب به, حدیث 1. 

2- المصدر السابق؛ حدیت د3. 

دقی: آلنسکهه. ال خرء و الضهاب: ها را و لاحظ المکاست: 13/1 
طبعه النعمان. 

4- فی المصدر هکذا: لاأنْ الأول نص فی عذره الانسان .. 


5- فی نسخه( ب ): هو. 
6- فی نسخه( ب ): قرینیه. 
7- بعدها فی نسخه( ب ): المذکور. 
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و کذا لا وجه لعدٌ الجمع بین مثل(1) قوله آکرم العلماء و لا تکرم العلماء 
بحمل الاول علی: العدول:.و الغانی علی الفسای. من المع نشهاده. العمل: 
فائه |ذا وجب کرام العلماء ی ۵ مر قوای 
الحرمه العقل یحکم بها فی الفساق بالاأولی, لا الأولین آولی بالاکرام و 
الآخرین بترکه, فالعقل شاهد للجمع, و ذلک لأنْ حکم العقل علی فرضه 
تقذيره اقلا مره و تفا الحتمر .ها ادا فعلا بوجوب کرام عدول 
العلماء. و خرمه اکرام فسافهم. و لیس(42 فالحکم بالاولونه علی: قزض 
الوجوب آو الحرمه لا یصلح آن یکون شاهدا, اذ فی الحقیقه لا بذ آن یکون 
الععل متخصضا العا شیر و خکم الععل التقدیری. لا بضله ااتخصیض .ما هو 
واضح. 


نم اعلم آیضا آئه لا فرق فیما ذکرنا من الجمع العرفی فی المقام و المقام 
السایق من القطعیین و المختلفین بین النص و الظاهر, و الظاهر و الأظهر 
بالتْویل فی الظاهر, فکذا فی الأظهر(3 ! فاثه آیضا قرینه علی الظاهر. 


و کذا بناء علی مذاق المحقق الأنصاری قدس سژّه من جعل التعارض بین 
سند النص و دلاله الظاهر حکومه الأول علی الثاني, فاِنْ الأمر کذلک فی 
الاطقر + الطاهو اضا. مد امکان التاسیل فی: الاظر. اتضا من حنت | 
لا پخرج عن کونه ظنیا دون النص, لا یکون فارقا کما هو واضح, قلا مخه انا 
ذکره المحقق المذکور فی باب الجمع فی المرجحات الدلالیّه من الفرق 
تسار هه آر الحکومه متحققه فی النص و الظاهر دون الأاظهر و الظاهر, 
قاها معارضان ارمکار: لتأویل کف کلمهانانه مر ار ال مر ترحهین 
جهه قوه الدلاله, و لعله لما ذکرنا عدل عن ذلک فی حاشیه له حیث 
قال(4): اثه جرا الترجیح العرفی لاظهر . یصير کالنص, و یعامل 
یکون قرینه له, بل لو 


1- لا توجد هذه الکلمه« مثل » فی نسخه( ب ). 

2- آی: و لیس من حکم عنده فعلا بوجوب کرام عدول العلماء و حرمه 
کرام فسَاقهم. 

3- بعدها فی نسخه( ب): و الظاهر فان الأظهر قرینه. 

4- فرائد الأصول: 4/ الهامش من صفحه 26. 
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هذا؛ و لکن لا بدٌ فی الأظهر آن تکون قوّه دلالته بالنسبه اٍلی الظاهر بمرتبه 
ضاه ان کون رنف فلا یکفی مجرد المزیه و القوه ما لم تبلغ الی هذا 
الخدر فالهدار علی کونهها بخیت لو جمعا فی کلام مبکلم واحد جعل الاظهن 
قرینه, , و حکم بعدم المنافاه بین الکلامین فما یظهر من المحقق المذکور 
في مبحث الترجیح الدلالی الذی هو جمع(1) فی الحقیقه من الاعتماد علی 
کل آظهرته توعیهه هل کون اخد اعانین. افل فردا هن لاخو: او کون 
تخصیص آحدهما من التخصیص بالقلیل دون الاخر, و نحو ذلک ممّا ذکروه 
ی لا وجه له, |ذ مثل ذلک لا یصلح(2) 
للفرینیه فی نظر العرف. 


وی ان زلگ, لیر من باب العمه بل. عم باب التزخیه الذلالی:. ۵ یکفیه 
مطلق المزنه. 


فدقوعه بانه بان الترخیحات الدلاله من باب الجمع: و لدا تقدم علی 
سائر المرجحات. و الا لم یکن وجه لتقدیمها علیها, بل یمکن- بناء علی عدم 
رجوعها- منع اعتبارها, لاختصاص الاأخبار بالترجیحات السندیّه؛ فتأمل ! و کیف 
کان ففي طرف, التفریط من هذا الافراط ما ذکره بعض الأعلام من منع 
اعتبار الأاظهریه آصلا لا فی الظنیین و لا فی القطعیین و المختلفین, و أَن 
الأظهر و الظاهر حکمهما حکم الظاهرین المتکافئین, و ذلک لعدم الدلیل 
علی اعتبار الأظهریه مطلقا, بعد کون الاصل فی المتعارضین التساقط؛ لا 
الترجیح, و لا التخیبر, و الاجماع علی الجمع لو کان: فهو خاص بأّدله الأحکام 
و لا یجری فی الموضوعات. 


و تظهر الثمره فی مثل الوصایا و الأوقاف, فاذا اجتمعا فی کلام متکلم واحد 
فوصت نیع آوضی‌سا تاصم‌هفان: اطفر الیداع کان العکم للانیء و 
الا حکم پالاجمال, و یرجع اٍلی الأْصول مع مراعاه العلم الاجمالی, و ان کان 
اخذهتا اظمر اد لا دلیل.علی, تافیل الظاهر با سجع ال الاظمره جع آن 
الاجماع علی التقدیم فی 


ین تفتخه از ماه (اشیزم: 
دتفی سشخه با انش خالا: 
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ادله الأحکام آیضا ممنوع, لانکار صاحب الوافیه له, و أَقرّه علیه الشلژاح فاثّه 
قال فی الابتین 9 تفس ات علت الطاهی وان کان آخذهیا 
نصا و الا فالاجمال(1). و مقتضی اطلاق کلامه الحکم بالاجمال مع کون 
۱ 


و دعوی بناء العرف و العقلاء علی تقدیمه مدفوعه بمنع البناء آولار و منع 
اعتباره ثانیا, و ذلک لاأْنْ بنائهم ائما یعتبر فی تشخیص الظهورات لا فی 
الأحکام اللاحقه لها و کیفیه العمل و استکشاف المرادات بها. 


و بالجمله فاقامه الدلیل علی اعتبار الأْطهریّه مطلقا آو فی خصوص آدله 
الأحکام(2) دونه خرط القتاد. 


حاله حال التص تاج ال الما وا بضره متام 
صاحب الوافیه مع آنها غیر معلومه من العباره المذکوره. اذ لعل ذکره للنص 
ات اک 2 


و دعوی عدم بناء العقلاء کما تری, و کذا دعوی عدم اعتباره فی المقام؛ لأْنْ 
حکمهم اف اما 1 انضا ترجم الی. تشخيص, الظاهر. و ان المراد من 
الکلامین الصادرین علی الوجه المذکور |ذا لوحظا معا 0 مع,م انا نمنع 
عدم اتباعهم فی مثل هذه الأحکام اللاحقه الظو‌اهر. تعم. لا .نیعم آخکامهم 
الاستقلالیه الغیر الراجعه الی الظواهر أصلا. 


نم ان ما ذکره فی مثال الوصیتین المتنافیتین فیه ما لا یخفی, اذ فی الوصیه 
المنافیه للاولی تقذم الثانیه و ان کانتا متساویتین فی الظهور, و لم یعلم 
البداء؛ لأئها حیث کانت من العقود الجائزه, فیجوز الرجوع فیها, و مجژد 
الوصیه الثانیه رجوع فعلی عن الاولی, و ان لم یکن ملتفتا الیه(4) و ذلک 
لانْ المال بعد باق علی ملکه فلو 


ی رد 
۱ 
3- - کلمه غیر واضحه؛ و رسمنا ما بحتمل ارادته. 


4- فی النسخه: الیها, و ما کتبناه آصح, لأْنْ الضمیر یرجع لقوله« رجوع», آی 
لم یکن ملتفتا- الی کونه رجوعا. 


ص: 152 


آوصی به لعمرو بعد ما آوصی لزید تکون وصیته متعلقه بماله, و لا یضره 
الوضتة الاولف. 


و کذا ذا ای مه وه آه باه آو نحو ذلک من التصرفات المنافیه فلا 
حاخه ای عضو الر هل ال میت اضا. فما الصا ای ره 
المقام و الکلام فیه معلوم ممّا ذکروه فی باب الوصیه فراجع. 


هداعا الذعفی الا نهد وهی عدم اغشار الخمع .قی بفیه الضور فنی [ ۰ 
الکلام تاره فی مقابل الأخبار العلاجیّه,(1) و مع ملاحظتها بحیث لو لا الجمع 


1- من هنا (لی قوله: فتحصل .., مختلف فی آلفاظه عن النسخه( ب), الا 
ات مرا ناسکی تست اس یی ی 
و نحن ننقله هنا للباحث فلعله یفهم منه غیر ما فی المتن: ما مع ملاحظتها 
فلا اشکال فی عدم تقدم الجمع علی ساثر آحکام التعارض؛ لأنْ الأصل فی 
الخبرین و ان کان هو الاعمال لائّه مقتضی عموم ادله اعتبارهما الا أنْ فی 
الأخبار العلاجیّه علق الرجوع الی المرجُحات علی صدق التعارض المتحقق 
فی المقام بخلاف الصوره السابقه فلا بدٌ من الرجوع |لیها و ان آمکن رف 
المعارضه بالاأخذ پالسندین و الحکم بالتأویل و الاجمال, مضافا الی آیه علیه 

عمل العلماء. و آثّه لولاه لزم الهرج و المرج. اٍذ لیس لنا مورد لا یمکن 
الجمع بالتأویل البعید آو الحکم بالاجمال و هذا واضح. فالأخبار كِ 
خاضّه بالنسبه اٍلی عموم دلیل حجیّه الخبر الدال علی وجوب الجمع. و 

عن بعض الأْفاضل [لعله الوحید فی فوائده صفحه 233] فی مقام رد ٍِِِ 

الجمع فی المقام من آن القاعده علی خلاف الأصل ولا؛ و ذلک لأن مقتضی 
التخییر فی الاأّخذ بظاهر کل" فتهماء ه تانیا: نها 9 بالاضار العلاحة ۵ 
النسبه بینهما عموم من وجه علی فرض جعل الامکان فی القاعده عنوانا 
للحکم؛ اذ القاعده خاضه بصوره الامکان و عامه للخبرین و الایتین و 
المختلفین .. و غیرها, و الأخبار عاقه پالنسبه ٍلی الامکان و عدمه, و خاصه 
بالخبرین فلا بدٌ من رفع هذه المعارضه بین القاعده و الأخبار, فلا وجه 
لتقدیم قاعده الجمع علیها, اذ نقول للقائل بالجمع اه لا بدٌ من الجمع بین 
القاعده و الأخبار العلاجیّه آیضا بمقتضی مذهبک من وجوب الجمع و أنْ 
النسبه بینهما عموم مطلق؛ لکون الأخبار آخص علی فرض عدم جعل 


الامکان عنوانا للحکم, بل شرطا عقلیّا للحکم, اذ علی هذا التقدیر کاثه قال 
یجب الجمع بین الدلیلین, و الأخبار دلت علی وجوب الرجوع اٍلی المرجُحات 
فی خصوص الخبرین . . غایه الأمر أنْ الامکان شرط عقلی فی القاعده لا 
ِ عنوان حتی بصیر خاصا من جهته, و الأخبار العلاجتّه آخص و یجب 
یخی ها ما الجمع علی خلاف الأصل ففیها: ا فان الجیم اد 
کاتمفشای من عضوم الم الاعار فلا ی ان ففتتن الفخمم الما 
بکل خبر یمکن العمل به فلا وجه للتوقف و التحیر و نحو ذلک لا بعد عدم 
افان امن افو و مضه تا دون ها معاوخه شم اد 
العلاجیّه بالعموم من وجه فهی موقوفه علی شمول القاعده لغیر الخبرین, 
و یمکن منعه مع اثه علی فرضه لیست القاعده عموما تعبدیا من الشارء 
بل هی مستفاده من خصوصیات الموارد ففی الخبرین مستفاده من دلیل 
اعتبار الخبزء و قی الابتین من عموم دلیل حجیه ظاهر الکناب .. و نحو ذلک, 
فهی خاصّه فی هذه الجهه و فی جهه التعلیق علی الامکان آیضاء و لو جعل 
الامکان شرطا عقلیّا, |ٍذ هذا الشرط لا یعتبر فی الأخبار العلاجیّه, فلا وجه 
لدعوی, العموم من وجه و لا للخصوصیّه من هذه الجهه بل قد عرفت ان 
ینبغی آن یقال اِنْ الأخبار العلاجیّه آخص من دلیل اعتبار الخبر حیث اثّه عام 
لوجوب الأخذ بکل خبر حتی المتعارضین مع فرح امه الاخیای العلا 
تدل علی اه |ذا صدقت المعارضه فلا ید من الرجوع الی المرجحات و هذا 
واضح, و الفاضل المذکور که تخیل أَنْ هذه القاعده آعنی هذه العباره 
صادره عن الامام علیه السّلام, و لو من جهه الکشف عنها بالاجماع. و نت 
خبین بضا فته, و کیف کان* قمع ملاحظه آلاخبار العلاه لا .هی التامل.فی 
عدم تقدم الجمع اذا لم یساعد علیه العرف؛ بحیت لم یعد الخبرین معه 
خارسینعن کقا خو ارم باه شم ااعتاض»عهاه کهل القاخده مق مه 
آو الحکم بالتوقف آو التساقط آو التخییر علی المذاهب؟ التحقیق آن یقال: 
ائّه لا وجه للجمع مطلقاء سواء آخذ بالتاویل البعید آو حکم بالاجمال, و ذلک 
لا مقتضی عموم ذلک الاعتبار و ان کان هو الأخذ بالسندین ۳ المفروض آن 
لحاظ الدلاله خارج عن ذلک العموم, و مقتضاه الأخذ بهما ثم الحکم علی 
خست ما بقضیه کفا مس اااعس ریت التر ۲ تقول: تتصول 
العموم من حیث السند لا یثمر فی مقصود الجامع من الأْخذ بالتًویل البعید؛ 
لأْنْ المفروض آَنْ العرف لا یجعل هذا التأویل معنی اللفظ, ففایه الأمر 
الجکم بأنْ هذا قول الامام علیه السّلام. و لکن لا یجوز العمل علی طبق 
التویل, و لا یجوز الجکم بالاجمال من جهه أنْ شیئا منها لا یمکن آن یصیر 
سببا لاخماله الاخره لاتم فرع فشافنه العرفت غلی جعاه فرینه علی, ارادم 
خلاف الظاهر, و ان لم پعین ذلی المعنی و المفروض عدم مساعدته, و 

خید فق لد آذا فرضتا آن العف کم فن. الغیرین. الذیزد لا فک لخد 


بهما بظاهرهما و لا بتأویلهما مثلا بالتساقط فهو حاکم فی المقام. و لا مانع 
منه, فالحکم بشمول العموم علی هذا الوجه لم پنفع فی رفع الید عن حکم 
العقل بالتساقط, بل القاعده العقلیه الحاکمه بالتساقط و عدم الاعتبار 
چارید احتی موصم ها وک انا کامشکم المل باتخییر او لوفی اوح 
دلکمو الحاصل: آن سقصی القاعده الععلیه نفی الخبرین الذین لم سکن 
العمل بهما اما لکونهما نصین متخالفین آو ظاهرین کذلک, و لم یمکن 
جیلهها کلن خلات طاهزهدا. آعوم رم معتن. لیعا و ۱ سل آخدهها 
موجبا لاجمال الاخر هو التساقط آو نحوه, و فی المقام قد فرضنا تحقفق هذا 
الموضوع, فشأنثه شمول العموم لم تنفع» فهذه القاعده العقلیه نظیر 
الأخبار العلاجیّه الوارده علی قاعده الجمع, غایه الأمر أَنْ الأخبار وارده علیها 
وان کات جاریه لولاهاه و القا ده الععلته وازمی من چیه ان خرانها لد 
یثمر فی رفع موضوع الحکم العقلی. فان قلت: [ذا فرضت ان دلیل الحجیّه 
من حیت هو شامل لهما فیکونان کالقطعبین: فلا با من الاخدبالناویل البعید 
۳ الحکم بالاجمال, فتسلیم شمول الدلیل من حیت هو و عدم الحکم 
بمقتضاه لا وجه له, بل هو تناقض؛ لاک تحکم بالشمول نم ترجع و تقول 
الچکم بالتساقط أی بعدم الشمول. قلت: فرق بین المقام و القطعیین |ذا 
سلمنا الأْخذ فیهما بالمعنی التًویلی, و اٍن کان بعیدا مع عدم العلم بالواقع 
مقهر .و دلک ان فی, القطعین لا لم بکن به .لا الاشد. بخلاف. الظاهر 
قالمعنی الناویلن الیفید.یضیر بحکم العف معتی, للفظ, قالعزی.فی: آول 
الامدا تحعله معتی الط لک نع ما شاه فاعم اافتن موم ان مره 
خماهعلی هد آلستی فحعاه معت لباق السفروسفی العدام بت 
ان القفت لها تحمل ان ها ساد رس فلا محعل ناویل فعنی. ااعظ 
بمجرد ورود دلیل الاعتبار, فقی لعطعی القطح بالصدور یصیر قرینه ! 
0 خر ۳۹ ای الععنی الاولی ۱ 
الغرفه فن اول اامو موه رقظیه کل مایم وف القظع له وجل فن 
ذلک فلا پرد آَنْ دلیل الحجیه |ذا شمل کلا منهما قیکون بحکم الشارع مثل 
القطع؛ لا حکم الشارع لا یحدث صفه القطع و القرییّه منوطه بهاء الا آَن 
ی لانْ المفروض آئه لیس قرینه من حیث هو فی نظر 
ف‌ 


ص: 53 1 


ص: 154 


کانت هی المرجع, و تاره مع الاغماض عنها؛ و التکلم فی مقابل ما تقتضیه 
القاعده في تعارض الخبرین مع عدم |مکان 0 من اف آو التشاقط 
اه التخییز آه الترجهن. و بعبازه. آاخری خاره شعلم علی فرضن وجود الاخبان 
العلاجیه کما هو الواقع, و تاره نتکلم فی مقتضی القاعده عن فرض عدم 
مهار ت: نکن الحع: له لا الختم. الفاعفه اه قمم ارصر: 
الخبرین, و تظهر الثمره فی تعارض ما لا تشمله الأخبار العلاجیّه من ساثئر 
الاأدله. 


آمقا علی ال ول فلا اٍشکال فی عدم الجمم و الرجوع الی تلکٍ الأخبار, لانْ 
الأاصل فی الأولین و ان کان هو الاعمال, لائه مقتضی عموم آدله اعتبارهما؛ 
و لازمه الجمع بین السندین» ,و الأخذ بالتآویل البعید, او الحکم بالاجمال الا 
ان فی الاخبان الفذکورة علَق الزجوع: الی. الفرجعات. او التغبیر علی 
التعارض الصادق فی المقام. 


ص: 155 


و هی آخص من عموم ده الاعتبار, فلا بدة من تخصیصها بهاء بخلاف الصوره 
السابقه, لما عرفت من آنْ المنساق من الأخبار التعارض الذی یوجب 
الحیره, و هی منتفیه فیها, هذا مضافا الی آَنْ علیه عمل العلماء, و أثْه لو لاه 
لزم الهرج و المرج مع آثه یستلزم حمل الأخبار العلاجیّه علی الفرد النادر, اذ 
[تحقق] مورد لا بمکن الجمع [فیه ] و لو بالتآویل البعید, و لو اقتراحا فی 
به ره. 


هذا؛ و لبعض الاأعلام فی رژ قاعده الجمع فی المقام کلام و هو اِنْ القاعده 
علی. خلاف الاصل اولا سیت: ان فقتصی. الاصل فقت. المتعازضین. علی 
الطرنقته العدفت و غلی آلشسه التمافظ و تخس 


و ثانیا: ائها معارضه بالأخبار العلاجیه" اما بالعموم من وجه |ذا جعلنا الامکان 
فی القاعده عنوانا للحکم. اٍذ هی خاصه حینتذ بصوره الامکان, و عامّه 
للخبرین و الایتین و المختلفتین و غیرهما, و الأخبار خاضه بالخبرین و عامّه 
من حیث الامکان و عدمه, و امّا بالعموم المطلق |ذا جعلنا الامکان قیدا 
عقلیا لا عنوانا, فکاأثه قیل: 


بت لسن اون کون العان الق الحفه الا ات اسان یر فا 
عقلی کما فی سائر التکالیف المطلقه؛ المقیّده بحکم العقل بالامکان, فعلی 
لول لا یمکن الأخذ بالخبرین(1) الا بعد علاح التعارض بینهما و بين الأخبار, 
هلف آلانن بت الاخدسا ار ا تسیا ش‌حتاحصا ضایر 


قلت: ما حدیث مخالفتها للأصل فقد عرفت ما فیه, اذ مقتضی عموم آدله 
اعتبار الأخبار الأخذ مهما آمکن, نعم الأخذ بالمعنی التأویلی خلاف الاأصل, 
لأنْ حمل اللفظ علی خلاف ظاهره یحتاج الی قرینه, فمقتضی الأصل الاأخذ 
بالستدین تصدیق العادلین و الحکم با خمال: 


و آما ما ذکره فی بیان العموم من وجه ففیه: اثّه لو لوحظ معقد الاجماع 
علیها فی کلام صاحب الغوالی فهو خاص بالخبرین, و لو آغمض عنه فلا شک 
اما لیتیت. ۱۲۱8 تعبدیا من جانب الشارع. بل هی مستفاده من خصوصیات 
الفوازن: قفی الگترین.من دلیل اغار اخبار اجان سفی,ااشیخ هن دلرل 
اعتبار ظواهر الکتاب و هکذا .. 


1- کلمه غیر واضحه, و قد کتبنا ما احتملناه فیها. 
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فلا بدٌ فی ملاحظه النسبه من ملاحظه کل دلیل دلیل, فلا وجه لجعلها أعمٌ 
هن الاخبار تن هذا الوچه: بل الوجه فی الأعمیّه شمول آدلّه الاعتبار لغیر 
صوره التعارض بعد کونها هی الطرف لمعارضه الأخبار العلاجیه, لا نفس 
القاعده. 


هذا؛ و آما ما ذکره من الفرق بین جعل الامکان عنوانا و شرطا عقلیّا؛ فلا 
وجه له بعد کونه مأخوذا فی القاعده بلا اشکال, نعم لو صدر من الامام علیه 
ااسلام فوله: علیم السلام. اخفع بین. الدلیلین من خر تقیید شیم ۶ تم جا 
ذکره, و لیس(1). 


اه که ی ان اف تا ی 
فی الصوره المذکوره ما ذکرناه. 


و ما علی الثانی؛ و هو الاغماض عن الأخبار العلاجیّه, فالحق آیضا عدم 
الجمع, و تقدیم القاعده العقلیّه . الحاکمه بالرجوع الی الأصل فی 
فیه الجمع اصلا کشا قی النکیی: و یعکن تفریزه بوجهین: 


آحدهما: آن یقال ان مقتضی عموم دلیل الاعتبار و ان کان هو الأخذ 
بالسندین و المفروض آَنْ لحاظ و کِ ذلک العموم, و لاز مه الأخذ 
۳[ ۱ 
الا آثُه خارج عن مقصوده, و مع ذلک لا وجه له, اذ هو فرع کون کل من 
الخبرین قرینه علی عدم |راده الظاهر من الاخر و المفروض عدم ذلک 
اا و الا اراس نایک لماعت لها عرم. 


فعموم دلیل السند مقید بامکان الأخذ, و هو فرع کون کل قرینه علی الااخر 
اش بازاده الععنن التامیلی: و اما قی الخکم بعده ارافه الطاهم ع ان لم 
یتعین المراد و لازمه الاجمال, و المفروض عدم صلاحیتهما للقرینه فی 
نظرهم, لشی ء من الوجهین, و اذا لم یمکن الاخذ بهما فیتعین الرجوع الی 
القا عذم العقایت مه مضه را 


ما 
فلا یتم 
بحا 
لتعبیر صرٍ 
ثل هذا التعبی 
من الامام مثل 
در 
لمَا لم یص 
لمفنین. اند 
1- | 
ذکره. 


ص: 157 


آعم من عدم الامکان عقلا؛ کما فی النصین, و عدم الامکان عرفا: کما فی 
المقام فهی نظیر الأخبار العلاجیّه فی ورودها علی دلیل الاأخذ بالسند. 


فان قلت: بعد ما فرضت ان دلیل الاعتبار لیس ناظرا اٍلی الاأْخذ بالسند فلا 
مانع منه, و بعد الاخذ به یصیر کمقطوعی الصدور فی الاّخذ بالمعنی 
التاویلی و ان کان بعیدا ادا کان واعدا: اه الاجمال ان کان متعددا, 


قلت: فی القطعیین لمّا لم یکن محیص الا الأخذ بخلاف الظاهر, فالعرف 
یعین المعنی البعید, و یجعله معنی اللفظ بخلاف المقام فائه لما یحتمل 
عدم صدور آحدهما آو کلیهما: لا پجعله معناه, ففی القطعیین الصدور بقید 
القطع قرینه لا نفسه؛ حتی یقال بعد الحکم التعبدی بالصدور لا بدٌ من جعله 
قرینه, فصفه القطع لها مدخلیّه فی القرینه, بل یظهر من المحقق الانصاری 
قدنش سنه: آتها تفسها قریته؛ لک الق ما قلنا من آن الفرنته هی الضدور 
بشرط القطع لا القطع, و لانفس الصدور. 


فتحصل آنْ دلیل الاعتبار(1) من مانع من شموله الا أثه لما لم 
ای نی ای اس بالاجمال(2)؛ لتوقف کل 
مها علی سعل کل من البرین:فرسه علی الا خری.ه لا بحکم العرت دای 
وجب الرجوع |لی ما تقتضیه القاعده العقلیّه. 


و یمکن آن یقال علی بعد: ان دلیل الاعتبار شامل فعلا لکل من السندین [لا 
آثه برجع الی حکم العقل فی ظاهریهما, فیحکم بالتساقط ۱ التوقف آأو 
التخییر, و الفرق بینه و بین السابق آئّه علی السابق لا یقخذ بشی ء من 
السندین علی التساقط, و یوخذ بآحدهما علی التخییر, و فی هذا الوجه 
یوخذ بهما و یحکم بتساقط الظهورین, آو یقال بالتخییر فیها. 


الثانی: آن یقال اِنْ عموم دلیل الاأْخذ بالسند معارض بعموم دلیل الاأخذ 
بالظاهر, اذ الأخذ بظواهر آلفاظ الامام علیه السّلام واجب؛ اما لدلیل تعبدی, 
و اما لبناء العقلاء بعد 


1- فی نسخه( ب ): الحجیه. , 
2- بعده فی نسخه( ب): فیجری حکم العقل بالتساقط بمعنی ان العقل 
یحکم فیه بعدم الشمول. و آن شنت قلت ... 
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احراز الظهور, کما هو المفروض بالنسبه ٍلی کل من الخبرین, و لازم الجمع 
بین السندین طرح الظهورین المفروض وجوب الأخذ بهماء فی حدٌ نفسهما و 
لا دلیل علی الترجیح. 


۵ تعبا رن اخری؟ الامو داتر بیتن العمل باحد العمهمنري لا مرجع فی. آلبین؛ 
فلا یمکن الجمع. 


فان قلت:(1) وجوب الأخذ بالظاهر فرع شمول العموم للسند, لاأنّ الأخذ به 
متاخر عنه ذا لم یثبت صدور الکلام عن الامام علیه السْلام لا یثبت وجوب 
الأخذ بظاهره. فالسند مقدّم طبعا, فیشمله الدلیل, و بعده لا یبقی محل 


قلت: التقدم الطبعی فی الوجود الخارجی لا ینفع؛ بعد کون العمومین فی 
عرض واحد, اذ کما آنْ الاأخذ بقول المخبر واجب کذلک الأخذ بظاهر قول 
الامام علیه السّلام واخيب: غاية آلامر انه لا مصیر قول, الامام غلبه السلام ار 
بعد الأخذ بالسند, و الا فهذا الاکلیی تا فیم.حد نقمنهه و الاح باس 
مستلزم لطرحه. 


فان قلت: |ذا کان التمانع فی الدلالتین فیتعین طرح العموم فیهماء لا فی 
المتفیه عم الما لمما من خی ما آ ای ها کان‌سای تگافان 
مترتبان و لم یمکن العمل بهما, یتعین طرح الثانی منهماء کما |ذا وجب 
اکرام العلماء. و وجب کون الاکرام علی وجه مخصوص, فمع عدم امکان 
الامتثال فی الخصوصیّه یطرح التکلیف الثانی. و یوخذ باصل وجوب الاکرام 
انا کان هن قبیل التعلیت فی اانگادن 


قلی: غرضنا ان المانع فی الدلالکتن بتری الن: الستدین: و ,بذور الامر نین 
آحد التخصیصین بعد وجود الاقتضاء لکل من العامین من حیث هماء و مجرّد 
قنکو ی الماتیه ماع و.عال ایضا کل ماء طافیر. ن هبا کت مانع مت وی 
المائیّه و الطهاره بحیث علم اه ات آیف‌عماء او لت اهر علی فرص 
الما تم لاب دقع الید‌عن آخد العمومیت ول ترخته نی الیرخ, 


1- فی نسخه( ب): بدل « فان قلت» کتب « و دعوی أَنْ ». 
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فقی الففام آبضا لا موی ان الشارم جعل فی حفناً ما بشمن الخکمن: تعد 

لو علم جعل کل من الحکمین, | 
آن یکون الثانی متعینا للطرح اذا کان عدم الامکان من جهته» و المقام لیس 
مات یه اب‌عاض اصو ساعم ای 
باحد التخضرضین: و لیس غرضنا أَنْ التعارض تما یکون بین سند کل خبر و 
دلالم الا خر ضی بقال ان دلی خلاف سانتا, بل الفرض. اند وا وفع التعارض 
بین السندین بلحاظ الدلالتین فلا یمکن الأخذ ی ی ی دلیل 
اعتبارهماء لانه فشستلزم لطرح ها دل علی عموم لاخر غلی الاخد به: و زن 
لم یتعین موضوعه قبل الاأخذ بالسندین, اذ یکفیه مجرّد وجود الخبر الظاهر 
3 
المحقق الأْنصاری قدس سژّه کما ستعرف, فما دی لا حاحت رد مع آنه 
غیر تام کما سیاتی ان شاء الله. 


فان قلت: لازم ما ذکرت من الدوران عدم الجمع فی النص و الظاهر آیضا, 
اذ الأخذ بالسندین مستلزم لطرح ظهور الظاهر الذی هو واجب الاأخذ فی 
ات و ۳ الحال فی الأظهر و الظاهر. 


قلت: لا نسلم ذلک, اٍذ العمل بالظاهر تما یچب |ذا لم یکن هناک قرینه علی 
الخلاف. و النص و الأظهر صالحان للقرینیّه, فلا یلزم من الجمع طرح 
الظاهر بل دلیل؛ بخلاف المقام, فان المفروض عدم صلاحیه ک منهما 
لقرینیّه الأخر, فیلزم طرح الظهور بلا قرینه, فتبیّن آئّه مع الاغماض عن 
الأخبار العلاجیّه یضا لا یت دلیل الجمع, ففی غیر الخبرین ما لا تشمله 
الأخبار العلاجیّه آیضاء مقتضی القاعده الرجوع الی الأصل فی المتعارضین 

قی غیر ضوره الجمع الغدفی. و الخمع بالشاهده قاعهم و اغتتم و اننتهم ۱ 


[أدله القول بالجمع مطلقا] 


اشاره 


هذا و استدل للقول بالجمع مطلقا بوجوه: 
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آحدها: [الاجماع المنقول ] 

الاجماع المنقول فی کلام صاحب الفوالی(1), و قد عرفت حاله. 
التاتیة اداالنه اللقظ غلی شاخ ماه اضیهه وی و که تیه | 

التاتی( 12 ادلاله الاقظ غلی تضام ماه اضایهر و علی وه ری ] 


ان دلاله اللفظ علی تمام معناه َصلیّه, و علی جزئه تبعیّه, و علی تقدیر 


ام ام یه و ی عم ار ارم رم له ام و 
لول آولی(3). 


و فیه: أه آن کان الغرض الجمع الذی یساعد علیه العرف, کما فی العام و 
الخاص و نحوهما,؛ فهو حقّ؛ لکن لما ذکرنا, لا للاولوبه المذکوره, و ان کان 
غرضه مطلق الجمع فلا, و الأْولویّه المذکوره یمکن منعها, و علی فرضها لا 
دلیل: غلی اعضایها: اقلا عم ال اظفر نم احد الدليلین. . فرت. علی 
لاخر. 


هذا: و اعترض العلامه- فی محکی النهایه(4)- علی الدلیل المذکور بأن فی 
الجمع عملا بدلالتین تبعیتین, ی بر 


و ره السیّد العمید فی شرح التهذیب بأن آولویه الأْخذ بتبعیه و اصلیّه, ٍثما 
تسلم ادا کانا عن دلیليت: تا ادا کانا من. دلیل, ماخده ه کان التبعان عث 
دلیلین فلاء له مستلزم لتعطیل اللفظ الأخر و الفائه بالکلیّه, و من المعلوم 
ان تال اولی.ننه العطیل. 


و اردقی التضیل ۱9 غلی ال دنل ها ای و ۳ 
آا علي الأول: فبان حجیّه الأْولویّه المذکوره لا بینه و لا مبینه, فیتجه علیها و 
غلی الاو هقی اضل افاعده المنه. 


و آما علی الثانی: فبأثه لایتمُ فی العام و الخاص آولاء اٍذ فی الجمع آیضا 
عمل بدلاله صلیّه و هی دلاله الخاص, و تبعیته و هی دلاله العام بالنسبه الی 
ما عدا الخاص, و بأثه لا تعلژد فی الدلاله المأخوذه من دلیل واحد ثانیا, بل 
هی دلاله واحده 


1- عوالی اللثالی: 4/ 136. 

بجعله برقم الثانی. 

3- ذکره العلامه فی نهایه الوصول( مخطوط): 453, و نقله فی الفصول: 
5 القوانین: 2/ 279, مناهج الاصول: 312. 

4- نهایه الوصول: 453. 


کتالتتصول الف ند کر 
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اصلیّه, و مغايرتها مع التبعیّه بالاعتبار. 


و آقا غلی, التالت: فبانه مصادره: اد کمن, النامیل. اولی من التعطیل, اژل 
الدعوی. 


و آورد بعض علی جمیع ما ذکره: فعلی الاْول: بأَنْ هذه الاْولویّه کسائر 
الأولیتات فی باب تعارض الاأحوال, و ان کان بینهما فرق من حیث ان 
المذکور هناک ما کان فی دلیل لا فی دليلين, الا آَنْ المناط واحد, و علی 
الثانی: بأنْ الدلاله التبعیّه مغایره مع الأصلیّه مفهوما حقیقه, و متحده معها 
وجودا کذلک, فلا وجه ِ- المغایره الاعتباریّه, و علی الثالث: بان السند 
هانم, و یکفيه مجند. الفتع(1 ۷ غابة الامر آنه.ذکر سته المتع تفصلاء و لا یلزم 
اه دی مس الم رل همع وان ان السته باطا 


قلت: آنت خبیر بما فیه, ما ما ذکره آولا: فلأنْ الأْولویّات المذکوره فی 
ار الاعوال راخعه. الی, اظیریم اجه الدالنه او احد لسن ی دایل 
واحد. بخلاف المقام. و علی فرض کونها مثل المقام ممّا لا برجع الی 
الأظهریه؛ فمنع اعتبارها فی محلّه, و لعل صاحب الفصول لا یقول باعتبار 
مثله هناک آیضا. 


۵ شا ما.نکرن تافا: فلان المغایره الحقیقته قی, الففهوم و الاتداد الحقیقی 
فی الوجود الخارجی هو ملاک ما ذکره صاحب الفصول من التغایر الاعتباری. 


و أَمّا ما ذکره ثالثا: فلأنْ ظاهر کلام السید استناد المنع الی ما ذکره من 
الوجه, و الا فیعترف بمقاله العلامه, مع ان کون السند مصادره یکفی فی 
نوجه الایراد. 


نم ان هذا الدلیل یمکن حمله علی الجمع الدلالی و العملی کلیهما, و لیس 
صریحا فی الاأول. کما تخیله البعض, بل یمکن دعوی آظهریته فی الثانی, اذ 
هو المناسب للتعبیر بالأخذ بالدلاله التبعیه اق الأصلیه, اذ ظاهره ابقاء الدلاله 
علی حالها و عدم التصرف فیها؛ الا ثّه یوُخذ بها آو باحدهما فی مقام العمل, 
و لو کان المراد الجمع الدلالی کان المناسب ان یقال: العمل بالدلیل بحمله 
علن, الفعتی, الفعاری. اولی مه ظرخ اضله هد عم عمله علی. معزاه 
الحقیقی, و یقول الطرف المقابل: 


1- لعل مراده من کفایه مجرد المنع؛ آن المنع موافق للاصل فلا یحتاج الی 
دلیل یستند له فی المنع. 
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الأخذ بآصاله الحقیقه فی دلیل واحد آولی من الأخذ بمجازین فی دلیلین, بل 
کلام العلامه کالصریح فی ذلک؛ حیث قال: 

اِنْ فی الطرح آخذ بدلاله آصلیّه و تبعیّه من دلیل, و ذلک لاأئّه لا یمکن آن 
یحمل اللفظ علی حقیقته, و هی الدلاله الأصلیّه و مجازه و هو الدلاله التیعیّه 


فی استعمال واحد, فیعلم من ذلک آَنْ مراده آثه اٍذا بنی علی العمل بأحد 
اون فد ایام ما و سم ی خر متا ار اه 


بالبعضین من دلیلین. 

التالت: آما عن الفمید خن ان ااضل فن الذليلين الامال ] 

ما عن الشهید السعید قدس سره قی امفید 1 امن آن الاصل فی الدلیلین 
۵ فیجمع بینهما مهما امک لاستحاله الترجیح بلا مرجح. و استشکل 


بات قماه خامعطاله بالخ6 متفتی غته هو انم لا عاسی له لش ۶ 
مما ذکره. 

انیا: بما فی القوانین(2) من آنْ المفروض عدم ملاحظه. 

الترجیح(3) بناء علی الجمع و الا فهو موجود فی بعض الصور. 

و آجیب عن الاأول: 


تاره بأنْ قوله (لاستحاله ..) علّه لقوله (الأصل فی الدلیلین الاعمال ..) 
فیکون غرضه أنّه لو لم یعمل بهما و طرح آأحدهما یلزم الترجیح بلا مرجح, و 
ی ها کی ال ی سا دا عرسا 


و تاره اه 1۳ لوجوب الجمع المستفاد من قوله فیجمع بینهما فیکون 
ای ی ای و ۱ 
بآحدهما بلزم الترجیح بلا مرجح علی فرض الاأخذ بأحدهما و فیه ما لا یخفی 
فت اعد قمع ره 


1- تمهید القواعد: 283. 


2- توجد کلمه« بما فی نین» فی نسخه الاأصل, و احتملنا آنْ المراد منها 
القوانین, و ان کانت هذه الکلمه لا توجد فی نسخه( ب ). 
3- فی نسخه( ب ): المرجح. 
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آیضا لا ینفی طرحهما آو آحدهما مخیرا(1). 


و ثالثه باه برجع الی قوله مهما آمکن فیکون غرضه آّه یجب الجمع بما 
آمکن لا بکل وجه و ان لم یکن متعینا؛ ان فی.ضورم خدم. التعینن. بلنم 
ااحا هرت قی اار ۶ آحه الا فیلات 


و قه 2 یکفیه حینتذ قوله «مهما آمکن » لانه اذا تعددت المحتملات و لم 
یکن معین لا یصدق الامکان مع انه بعید عن العباره. 


و رابعه: بأنه علّه لوجوب الجمع بدعوی ان الأصل اعمال الدلیلین فی 
احدهما من جهه استحاله الترجیح بلا مرجح 


و فیه: ان الدلیل الذی یقتضی الاعمال- و هو عموم ما دك علی اعتبار کل 
خر خی قدم اافضار علی احدهفام اهاضا لا فی ااتخو فا رل 
اسقا ظ فوله لاستحاله بت الم 


و آجاپ فی نین عن الثانی: بأن المراد آثّه بعد التأویل(3) |ذا آمکن العمل 
بکل منهما, و جعل موضوعه مغایرا لموضوع الاخر- لو عمل بأحدهما دون 
الخر- یلزم الترجیح بلا مرجح, و آورد علیه فی المناهج باه |ذا فرض مغایره 
الدلیلین موضوعا فلا وجه للتعبیر بالترجیح بلا مرجُح |ذا اقتصر علی آحدهماء 
الا تری آه لو فخب صلام الصیم و الظهن ضلا.و ترک المکاف. | حداهماه لا 
یقال ائه رح احداهما بلا مرجح. 


قلت: یمکن دفعه بن المراد ات اذا آمکن الحمل علی مغایره الدلیلین فی 
الموضوع بالأخذ بالتا رل فعدم ۳ و الأخذ بأحدهما ترجیح بلا مرجح(4). 


و آورد علیه فی الفصول بائّه لا معنی حینئذ للتعلیل, اذ غرض الشهید آثه 
0 23 لا اعد الخ. لو بی.علن, الفخل ادها 
یلزم الترجیح 


1 قی تسخه( بت ) هد قوله. ایضا: لو أخة باخدهما شخیرا: اه طرحا معا لا 
یلزم ما ذکر. 


2- فی نسخه( ب): فی اختیار. 


3- قوله « بعد التأویل» لا یوجد فی نسخه( ب ). 
4- قوله « فعدم ذلک .. الخ» لا پوجد فی نسخه( ب ). 
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بلا مرجح. اذ لا اشکال فی وجوب العمل بهما بعد ثبوت حجیتهما, لعدم 
المنافاه حینتذ حتی بستند الی لزوم الترجیح بلا مرجح. 


و فیه: و بای ی از المحقق القمی لم یقل 
اه بعد الجمع لو لم یوّخذ بهما یلزم ما ذکر, فمراده آثه مع امکان حمل کل 
علف ها بخایر لاخر لو ام بحمل علت ذلکرو آخدنا باحدهها بلزم ذلی: بل 
هذا صریح کلامه حیث قال- بعد ذکر الاشکال و توجیهه- . آن یقال مراده 
انه انا آمکن العفل کل متهها و له کان بارهاع النوحته لت همان قمع 
دک له عم باعدهما بر ال اتود هکت کار فعد غرفت ۱ و 
اسقاط هذه الفقره عن الدلیل؛ هذا. 


و قال بعض الأعلام : ان هذا الدلیل لا مساس له بالمقام. اذ الکلام فی 
ام ای کلی مت تم وه ایس ی مسا از 
الحیه العملی.غلاوحه زکرم کت العفام اس ال به کی تا الحرام. 


قلت: لا یخفی ما فیه, فاٍنْ الدلیل المذکور بظاهره و خافیه ینادی بالجمع 
الدلالی حسبما حمله علیه جمیع من تعژض له. 


و ان آبیت عن ذلک- بقرینه تفریع الشهید علیه الجمع فی(1) البیْتتین- فلا 
آَقل من حمله علی الاعمْ, و لا مانع منه کما تقدم, و علی آی حال فالتحقیق 
آن یقال: ان کان المراد وجوب الجمع مع الامکان العرفی و الشاهد. حسبما 
حمله علیه بعضهم, فلا کلام. و ان کان المراد وجوب الجمع فی جمیع الصور 
المتقدمه, فان کان المراد من الأأصل ما ذکره من استحاله الترجیح بلا 
مرجُح کما هو آحد المحتملات حسبما عرفت؛ فلا وجه له, و ان کان المراد 
منه عموم ما دل علی حجیّه کل خبر مثلا فهو مسلم؛ الا آثُه یجب الخروج 
عنه, بسبب الأخبار العلاجیه" لأخصیْتها کما عرفت |ذا کان الکلام فی قبالها, و 
مع ملاحظتها, و آن کان الکلام مع الاغماض عنها فیجب الرجوع الی القاعده 
العقلیه فی تعارض الخبرین؛ لعدم امکان الجمع- بالتقریرین المتقدمین- 
فیکون حال الظاهرین حال النضین. 
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و آجاب المحقق الاأتصاری قدس سره عن الدلیل المذکور بما حاصله(1): 
انا دک هي ان ] الاضل هه الاعمال مسامه الا انم معامر علی. الزمگان: 
المفروض عدمه فی المقام. اذ العمل کر باخر اجهما عن ظاهرهما 
تا متا اد مات سرا دص اعول تسا ات ها 
یجب مراعاه الظاهر بعد فرض وجوب التعبد بسنده اذا لم تکن قرینه التعبد 
بصدور احدهما معینا او مخیرا ثابته علی تقدیری الجمع و عدمه, فیجب 
التعبد بظاهره, و پدور الامر بینه و بین صدور الاخر و لا اولونه للتانی؛ بل قد 
یتخیل العکس لاستلزام الجمع طرح ظاهرین, و الطرح طرح سند واحد, و 
لکتم: فافند: لا تزی ظاهرها غدا المتقق, تم ای 
للأاصل؛ بل التعبد غیر معقول, اٍذ لا ظاهر حتی یتعبّد به. 


و قیاس المقام علی مقطوعی الصدور حیث یوّخذ فیهما بخلاف ظاهرهما 
قاشفوه لا لام لصدفن معا فرشم علی ارادم‌خلای الظاهر قفا اعد 
(مکان رفع الید عن سندهما؛ بخلاف المقام, فاِن ظاهر کل منهما معارض 

لسند الاخر, و الأمر داثر بینهما و لا اواو ض و لا حکومه فی البین؛ لأْنْ الشک 


و من ذلک یظهر فساد القیاس بالنص و الظاهر, فان سند النص و ان کان 

مغارضا یور الظاهن: الا اد حاکمٍ علی ان مه ان انهت ه رقم الیدعن 
دلگ الظموره او آلشک را فش مه عن. الک فی اعد اند وه کط 
قیاسه علی الخبر الذی لا معارض له و قام الاجماع علی خلاف ظاهره, حیث 
اتف خقفد فیه با لضعتی. الا وبلی. 


وجه الفساد عدم الدوران فیه؛ بخلاف المقام. حفت سکن رقخ آلید غن کل 


فالخ خن از میت اف ارس وربا نکان: فالسرحم گنه 
ااعرفم هه حایم مد می الستام: 


اقول: قی, کلافه انظای وان کان فریا.فج فصاکا النفدم علی. گر بر 
التاتف! 


اخدها: اه اخذفی مین الخ‌ارضهبین موم مادل علی معوت لاه 


1- فرائد الاصول: 4/ 20- 21. 
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بالسند و ما دلَّ علی الأْخذ بالظاهر- مقدمه هی کون آخذ الخبرین قدرا 
قفا ی یکمن طاهرن ماع الاعه تقارصی ما ول علی فحوب اد 
بالسند. و الا فلا یجپ الأْخذ بظاهر ما لم يجب الاأخذ بسنده(1) و لیس 
عاوعمعصالها زا سا ‏ عان ااعا تسس اهر عم کل عخستد ار کر 


: آَنْ الجواب علی هذا البیان ائما یتم فی مقابل القول بالتخبیر آو 
(ِ تباجا الأخبار ااقلایته الا نها اداجفلا ااصل ععوت الترخنه و 
التخسه و الا فلا بت فی‌مفانل العیل بان الاضل فالخرب العسا فا 
بخلاف مسلکنا المتقدم, فاثه- حسيبما عرفت- واف برد ذ القاعده, سواء کان 
الکلام فی قبال الأخبار العلاجته, آو فی قبال القاعده العقلثه, و لو قلنا فیها 
بالنساقط. 


و قانیا: آن المقنمه التن. آخدها فی الجواب لا حاجه الیها, و علی ِ 
الحاجه لا یمکن اثباتها بالوجه الذی ذکره. اقا بیان عدم الحاجه الیها فلما(2 
عرفت من مسلکنا فی الجواب من آأنْ عموم دلیل الأخذ بالسند ِِ 
بعموم دلیل الأخذ بالظاهر, و ان لم یکن هناک ظاهر معلوم الاأخذ الا بعد 
الأخذ بالسند, اذ یکفی فیه وجود الظاهر فی حد نفسه, و |ن کان 3 
الأخذ به متفرعا علی الاأْخذ بالسند, ان وجوب الاأخذ بظاهر قول الامام علیه 
السلام ثابت فی عرض وجوب الاخذ بقول الامام علیه الشلام. گ تأخر 
طبعا ع: لسن الآخر, فائه لا یدفع المعارضه بینهما؛ ۳۳ النانی لتقدمه 


و هذا بناء علی کون وجوب الاأخذ بالظواهر من باب التعبد واضح, و علی 
کونه من باب بناء العقلاء- کما هو الحق- فکذلک؛ بعد ثبوت بنائهم علی الأخذ 
بکل ظهور(3) لا یکون علیه قرینه |ذا کان(4) بناء وجوب الاخذ بالسند من 
باب التعبد, او 


1- و یحتمل فی العباره: فلا پجب الأخذ بظاهره ما لم یجب الأخذ بسنده. 
2- فی النسخه: فما .. 

3- فی نسخه( ب): ظاهر. 

4 فی نسخه( ب): اذا فرض. 
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لبنائهم علیه آیضاء فیعدون المقام ما لایمکن الأخذ(1) بالسند؛ لبناتهم علی 
الأخذ بظاهره عند آخذه. 


نعم لو کان وجوب الأخذ بالظاهر عندهم ففیدا بالامکان: آامکن ان یقال: اذا 
تعبدنا الشارع بالاأخذ بالسند فلازمه الاخذ به و طرح الظاهر, لائّه مقیّد 
باللامکان؛ المفقود بالفرض. اذ لیس لازما غیر منفک فی بنائهم, فجینته بضیر 
السٌندان عندهم کمقطوعی الصدور, لک الأمر لیس کذلک؛ کما لا یخفی ! 


و أمّا بیان [مکان [ثباتها بالوجه الذی ذکره فهو: آَنْ اللازم- علی ما ذکره- 
وجود ظاهر یکون سنده واجب الأخذ من حیت هو مع قطع النظر عن قاعده 
الجمع. و عموم دلیل السند؛ حتی یدور الأمر بین الأخذ به و الأخذ بالشند 
ها ال ام تا ور و ور 
اف اسو ره لسن الحال کالی تسه اامات: بل نی العات 
بحتمل کذب الخبرین معاء و القدر المتیقن الذی لزم من اتفاق الجامع و 
المانع, حیث ان الأول یأْخذ بهما فیأخذ بأحدهماء و الثانی یأخذ باحدهما یا 
معیْنا آو مخترا. فیکون آحدهما متفقا علیه لا بنفع(2) اذ القائل بالجمع اما 
یأخذ آحدهما منضما الی الاخر. و من باب أنْ الأخذ بعموم دلیل السند فیهما 
واجب, و معه لا یکون المتیقن المتفق علیه الا آخذ(3) ) الخبرین المجرژد عن 
الظهور, اذ لا زم الأخذ بهما عدم الأخذ تا رها 


و بعباره آخری: الجامع اثما یأَخذ بأحد الخبرین بشرط عدم الاأخذ بالظهور, 
فلا یکون الظهور فی او محر ز| واجب الأخذ حنی یصلح للمعارضه, و 
آیضا اللازم عنده کون الخبر متیقن الأخذ مع قطع النظر عن الجمع و الاَخذ 
تالعموم. و الخامع اما باخ به بحاظ شمول. العموم. فا بصلم. الاتقاق 
الخاصل عان هظ المجه لخفل افو فانصا ادلی انیا اون 
هو بشرط الأخذ بالعموم, فکیف 


1- الی هنا و ینقطع اتصال النسخه( ب) بما سبق, و یبدا کلام جدید لا صله 
له بهذا الموضوع, ثم یعود الاتصال فی النسخه( ب) عند قوله« و کیف کان 
۰ فی صفحه 98- - 99 من نسخه الاأصل. 

2- هذا خبر قوله« و القدر المتیقن»؛ و المقصود القدر المتیقن ینفع 
فی ثبوت الاخذ باحدهما یقینا. 

ده یفل فی. ال اضه: اجه 
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یکون معارضا له, مع أنْ القائل بالطرح آیضا ائما یأخذ آحد الخبرین بلحاظ 
شمول الأخبار العلاجیّه المتفژع علی عدم جریان القاعده, و الأْخذ علی هذا 
الوجه لایمکن آن یکون معارضا لها, اذ هو بشرط عدم الأْخذ بالعموم. 


فالاجماع المذکور آدون من الاجماع التقییدی, حیث اه مرکب من القول 
بالجمع آلذی هو مقیّد بالأخذ بِ دس اافول المع ای الا سا 
هو معید بترک الاخد بالعموم(1.فظهور الخبر المتفق علیه.علین هدذا الوجة 
لا تم اش کون هفاضا ا لصوم علی اسان ان کرن: 


نعم لو کان الجامع و المانع کلاهما متفقین, مع قطع النظر عن قاعده الجمع 
و دلیلها, و هو العموم, و عن الأخبار العلاجیّه علی الأخذ بأحد الخبرین, و کان 
فی الاخذ بالاخر بحیث لو لم یقل الأأول بالجمع و لم یقل الثانی بالرجوع الی 
الاختان العلاه ایا صففینعلی ااحه اخدههاه بر ما دکرد و ان کدلی: 


الثانی: ی ما ذکره فی بیان فساد تخیل آولویّه العکس, و هو الأَخذ بسند 
آحدهما و ظاهره, لاه لیس الا مخالفه لظاهر واحد؛ بخلاف الاأخذ بالسندین, 


قع آن خر کبظاهر الکبر الغر العتفق غلبة لیس مخالفا لااصل. 


ان اس ون تیا خی انم لکم عو ات 
نیما باه طري ظاهریی فا داوالانو ین دسا وب طرها لطافرن: 
و ما پوجب طرحا لسند واحد فالانی آولی, و یکفی هذا المقدار فی الأولوه 
کما لا یخفی !. 


التالتد آن .ها کر مق نع الحنممه دق العفام و تنوتها فی. النضن. د 
الظاهر, حیث ان سند النص حاکم علی ظهور الظاهر. 


فیه: تا ٍن لاحظنا دلیل الاعتبار و الشک فی آنْ المعتبر هو سند هذا آو دلاله 
اقلا که عتی. فت: النض ه الظاش اد الشکه فیعما سب عن .ان 
المجعول فی حقنا ما ذا؟ و آن لاحظنا بالنسبه الی الاراده و عدمها فالحق 


تسار ان الاخماع اتضیمی هه الاا ع المع المتتد منکیم واه 
بینما هذا الاجماع مرکب من مجموع قولین و کل منهما مقید بخلاف ما قید 


به الأخر, ففی آحدهما مقید بوجوده و فی الأخر مقید بعدمه, فهنا الاجماع 
غير متحقق, و ذلک لمنع احد جزئیه عن تحقق جزئه الاخر. اللازم للمنع من 
۱ 
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المقامین, اٍذ کما آثُه یمکن آن یقال اِنْ الشک فی اراده الظاهر من العام 
فست. عم آلشک فی: سوفن ند الحاض: و ادا عئم. الشارع بالضجوز 
بمقتضی عموم صدق العادل فیکون رافعا للشک تنزیلا فکذا فی المقام. اذ 
الشک فی اراده الظاهر فی کل من الخبرین مسیّب عن الشک في صدور 
الاشود ۵ حکم الشارع تالصوور موجب لرفع الشی: از الففروض ایه.علن 
فرض الصدور لا یمکن اراده الظاهر فی الاخر. 


تعم" .هذا تیا بت فی.الظاهرین المحتاجین الی تاویلین: و اقا فی, عثل 
العاّین موجمرمتا باخ الی اف هیا لا یه فلا حکومه اد تمکن 
ان کر لیر ااکر صاو ار و یف ها اضا باق بان کون المادن تس 
ذلک ال خر ۳ ره ها ات کلا عه خن تفای فی اهر 


الرابع: أَنْ ما بظهر منه فی المقام و غیره من جعل التعارض فی الخبرین 
اه هه یا اه ار 
علاج التعارض یمکن برفع الید عن واحد من السند آو الظهور, و من 
السلوم آن ما فیه التعارص رها بت لاخ بل النجمیی آن التعارض نیا 
۳ آولاء و بتبعها پسری الی السندین؛ فهما متعارضان با 


و حینثذ فاٍن کان آحدهما نصا آو آظهر لما(1) کان التعارض بین الدلالتین 
بدویا برتفع بملاحظه آحدهما قرینه علی الخر, فیرتفع بین السندین آیضا, و 
في الظاهرین یبقی بین دلالتیهما, فیبقی بین السندین آیضاء و یشملهما 
الأخبار العلاجیه آو القاعده العقلیه, اذ یدخلان حینتذ تحت ما لا یمکن الجمع 
بینهما, لدوران. الامر بین الأخذ ۳9 السند آو ال دلیل الظاهر. و یوت 
من حکومه دلیل السند علی دلیل الظاهر, قات امه ات مان 
طرح الدلالتین: اما بالأخذ بالتأویل البعید آو الاجمال. 


الخامست اس .ها مر هه من آنه نوخد بالفعی. الاسلی. القیر الوی. لا 
معارض له |ذا کان ظاهرا مخالفا للاجماع؛ مشکل, اذ لو صار الاجماع قرینه 
قله اراده ذلک 


1- الظاهر زیاده« لما» هذه. 
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المعنی فذاک, و الا فمجرّد قیامه علی ما یخالف ظاهر الخبر لا یکفی فی 
الأْخذ بالتأویل البعید. 


نف لو کان آلخبز قطفی اتضتور امکن لک مدعمی ان |اقرق رفمم مه 
لک بعد ملاحظه قطعیه صدوره و قطعیه عدم اراده ظاهره من جهه 
الاجماع, حسبما عرفت فی الخبرین القطعیین؛ لکن کلامه فی الخبر الظنی 
السند. 


قیاب نیما غرفت سن بای المع و هه سم الط خرن 
لها تفای ی ات سس ای سای 
ها اس من مج و ها ول اعد لا در 
فی الوجوب, و قوله ینبغی غسل الجمعه الظاهر فی الاستحباب, فیجری 
فیهما جمیع ما تقدم من الکلام و النقض و الابرام. 


تعم بناع غلی مذاق المفق الاخاری قسن.سته من جعل التعارن بین 
سند کل و دلاله الأخر(1) لا بجری فیهما العرعاتی آخرتاها هاگ سا 
آشرنا الیه آتفاء لأنْ الشک فی آراده ظاهر کل منهما لیس مسببا عن الشک 
فی سند الاخر؛ لامکان صد ور الااخر و اراده ظاهر هذا, و کون الموّول ذلک 
الآخر, و کیف کان؛ فالقائل بالجمع یجمع بینهما. و یأخذ بأحد التأویلین |ذا 
کان آفرب‌زو ان کان بعیدا فی تفسه, و الا بعکم بارصال, آو باخد باجدهما 
اقتراحا, و عندنا |ذا کان آحدهما آظهر بحیث یمکن آن یکون قرینه علی 
لآخر فی نظر العرف یجمع بینهماء و الا فالمرجع الأخبار العلاجیّه, و مع 
ا و لماعت ال ارت لمحت اور 
ها ام ماس 


و لا یخفی آثّه |ذا آخذنا آحدهما من باب الترجیح آو التخییر بحکم الأخبار 
العلاجیّه, فلا نترک الأخر الا بالنسبه الی ماده الاجتماع, و کذا |ذا حکمنا 
فا ام مهم سا ماه تک تا ی تساه اقطر اد 
فتحکم بضذور. کلیهما بالسیه الف ماده الافترایر.و: لا تحکم بهبالشبه. الین 
ماده الاجتماع, و لا یض هذا 
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لتفکیک بعد کون الحکم تعبدیا کما عرفت نظیره سابقاء و استبعاد ذلک من 
0 و عدمه, استبعاد لغیر البعید, فان م مقتصضی الدلیل و ان کان 0 
العادل فی قوله بتمام مضونه؛ الا ان الماتعع هه التنافی فی فاده الاجتماع 
یمنع عن ذلک بالنسبه الیهما دون مادتی الافتراق. 


یوّخذ به بالنسبه الی الثانی دون الاول, بناء عن: حجبته فیه دونه؛ و معنلی 
الاخذ به فی الفروع الحکم بصدوره, و معنی عدم حجبته فی الاأصول عدم 
الحکم بصدوره؛ لا آثه یحکم بصدوره ثم لا یعمل به فی الأصول, نعم لو قلنا 
اغتبار ااخبار هناب الظن الفعلی بالضجمرر لا من اتکی لکم معة از 
یجری حکم اذ حینثذ یعمل بما یکون مظنون الصدور و یطرح الاخر؛ هذا. 


و یمکن آن یقال ان ظاهر الأخبار العلاجیّه وجوب الاأخذ بالارجح, و طرح 
المرجوح مطلقا, و لو فی ماه الافتراق, فمع الرجوع الیها لا بقخذ بماده 
الافتراق آیضاء فیبقی ما ذکرناه من التفکیک با بناء علی الرجوع اٍلی القاعده 
العقلیْه, اٍذ معه لا ینبغی التأمل فی آأنْ الطرح اثما هو بمقدار المانع, الا آن 
بقال ناه علبه. یضار انم بصدق تافی, البری غلی وجد. ز بمکن. لیم 
ها سا کان ها وا سکم ای ماما سل فیح 
بتساقطهها مطلقا, و لا پلاحظ خصوص ماده الاجتماع. 


و کیف. کان* فقد ظهر شاد گرا آیه: لا وفع لا بظمر من الفخقق الاتصارق 
من الاستشکال فی جریان قاعده الجمع فی المقام, و عدمه بعد البناء لو 
عدم جریانها فی الظاهرین المحتاجین الی تاولین و جریانها فی ال 
الظاهر و الأظهر, فائه قال فی قاعده الجمع(1): و ما لو لم یکن 
الظاهرین مزیّه علی الاخر فالظاهر أَنْ الدلیل المتقدم فی الجمع- و هو 
ترجه ال دبا تضدور علی اضاله:ا لاف ر یر حاز هنایم ال آخو ها فال. 
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و فال قی بخت المرگخات: اللالته».نعد ذکر خکم. التصی و الاظهر.مه 
الظاهر -(1 ): 


تقم تنقی: ازشکال. فی: الظاهرین اللدین مکن التضرف. فیم کل واخد مفیدا 
بفا بر فع-متافاته لظاهر لاجر .. الی آن فال- ه الفساله محل اشکال. 


فهو و ان قوّی ما ذکرنا من عدم الجمع, و الرجوع الی الأخبار العلاجیّه الا 
الغرض اه لا وقع لاشکاله, فاِنْ من الواضح عدم الفرق بین المقامین. 


نم اه ذکر فی وجه عدم جریان قاعده الجمع و أَنّْ المرجع هو الأخبار 
العلاجیه وجوها(2): 


اجدها: ضدق موضوع لک الاخبار من التعارض الذی نوخب آلخیرن. 
التانی: اه لامعتن المع فد الخکم بالاسمال. کما هه لازسه. 


لاله آنه لا بظهر کتر بین الخی و غیت اد علی الخم ایضا باخد 
سضی. آعد لخن 0 الاجمال فی الظاهرین و تساقطهما 
فیرجع الی الأصل م 3 لأحدهماء و ما من یاب التخییر بین الظاهرین 
ی ام ۵ تاو ان اه الاجمال؛ 
مه ان لا خازم اللغویه فی المقام, حیت ائه یثمر بالنسبه الی مادتی 
الافت اه کستوضا لو وانا.فدم لاد شها هاع علی الترحیم و ارم و کی 
الثالت: ما اعترف به من ظهوز الثمر فی, الرجوع الی, الاحباز العلاحته .و 
عدمه, فاثّه |ذا قلنا بالجمع یکون اللازم الحکم بالاجمال و الأْخذ بما بطابق 
احدهما من الأصل. و آذا قلنا بعدمه ِِ ترجج هذا| الخبر آه دای و ریما 


و کذا ظهر ضعف ما قد یقال من جریان قاعده الجمع فی المقام, و ان لم 
نقل بجریانها فی الظاهرین المحتاجین الی تاویلین. بدعوی ان الأخبار 
العلاجیه غیر شامله للمقام, و آنْ الاجماع غیر واقع علی عدم الجمع فی 
المقام, بخلاف المحتاجین الی خاونات حیت ان الجمع فیه خلاف الاجماع و 
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الضعف التفصیل بین العامّین من وجه, فیجری فیهما قاعده الجمع و بپن 
مثل قوله آغتسل للجمعه, و ینبغي غسل الجمعه فلا تجري فیه, بدعوی ان 
لازم الرجوع الی الأخبار الأخذ بالارجح و طرح المرجوح رآسا, و هو موجب 
لترک العمل بالخبرین فی مادتی الافتراق؛ مع سلامتهما عن المانع. و 
التفکیک امّا بعید, آو خلاف ظاهر الأخبار, و قد عرفت آئّه لا مانع من 
التفکیک, و لا من الطرح رآسا بعد اقتضاء القاعده ذلک, ص أنْ المحذور 
المذکور جار فی الثانی آیضا بالنسبه الی القدر المشترک, فلا وجه للفرق. 


و آضعف من هذا التفصیل ما قیل من الفرق بین ما |ذا کان ما یصرف الیه 
آحد الظاهرین علی فرض التأوبل متعینا؛ بحیث صار ظاهرا فیه بعد صرفه 
عن ظاهره دون الاخر, بأن کان ما یصرف الیه متعددا فیه, و بین ما |ذا کان 
متعینا فيهما, آو متعددا فیهما, فعلی الاأول تجری قاعده الجمع, فیتعین الأأول 

للتاویل؛ و علی الثانیین پرجع الی الأخبار العلاجیه, اذ فیه ان مجژد کون 
المعنی. التأویلی؛ فی. آجذهما متعینا لا بجدی: اد القدار علین کون احدهما 
کررنه لیا کر 


وه آن سفن صدور الا خر فرته علی, هو التایل کما ره از اعله 
یکون فی غایه البعد عن اللفظ, و ان کان متعینا علی فرض الصدور و 
القرینه علی اراده خلاف الظاهر, و الا فیمکن آن یجعل صدور هذا الخبر 
قرینه علی |راده خلاف الظاهر من الأخر, و ان لم یعیّن المعنی التأویلی 
فص بان کم قیف بالاحال۶ هد جع ای قد عرفت ان الشک افنن اراده 
الظاهر فی شی ء منها لیس مسیبا عن الشک فی صدور الأخر, لامکان کون 
المغول ذلک الا خر. 


فد پا شا نی لاه اه مات موف وس 
ماه انا ای اف ال ها ات سا را فا آکره 
الما کر امین قالتکمم ما رم نی نان هی دم الجیه 
ای ها آطیرت نا ها ما ان انا تن 
میا فا او یرت تاه برض ال دا ی ار 
موّمنا, فان النسبه بینهما عموم من وجه, و لا تعارض بینهما فی مادّه 
الاجتماع, بل فی ماده الافتراق؛ فان مقتضی اطلاق الأأول 


ص: 174 


جواز عتق الکافره و مقتضی اطلاق الثانی جواز ز الاکرام بغیر العتق, , و حینتذ 
فیجمع بینهما بتقیبد اطلاق کل منهما بالأخر, و یحکم بوجوب خصوص عتق 
و باتخاذ التکلیف. 


قلت: هذا فی الحقیقه لیس تفصیلا فی المقام, اذ المثال الثانی لیس من 
العموم من وجه, بل هو عموم مطلق فی موردین, اذ لا پلاحظ فی النسبه 
تمام مدلول الخبر بل یلاحظ کل مقید مع مقیده. فکل منهما من 
جهه. مقید من آخری. و من ذلک یظهر ان ما عن تمهید القواعد(1) من عد 
1 هخلق الله الماع-طمهر لا نجسته شی ۶ الا ما غر 
آفنت اه صاعفة 2۰۰ مع قوله علیه السْلام: «اذا بلغ الماء قدر کر لا ینجسه 
شی 6۶( من العموم من وجه؛ اش ی سا و ذلک لاْنْ مفاد الأول أَنْ 
الماء ۳ الماع الختعیر تخن: و مفاد التاتی ان الک لا 
ینجس و غیره ینچس, فلیس مفاد کل منهما حکما واحدا, و لعل نظر الشهید 
الی بعض مفاد الأأول مع بعض مفاد الثانی. 


نم اِنْ ما ذکره ذلک البعض ملاکا من کون التعارض علی وجه التناقض آو 
التضاد لا وجه له, اذ مثل قوله آکرم العلماء مع قوله آهن الفساق من 
القشتق النانی» مع انه لا بعکم بالکته: بیهمار و سل فوله عليه البتلام «اعتی 
رقبه» مع قوله لا تکرم کافرا- مع العلم باتحاد التکلیف- من قبیل القسم 
الأول, مع أثّه یجمع بینهما فتدیّر. 


تذییل: [یتعلق بالجمع العملی ] 


الکلام من أول, القاعده الی هنا تما کان فی الجمع الدلالی, و آمّا الجمع 
العملی فی آدله الأحکام؛ بمعنی ابقاء المتعارضین علی حالهماء بحملهما 
علی ظاهرهما 3 التتعیض قی هفام: العفل فیما آمکن فیع دلیم ور کدا که 
وی فقد 5 فن. مطاوی. ها دکربا بطلانم. انضاء. .و دلک. الغدم. الدلیل 

علیه, و دلیل الحجیه ائما یقتضی وجوب العمل بالدلیل فی مدلوله, و لو بعد 
حتاه علی المع ای نیع هام ع ین 


[-شمهید القواعد» 264 


لاه ذگرهاالمحقي فی المعتیر مرسله و کذا آرسلها فی السرائ 


1 0 هس مایا سم وی ها هنم 
و فیه: اذا کان. 
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حالغرزی الغمل نیت فیعض مد لوله لا بقال انه عمل بغرقلا بشفله الدلیل؛ 
فان العارت السعت هیروس فیسهام الاسیاد العا ‏ بل هرد 
کالتض السته الت‌ سای ال و ان امک ااعخ فب معام الیل 


و کذا القاعده العقلیّه بناء علی الاغماض عن الأخبار, بل لو قلنا بالجمع و 


خصصنا الأخبار بما لا یمکن فیه الجمع العملی آیضا, لزم کونها لغواء اٍذ مورد 
عدم امکان الجمع العملی آو الدلالی فی غایه الندره. 


هذا مضافا الی انعقاد الاجماع علی عدم اعتباره, و لذا لم یحتمله آحد من 
العلماء, و لم یشیروا الیه فی مورد من الموارد, و لا فرق فیما ذکرنا بین 
کون الاخیان معتنه.هت یاف الط چیه ۳ ۱ ۱۳ لثانی 
تکونحالها خال. المتز امین من الواحبین و تحت | اعمل بهما فد الاسکان 
کما تری ! اذ لیس المراد من السببیّه کون العمل بالخبر واجبا من الواجبات 
النفسیه, نظیر انقاذ الغرنق.و اطفاء الحريق, مغ آنه. لا بتفاوت الحال فی 
شصول الاخبار العلاخيم.فانها علی, التمهدیرین مقتضیه توجمب الرجوع الیها.:ه 
کذا الاجماع محقق علی المطلب من غیر فرق, فلا وجه لما التزمه بعض 
الاعلام. من آن المتچه. بناء علی, السببیه. الالفزام. بالجمع: العملی نفی 
الظاهرین المتباینین. 


۵ اقو نبا کز افی. اه عم اه | لحم الفیلی اقیم ادله الاام اهر 
معقول: اد فول العادل: قالت الاهام کذا لا نمکن کته فی. التدن. و 
عد مه. 


و فیه: آثّه |ذا قال قال الامام علیه السّلام آکرم العلماء, فهو ناقل عن الامام 
علیة. السلام. فجوت اکرام. بغض العلماء اضا.فی ضمن الکل: فتمکن. ان 
یصدق فی البعض و لا یصدق فی البعض الأاخر, موی ها تال لاه 
هذه الدار لزید, فائه آخبر فی ضمن هذا القول آَنْ نصفها آیضا لزید, و یمکن 
آن تضدی فیم کها اعترف. هه الفتتدل, مع اثه یکفی کون قول الامام علیه 
السلام فایلا تلمنضه و ان لم بکن. فنل, الراهی قال. الامام کذا قابلا ادر 
فتبعیض التصدیق اما هو باعتبار تبعیض مقول قول الامام علیه السّلام, مع 
اله:یمکن. ان بدعی اه بضدق فق فوله کلیا: و یوخذ ببعض المضمون فی 
مقام العمل |ذا کان قابلا للتبعیض. 
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ور بها با کر وجه: خر ؛ و هو آنْ التبعیض مستلزم للمخالفه القطعیّه, و ان 
کان موجبا للموافقه القطعیّه آیضا, حیث یه عمل بکل من الدلیلین, ی 
بالاجمال».و انا عم عدم دلی- کها هو العالب.ظ بازم خاک اٍذ یمکن آن 
یکون کلاهما کذباء ویفکن ان یکون کلاهما ضدقا. لکن کان المزاد مرن کل 
منهما البعض علی حسب ما عمل بهما |ذا فرض کونهما ظاهرین, مثل قوله 
آکرم العلماء و لا تکرم العلماء. 


و دعوی أثّه مع عدم العلم الاجمالی بمطابقه آحدهما للواقع آیضا یلزم 
المتالمه القظی ات لته غیر خارخه مها فالعمل بهما مسلرم لتر ی 
العمل بالحجه. 


مدقوعهبا نها معتی لکمن الخته آجدهما [3 المفروض ار کلا عتهما واجد 
لشراثط الحجیّه, فالعمل بهما عمل بالحجٌّتین, و لیس هناک واقع مجهول 
حتی یلزم مخالفته من العمل بهما معاء و هذا واضح, و لا فرق فی ذلک بین 
القول بالطریقیه و السببیه, فما قد یقال [من ] ان الوجه المذکور تمام علی 
القول بالسببیه دون الطریقیه کما تری ! 


هذا؛ و ذکر بعض الاأعلام(1) فی وجه عدم صکّه الجمع العملی آنْ قاعده 
الجمع بالمعنی المذکور مخضصه بالأخبار العلاجیّه؛ لانْ المتعارضین (ّا 
ار مت و یا یعس ماع ره ت و مت مت اخبا. 
الترجیح, و النسبه بینهما معا مع قاعده الجمع هی العموم المطلق, و لو 
لوخظت: النشتته بیتهما .و بین. ادله. الاخکام.فالنشنته .هی التباین لان. نسجه 
مجموعهما بالنسبه |لی تلک الأدله نسبه التباین, و آن کانت النسبه بینهما و 
بین کل من الطائفتین عموما مطلقا, فیجری حکم التباین, و لازمه پاش 
الفتافطظر فیرعع ال اضاله الیراعه و اضاله دم وعمب. العف 


قلت: انه لاحظ النسبه بین نفس القاعده و الأخبار, و جعلها عموما مطلقا؛ 

من آنها عصوم:فن وخهد کما اعترف به شایعا باء علی جعل, الامکان عنوآ را 
فی القاعده؛ و انا ها دکرتا من ات قفم لتطا کان باحاطظ دایل 
القاعده, و هو دلیل حجیه 


1 الضرزا آلرشتن فی تداقعه: فراجم‌صن 208 409جنه: 
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الاخبار لا نفسها, و ما ما ذکره من المعارضه بین الطائفتین من الأخبار و 
آدله الأحکام, فلا محصّل له؛ قض آنه شین الخته ها نی کل متما عموها 
مطلقا؛ فان قوله اکزام العلماء مثلا یقتضی وجوب اکر امهم. و اذا کان 
معارضا بقوله لا تکرم العلماء, و کان هو الأأرجح فمقتضی آخبار الترجیح عدم 
العمل نع ه ان کانا متساویین فمقتضی آخبار التخییر التخییر, فهو اما 
۷ بخ فک یی عشضولا کل ,مهم از( 
یمکن آن یکونا تاره متقابلین, و تاره متساویین, حتی یقال ان النسبه بینها و 
بین کل منها عموم مطلق, و بین المجموع تباین, ثم ان هذا کلّه حال الجمع 
الدلالی آو 2 بالنسبه الی ادله الاحکام. 


ف ااالنیه ال امنرات زوا قیرد اتسامم همم حییان ده 
الدلالی فیها. فلا یمکن آن یحمل ظاهر احدی البّنتین المتعارضتین علی ما 
بوچ الن الاخری انا کات طاهرتن:. ۱ ۱ دجل اجه هما بااحریء و الخس 
ایا یا ها ار ار 
التعارض بین کلام اللفویین, و کان کل واحد ناقلا عن الواضع, بحیت رجع 
ها این کان الا رصان طاه رن 


قآ الخمه نی قاتحهی انا وی ام اه ام ال وه 
اقتضاء ادله خعیها العمل بها بقدن الامکان»و لو جعلا من باب الموضو عزه 
ایا بحاص اس سس عم 
الحقیقه, حتی یشمله دلیل وجوب العمل. 


و لکن قد یقال: اثه مقتضی القاعده, و ینژل علیه ما ذکره الفقهاء من 
تنصیف دار تداعياها, و کانت فی یدهما و خارجه عنهما؛ و آقاما بینه, فاه 
ی و 
الدرهم فیما لو آودعه رجل::درهما: و الا خر خرهمین مغ تلفی: آخدها و قل 
یقال فی تاییده: بائه غایه المیسور فی العمل بها, فان الجمع بحسب الدلاله 
غیر ممکن فیها, بخلاف آدله الأحکام, فان الجمع الدلالی فیها ممکن, فلا 
تضر المخالفه القطعیه, لأنْ الحقٌ فیها لمّا کان لمتعدد فیتناسب التبعیض 
جمعا بین الحقین؛ بخلاف الأحکام, فان الحق فیها لواحد و هو 
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الشارع. و هو لا یرضی بالمخالفه القطعیه, 
الجمیع نظر! آمّا کونه مقتضی القاعده؛ فلما عرفت من المنع, 

التبعیض لا یعدٌ عملا بالأمار ی ۳ 
ی 
التنصیف من باب عدم خروج الدار عن المتنازعین, و لو بحسب الظاهر, و 
مدا جقولون بولک کیها لا سم اخدهها ولا ید بل فی المال ا لول مکن آن 
وت من بات ندیم ه الداخل او انار عسسا امله المحنی اانضی 


«ره». 


و أَمٌا فی التأیید؛ فلأنْ الخبر خاص بمقام لا یجوز التعدی عنه, مع أثّه لیس 
من تعارض الاأمارتین, و آیضا المفروض فیه العلم بعدم خروج الدرهم عن 
المودعین, فلا یمکن التعدی الی صوره یحتمل [فیها] کذب الأمارتین کما هو 
الغالب. 


و أَمّا فی الأخیره؛ فلأنْ وجوب العمل بالقدر المیسور آول الدعوی, و آمّا 
فن القرقرست اد له الاخکام و الموضهعات: فلا فیٍ الاولی ایضا قد لا بمکن 
الجمع الدلالی کما فی النصين, و کون الحق لواحد آو متعذّد لا یکون فارقا؛ 
[و لا| سیّما مع عدم انحصار المناص فی الجمع؛ لامکان کون الحاکم مخیّرا, 
کما آثه مخیر فی ترجیح آحد الخبرین اللذین هما مدرک الحکم, و امکان 
التساقط و الرجوع الی الأصل, و |مکان التشخیص بالقرعه .. الی غیر ذلک. 


فالأقوی عدم الجمع فیها مطلقا؛: لا بحسب الدلاله و لا بحسب العمل, هذا؛ و 
لعله یاتی لذلی تتمه ان شاء الله. 
[الأصل فی المتعارضین ] 


و لشکلم قی خفا التعت فت. آن مقتضی الاضنل قی العتهارضین» نهد عدم 
امکان الجمع المعتبر مع قطع النظر عن الدلیل الوارد- ما ذا؟ و لا یخفی أئه 
لا سامت الجال نی .زک سن لالم للاا و المارات لافهضوعات: 1 
المفروض قطع النظر عن جمیع الأمور الا دلیل الاعتبار. و من المعلوم 
فتتاوی الخسع فی: رلک فقو ل ‏ 


آولا: هل یجب الاأخذ بالمرجحات آم لا؟ و مرادنا مجژد مزیّه فی آحد الدلیلین 
لم ینص الشارع علی اعتبارها, و الا فمع اعتبارها شرعا لا اشکال, و مع 
عدمها | 

و 
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فرض عدم وجوب الأْخذ بها, فهل الأصل التساقط آو التوقف آأو الاحتیاط آو 
التخییر؟ وجوه؛ و یزید فی آمارات الموضوعات احتمال سادس(1) و هو 
القرعه, و لا مجری لها فی ده الأحکام؛ للاجماع علی اختصاصها 
بالحوضوغات: الا ان .ال 


القدر المعلوم عدم جریانها فی نفس الأحکام. و آمّا مقدماتها فلا بآس 
بجریانها فیها, أ لا تری نها تجری فی تعارض البیُنتین فی الجرح و التعدیل 
فی الرواه..و فی قولی اللغوبین: مع آنها هن مقدمات الاحکام الکلیه. 


هذا؛ و لک الظاهر قیام الاجماع علی عدم جریانها فی تعیین الحجه من 
الخبرین هذا؛ و تما خمّسنا الاحتمالات لأنْ کلامنا فی الأاصل فی المتعارضین 
لأعم من المتعادلین و المتفاضلین, و من رتُعها یحذف الاحتمال لول 
کالمهته الأنصاری قدس سزه فلائه فرض الکلام فی المتعادلین. 


و قتل الشريع فقی حفیق العال لا به عخ ذکر آمور؛ 


آحدها: [تحدید محل البحث ] 


أَنْ مورد الکلام ما |ذا کان لکل من المتعارضین دلیل یدل علی اعتباره 
بظاهره, بان / یکون الدلیل علیه لبیا قاصرا, او لفظا منصر فا عن صوره 
المعارضه, فائهما آو آحدهما حینتذ یسقط عن الاعتبار؛ لا للمعارضه, بل 
لعدم شمول الدلیل, و لا بد آن یکون النظر مقصورا علی دلیل الاعتبار 
فقط, بأن لا پلاحظ ما ورد من الشارع فی علاج المتعارضین, فمحلّ البحث 
آثّه |ذا کان هناک عموم یدل علی اعتبار الخبر مثلاء و لم یکن فیه قصور و لا 
تقصیر, و فرض تعارض فردین منه: فهل الأصل ما ذا؟(2) 

وش الک مر ما دگنا من ان الیخت شنم .فی آلامازکین انضار هنم 
شمول دلیل الاعتبار فی بعض المقامات لا بضه بالکلیه المذعاه, اذ الکلام 
فی تحفیق الکبری, لا تشخیص الصغریات؛ و کذا ورود العلاح فی بعض 
الأدله کالأخبار و البینتین, فاِنٌ الکلام مع الاغماض عنه, ثم ان حکم تعارض 
الأصلین له محل آخر 


1- فالأمور التی ذکرها هی- بالاضافه للترجیح- : التخییر و التوقف و 
التساقط و الاحتیا ط فتکون القرعه هی السادسه؛ و هو المناسب لقوله بعد 
ذلک « و ائما خمسنا ..». ۱ 

2- هذه العباره الأخیره فیها ضعف؛ لتکرر آداه الاستفهام بلا موجب, و حق 
العباره حذف احداهما و هی- هل- و تکون العباره هکذا: فما ذا یکون الأاصل 
هنا؟ 
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وا کان فک استفادم حکمه ما دکره و لعلنا تتعرض لدلی ان شاع آلاه. 
آلغاتی» آقی فشییر العن ال کهره] 


اشاره 


فنقول: 
ما الترجیح؛ 


فقو یار کنخ الاخد بما یکمن من الدلیلین. فا علی, مد ته اغا مطلعا اد 
فی مناط الحجیّه, و الحکم بسقوط المرجوح عن الاعتبار ٍن کان الدلیل 
غاا پشفتی ان العقل الحاکم بوجوب الاأخْذ بالارجح حاکم بخروج الاخر عن 
الحجیّه, و عن تحت دلیل الاعتبار, لا آثه آیضا حجّه الا آثه یجب الاأْخذ بذی 
الم به تعیدا. کفمناله الاهم ‏ غیر الاهم قی الواجبات, حتی یکون البحث فی 
ضورم. العفل. بالم‌خوع کاليخت. فیم. اران مقر آاهم مسا علی. متفاله 
الضد. 


فان قلت: بناء علی الموضوعیّه اللازم ذلک؛ لاأنْ المفروض آئّه يجب الاأخذ 
بکل هن آلامارتین من خیت ههار فیضیران کالواجبین المتراحفین: 


فلت و ان کان‌ شراعی فی ظاهر. ار دلک* الا ان باب الاما رات غیر باب 
الواجبات. و مقام الحجیه و الاعتبار غیر مقام الاتیان بالواجبات. فالمرجوح 
یسقط عن الاعتبار اضلاء بناء علی وجوب. الترخیه: اذل معتی. آتفیدیه الاخد 
بالراجح الا آن یخرج عن اما ز هه بحعل عوضو عا من ألموخوغات) من غیر 
نظر الي الواقع أصلا, بان یکون تصدیق العادل نظیر اکرام العالم. و حینثذ 
نلتزم با مثل الأهم و غیره؛ ۵ تن با ۸ خارج عن المفروض.: ۳ 
تصویب باطل کما سیاتی, فالمراد من الموضوعیه فی المقام لیس علی 
الوجه المذکور کما سیتضح ان شاء اللّه هذا. 


و آما من یقول بعدم وجوب الترجیح فیقول: 


اذا کان الدلیل شاملا لکل من المتعارضين, و المفروض آنْ هذه المزیّه ما 
امرتض الشارع علی الاخووا: فلا ولیل,علی ترکنم دیما. 


و شا التخیش 


فهو عباره عن حکم العقل بوجوب الاأْخذ بأحدهما لا علی التعیین, بعد فرض 
شمول الدلیل لک واحد منهما علی التعیین, فالحجیّه حینثذ کل واحد منهما 
لا غلی التعیین:. لا جععتی. آن آخدهما لا علی التعین ححعه. زد الحجیه: نظیز 
الوجوب فی الواجبات التخییریه, حیث ان نحو الوجوب التخییری غیر نحو 
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الوجوب العینی, و الا فالمفروض للوجوب کل واحد منهما, فقولنا «لا علی 
التعیین » قید للحجیه. لا لمعروضها, و ان شتئّت فقل وجوب العمل بها تخییرا 
لاحق لکل منها, غایه الأْمر أنْ التخییر فی المقام ظاهری عقلی. 


و أَمٌا الاحتیا ط 


فالخراه به الاضاطافی المه ال بعه قرف وان ال مر نی هی کر 
و نفی الاحتمال الثالث, فان کان مفاد آحدهما الاستحباب و خر الوجوب 
یحکم بوجموب الاتیان له و ان احتمل الحرمه آیضا فلا یجعل من دوران الامر 
سا اا ی سا ۰ آخترس 
بالمژه, الذی لا زمه عدم الجریان فی الفرض المذکور؛ لعدم. امکانه, و 
پا یت ۱ ام و ان سا این ان ان ها 
علی الاستحیاب و الخر علی الکراهه و الایاحه, و قد تخیل أنْ المراد منه 
لأْخذ بالخبر الموافق للاحتیاط؛ بدعوی آَنْ ما ذکرناً فی الحقیقه تساقط, و 
ات خییر بآن زای تر متا یل رجوع اسر ایحا ککرنا لا برجم الی 
التسافط الا 6 فلا بالاحاط و ان کان خارجا غن یرهم قد فلا نی 
اتالتم و الاتباط بالهته الن اه الحترن: 


و أَمّا التوقف 


فهو عباره عن الوقوف عن تعیین آحدهما للحجیّه بعد فرض آن الحجّه غیر 
خارجه عنهما, و لذا لا برجع الی الأْصل المخالف, فهو موقوف علی فرض 
ول الیل لاحوضا آن ماه زر فعض وله او صصمتا برخم 
الی التساقط. 


و آشا الستاقظ 


فیو. ان یحکم بسقوطها عن الاعتبار بعد فرض شمول الدلیل بعمومه لکل 
منهما: بدعوی آنْ لازم الشمول عدم الشمول لاسقاط کل منهما الأخر, 
بمعنی أَن الدلیل من حیث هو غیر قاصر من جهه الانصراف آو نحوه, بل 
عم الشمول اما هممن بای دم امکان: کفتهما سته معا یو تسافوط 


عقدی الوکیلین مع اتحاد المتعلق, و اختلاف المشتری قن. ان واحد, و قد 
یطلق التساقط علی ما فرض عدم شمول الدلیل له من حیث هو ایضا, لکنه 


فان قلنا بعدم شمول الادله ضوره المعارضه من جهه الاتضراف: آو: کوتنا 
لبیه 
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یحسن اطلاق التساقط. 


هذا؛ و لازم التساقط جواز الرجوع الی الأصل المخالف آیضا |ذا فرض عدم 
العلم بصدق آحد الخبرین. 


النالت: [هل آَنْ آدله الحجیّه شامله لکلا المتعارضین آم لا؟] 


ادا قلنا بقدم امکان التعارض عفلا آو شرغاه و آنه لا یجوز نضب: الخحتین 
المتعارضتین؛ 7 التناقض- حسیما ث_ِِ فلا اشکال کت ِِ 
شرعا, فهل الأدلّه الداله علی اعتبار الأدله ۹ اس او لأحدهماء , مع قطع 
النظر عن الأخبار العلاجیّه و غیرها آم لا؟ قد یقال بعدم الشمول؛ ما |ذا کان 
لبیا کالاجماع و نجوه فلعدم العموم, و یا اذا کان لفظیا عاما فلا ظافزم 
الوجوب العینی, و هو غیر ممکن مع فرض المعارضه, و الفرد لا بعینه لیس 
فردا, و التخییر خلاف اهر الدلیل, مع ائه مستلزم لاستعمال اللفظ فی 
معنیین, حیث ان وجوب العمل فی غیر مورد المعارضه عینی. 


و فیه: 


انلاد انم لا قرق سن. الاقظی و الی: اد.فی اللنی. انضا یمک ان مففه 
الاجماع حجیه کل خبر لا دلیل علی عدم حجیته, و لا مانع منه شرعا, و 
الظاهر آأَنْ الاجماع المنعقد علی حجیه آخبار الأحاد کذلک, کم لا پخفی ! 


ناتیاه انه. لا مانع.من ابهاء العمو‌م غلی خاله. من الوعوتب: العتی: و الخکم 
بالتخییر فی مقام العمل, من باب حکم العقل, اذ ذلک لا یستلزم التصرف 
فی خطاب الشارع, و ذلک لأنْ التنجز لیس الا بحکم العقل, و لیس الخطاب 
مستعملا فیه حتی یکون حکم العقل بعدمه؛ الا فی احدهما لا بعینه, 
مستلزما لصرفه عن ظاهره, ففی مثل قوله آنقذ الغریق مفاده لیس الا 
ایجاب انقاد کل غریق غینا, کان لم یکن فانمهن تخزهیان لمریکن العکاف 
جاهلا و لا عاجزا, یحکم العقل بکونه منجزا, و الا فهو باق علی وجوبه, الا ثه 
غیر منجز, ۵ فوض القانع من آخدهها لا عته بحکم بعوم الشست لا فی 
واحد لا بعینه, فبعد حکم الشرع بوجوب کل منهما 
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عینا یحکم العقل بالتخییر؛ من دون استلزام تصرف, آ لا تری أَنْ الخطابات 
الواقعیه غیر متجره فی حق الجاهل بحکم العقل, و مع ذلک فهی باقبه علی 


۵ العاصل ۶ ۲۱ ان ان الدلیل شام لکل, ماد موخمنه الفتیم لا آن 
الحکم الفعلی لیس الا التخییر بحکم العقل. 


و یمکن آن یقال فی تقریب عدم شمول الأدله للمتعارضین: ان فی صوره 
التعارض تعلم بکذب آحد الخبرین. بمعني عدم مطابقه مضمونه للواقع. اما 
لکذب. الرافی, او لاراده خلاف. ظاهوم. اه لضدوره تفیه. او نجه دلی, و 
پحجب العمل بمقتضاه فی الواقع, فیکون نظیر العام المخضص بالمجمل فی 
هی الاعار السته ال اظرات ارحار را ای 
الکاذب معلوما عندنا؛ بل و لا عند الشارع؛ لاحتمال کذب کلیهماء فلا 
مها ارم الاعتای الا التهتضوص الضادد لداعت ختی لد ان 
العلا ی ی التنه. معيه القراط زا مطانه الماخه بل العلم. الاحما ان 
المام فن ااسمی العممه ند عم دم فسات العل دافعا ما کان 
مخالفا اا سی العا ی ی عم تایه ادا بر 
اه اسان عن الحدام: 


فان فلا العنمد و هه الشی‌ند ور ان کان: موجهدا: فیففا الاان العام 
بمخالفه الواقع فی آحدهما یمنع عن ذلک. 


و فیه: 


آولا: َنْ لازم ذلک سقوط الخبرین آو الأخبار عن الحجیّه |ذا کان عالما بکون 
احدهما مخالفا للواقع. و ان لم تکن متعارضه, فاذا علم فی طائغه من 
الأخبار المتفرقه فی الموارد آَنْ واحدا منها مخالف للواقع, فاللازم علی ما 
ذکر عدم جواز العمل بشی ء منها؛ قمع هم لا نات هون بخلی قیاع 


و ثانیا: نمنع عدم وجوب العمل بما کان مخالفا للواقع فی الواقع, اذ لازمه 
قصر وجوب العمل فی الواقع علی الأخبار الصادره, و عدم حجیه غیرهاء , مع 
أنْ الحجیه لیست داثره مدار المطابقه, بل الخبر الکاذب الواقعی آیضا حجّه 
اذا کان جامعا 
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الشر ان اد اف آلعگه لسن اما وعت: ال یه فی آلطاهن دم 
الوجوب الواقعی بالنسبه |لی الحکم الفرعی الذی هو موّدی الخبر لا ینافی 
ما ید ای ها ها ک تصور تااعلم 
ااصالن نما بتافی الفعل بالظاهر ۱ کان ها ی.وانع وراء مودام ور مه 
قطم التظر عتهز و ,هدا نما سشم. بالشسته الی القمومات المتیته الاحکام 
الواقعیه سل 1۱] قوله آکرم العلجاء ادا علم بعقم وحوب اکرام واخد مهم 
ها ی ار سا اس ات 
اآ ی اف ماس اس ان سس فا تاه لس 
مت ی لا وهای ای ال ی ی 
اه ی را را ار مه ای اه 
الیهما فلا خوقم یراد العلم الاحمالی تانب فی السفام ۳21 


و بالخمله ما ذکر تما نتم ادا کان الخبر الکاذب الواقعی غیر واخب العمل 
فی الواقع. و آن لم یعلم کذبه بوجه من الوجوه, مع اه لیس کذلک؛ نعم 
العمل بموداه بما هو حکم واقعی غیر لازم, و هذا غیر عدم وجوب العمل به 
بما هو حچه, فحجیّه الأمارات نظیر حجیه الأصول, و من المعلوم عدم 
خروجها عنها بمجژد العلم الاجمالی, بل لا بدٌ من کونه منجزا للتکلیف الذی 
پلزم من العمل بالأصلین طرحه, و فی المقام آیضا نلتزم بذلک, اذ لو فرض 
لزوم مخالفه قطعیه عملیه من العمل بالخبرین نحکم بعدم حجیتهما و 
خروجهما عن دلیل الاعتبار, ِ اذا دل خبر علی عدم وجوب الجهر 
بالیسمله مثلا و آخر علی عدم وجوب الاستعاذه قبل الفاتحه, و علمنا 
فحفی: اخدشا فکل ستهها ه ارم کار ها تصراعط لته لا ان چا 
العلم الاجمالی المنجز للتکلیف مانع عن حجیتهما فعلا. فسند. اج 
تحخالفه آجوهما ااماقم لا نضد نی لح ۱ 


وت ی هکذا: مثل ... 

|۱9 

و خلاضة المظلب آن الخخيه لها هه المعلوم فعلا و لیشن لفاهه قی. لوح 
الواقع, فاِنْ الحجٌّه- الموجوده بنحو ما یعبر عنه بأئّه مرتسم فی لوح الواقع 
عند اللّه لا طریق للعلم به, و علیه فالعلم الاجمالی بان آحدهما غیر المعیّن 
فخالف تلو افع یس بری اتر. 


ص: 19 


و ثالثا: لو سلمنا أنْ المقام من قبیل العام المخضص بالمجمل, و أَنْ دلیل 
الخسته یر آدله. الاحکام الواقتم. تمتع الاخمال قیما [ذا کان المخضصن 
فقصا بل العدن الفشلم فن لها زد کان تصلا حیت ام هی 
عم لام انا المخ ی الصا فا بذکت قرط مور آلعام مه 
حیت هو و حینثذ فان کان مفاد المخصص تکلیف الزامی یلزم طرحه من 
العمل بالعموم فی.جمنع الافراد لا تعمل بالعموم کما فی الاخول العمانه. و 
الا فیعمل بالعموم, فٍذا قال لا یجب |کرام العلماء, و ورد آکرم زیداء و کان 
مرا بین. شتحصیرنه ا تعمل بالعموم: انه خسعلزم لطرح کلف الزامن 
منجز, و آمّا (ذا قال آکرم العلماء و ورد لا یجب |کرام زید یعمل بالعموم. و 
یحکم بوجوب |کرام کل منهما بمقتضی العموم, و لذا لو کان المجمل الوارد 
مرددا بین التخصیص و عدمه, کما اذا کان زید مشتر کا بین الجاهل و العالم 
لا یحکم باجمال العام, بل قد یقال ان ظهور العام رافع لاجماله. و یکون 
ولبلا غلی ار المواه فنه زد العاهل: هد 


و علی فرض تسلیم حدوث للاجمال فی العموم بالمخضص المنفصل 
المجمل فائما(1) یسلم ذلک فیما اذا کان خطابا مجملا لا مجژد العلم بعدم 
ثبوت حکم العام بالنسبه الی جمیع الاأفراد, ففرق بین قوله لا تکرم زیدا بعد 
قوله آکرم العلماء, و بین العلم الاجمالی بخروج آحد الشخصین آو الأًشخاص 
عن العموم من دون ورود خطاب مجمل, ففی الثانی یعمل بالعموم |ذا لم 
یستلزم طرح التکلیف المنجز, و ما نحن فیه من قبیل الثانی, و ممّا یوید ما 
ذکرنا من عدم الاجمال بمجرژد العلم الاجمالي من دون ورود خطاب اه لا 
فرق فی کون لک بالنسبه الی عموم واحد او احد العمومات؛ مح, ان هذا 
العلم حاصل بالنسبه ال سجموع: العفو‌مات آلوارده فی الشرنعه: آوتجو اه 
قنها: و لا تتوقف آخد فی: العمل,بها بمجد دای. 


و یمکن آن یقال ان اعتبار ظواهر العمومات |ذا کان من باب بناء العقلاء 
فهم 


ص: 196 


متوقفون فی صوره العلم الاجمالی بالخلاف؛ أَعمٌ من آن یکون لورود 
خطاب مجمل آو لاء و لکن پشکل:یما دکزنا: من آنْ اللازم عدم التمشٌک فی 

الضوره الشن فرضتاه ود لا یفکن الالتزام الا ان 1 
کثرتهاء ۵ کوف رلک فی الفام الحاحه مالعموهات اه و هو کما تری !. 


۵ تفه وا ام که یا تشوضا قم شم الم اد الشنه ات 
عظات مصل هیا 


و لا یخفی آا لو قلنا بعدم جواز التمشک بالعمومات فی المقام من جهه 
توقف العقلاء فلا نقول بذلک فی مقامنا؛ اذ هو خاص. بما کان الحکم 
الواقعی ثابتا فی حدٌ نفسه- کما ذکرنا- لا مثل عمومات دلیل الحجیّه, و لذا 
لا یقال بالتوقف فی عمومات آدله الأصول مع العلم الاجمالی بخلافها, لا آن 
یکون منجزا للتکلیف, و السٌ آنه لا تضر مخالفه الواقع فی الواقع فی جعلها 
حسبما عرفت. فالعلم الحاصل بالخلاف لیس علما بعدم ثبوت هذا الحکم 
الظاهری فی بعض الاطراف حتی یکون مانعا عن شمول العموم. 


قما قه نع ات سفن مه ان ال عفن اف را لمات 
بناء العقلاء, و هم لا یعملون مع العلم الاجمالی بالخلاف, لا وجه له, اذ علی 
فرض تسلیمه انما یقدح فی عمومات ارلة التکالیف لا عمومات ادله 
الح مه لسن ان .ها ااشکال علی فرش فا مساق فن 
الجواب التالت لا الثانی: 


فالحق آثه لا مانع من شمول العمومات فی المقام, الا علی ما ذکرنا سابقا 
من عدم امکات , نصب ۱ المتعارضتین؛ 4 تا حص و 
الحق عدم الامکان, ۳-۷ قدم. التتمول: لک ۳ |ذا قل ار ی یه 
(یجاب العمل بالمودی. 


و آّا ادا قلنا ان معناها جعل الشی ۶ مثبتا للواقع؛ حسیما یأتی بيانه, فلا 


او اما ها ای ان 
7 
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التشاقطفی ففام الغمل کما شبانت: ه الست فی. الفرق بین الوخهین انه 
نناء .علی, جعل, المودق یکون التناقض فی نفنسن المجعول, و:علی فرضش 
خعل: الحکم الوضعی .هو لته لا یکمن الشافض فی ‏ المجعو له اد هد 
لیس الا جعل طبیعه الخبر کاشفا عن الواقع, و |ثبات صفه الکاشفیّه لهاء 
نعم لازمه عدم امکان العمل فی صوره التعارزض ۱ نزی ان م تخارض 
الأسباب العقلیّه لا یخرج عن السبیّه, بمعنی الاقتضاء, و ان لم تکن موّثره 
فعلا؛ للتمانع, ففی المقام آیضا الشارع جعل الخبر بمنزله السبب العقلی 
فی اراءه الواقع, نظیر کون العقد سببا للملکیّه آو الزوجیّه, و هذه السببیه و 
الاقتضاء موجوده فی کل من المتعارضین, فیسقط کل منهما الأخر فعلاء و 
فی التأثیر الفعلی فتدبر ! 


فان قلت: بناء علی جعل الموّدی آیضا یمکن آن یجعل طبیعه الخبر واجب 
العمل. 


فلت یعایه العمل مهو موم یه ال لیف کل این 
الموَدیات, و الا فلا پمکن ابقاء القضیّه طبیعیّه, نعم لو جعل المراد من 
الوجوب الوجوب الشأنی ارتفع التناقض؛ لکتّه خلاف ظاهر الأدلْه, اذ یصیر 
حینتذ معنی قوله صداق العادل آَنْ مقذاه له تاد کونه واجبا اق حرآما آو 
غیر ذلک, و ان لم یکن بالفعل کذلک من جهه المانع, الذی هو التعارض آو 
غیره, و من المعلوم اد خلاف الظاهر. 


ه اله کم سرا لک من تاو هی ا جات 
الععل ار ییاسران انعر الست که ال ای 
ال الکان ی و صوری الخارض الیراه ال حیت یی وتی ضوره 
التفارضن الوجوب التخیبری, لکته خلاف:ظاهر الادله ایضاء و قدرتخیل |مکان 
الشمول مع اراده الوجوب التعیینی آیضاء بعد الاعتراف بعدم |مکان جعل 
کل من المتعارضین حجّه بجعل الایجاب کذلک؛ توطثه لافاده الوجوب 
ال ی یت ان السایی العیی ان کیال با یر 

ی ی ار ار 3 
واحد منهما مشتمل علی 
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المصلحه المقتضیه للجعل و للوجوب التعیینی, و ان لم تبق تلک المصلحه 
فی صوره المعارضه, و کان اللازم الأخذ تاخدهها بل عتوان ۳۳ 


فیقه ان التخبیر فرع افکان. میم الخطات:ه اراد الوجفت: التفیتی 
حقیقه حتی یحکم العقل- بعد العجز عن الامتتال- بالعمل بقدر الامکان. و 
المخرفض خدم افکان دلکه و الما علی: اراده اتفطته عم ایه حلاف 
الظاهر, و محتاج الی القرینه, و لا یکفیه مجرّد العموم الظاهر فی العینی 
الغیر الممکن ارادته- تما یصح |ذا کان الأمر کذلک فی غیر صوره المعارضه 
انضار ج ( ار تال کی اک هی یا کت زر الغراد مه 
الایجاب فی غیر صوره المعارضه الایجاب الحقیقی, و فی صوره المعارضه 
الایجاب الْتوطو المجازی. 


قتحصا. نب مه قفا باشکان سل التمارسه اند شامله الکل مه 
المتعا رین ای ای رل ی 
المرآتیه و الکاشفیّه التعیینیّه علی فرض کون المجعول هو الحکم الوضعی, 
و اللازم علی الأأول الحکم بالتخییر عقلا, و علی الثانی التساقط, و لو قلنا 
بعدم الامکان کما هو المختار علی فرض کون المجعول مودیات الاخبار, فلا 
یمکن شمولها لهما؛ لا عینا لعدم الامکان و لا تخییرا لکونه خلاف ظاهرهاء و 
لاباراته القدر المتضرک لذلی ایضا. 


الرابع: [هل أَنْ اعتبار الأخبار من باب الطریقیّه آو الموضوعیه؟] 


فی ان الأخبار معتبره من باب الطريقیّه آو الموضوعیّه و السببیّه؟ و لا بد 
ولا من تصویرهما فنقول: ما الطریقیّه فهی عباره عن کون اعتنار الخبر 
من جهه کونه موصلا ٍلی الواقع, و هو متصور علی وجهین: لأثه ما آن لا 
تکون هنای مضاحه لا فی الجعلزو لع کانت مصلعه التسهیل:علی الکیاجیو 
اه ها کم 
الشارع من الخارج تفضلا؛ |ذا کان الجعل قی حال الانفتاح, و ایا آن تکون 
السصا هه کی تایه العف علی لت ی قح ال ای لا 
المادی. 


و أَمّا الموضوعیّه فیمکن تصویرها بوجوه: 


1- کتبت فی النسخ المعتمده هکذا« معنیین»؛ و الظاهر آثه اشتباه, آو 
المراد معینین. 


ص: 199 


اعفها آنیفان ان تضویق الغادن تما هو تضرریه موضوع فرن. المهض ات 


التانق: آن یعال ان وراه محضو‌غمن الف‌خوعات الهشتمله علن المش اه 
کائنا ما کان, و الفرق بینهما واضح, |ذ المجعول علي الأول نفس التصدیق, 
و علی الثانی موویات الأخبار, اسر از تشن هرد له آخیر عیتتزه بحکم واحد, 
فعلی الاأول ذا آتی به یکون ممتثلا لعشر واجبات. و علی الثانی لواجب 
واخدفعلی التفدترین: سا ان بکون العافم آیضا بحالد. آه.لا؟ 


الثالت: آن بقال بثبوت الواقع فی الواقع, و آأَنْ موّدی الخبر- علی فرض 
المخالفه- بدل عنه, و مشتمل علی مصلحه, فیکون کات قیال خختر بین 
ادراک مصلحه الواقع آو مصلحه هذا البدل, فالواقع فی هذه الصوره ۳9 
بخلاف الصورتین السابقتین. 


الرایع: آن یقال بکون موی الخبر حکما تعبدیا فی مرحله الظاهر, من غیر 
و الی کته ی ال یمه چی الماق نی ااصوان ااتف ور 
هذا هو الذی یمکن تعقّله بناء علی ما هو الحق من التخطته. ی 
ااشت یه کلها رامالت اتضمی الاطل عع ای الاولن علی آحه اوخمیج 
مسارمان لاف فالقول تال وضو هقی الیمام ین ها قان رن الیه 
معتبره من باب التعبدیه, لا الظن؛ فاثّه لیس المراد ن موداها حکم واقعی 
من جعل الموضوعته ِ هر بو 0 2 
الوجوه الثلائه الأأول, لا وجه له؛ بعد کون بطلان التصویب ضروریا من مذهب 
لس فا ی ارو الط یاهع اامسی. 


فحاصل الکلام آنْ الأخبار هل هی معتبره من حیث کشفها عن الواقع و تعبد 
لابلجا ظ الکاشفته اه الحق هه الاولن لدجی رن 

اخدهفا ان ظواهر ادله. ییا دیهان اه الا لاخظه لیاوا یعدم 
الاصابه بالجهاله و الوقوع فی الندم ظاهره کمال الظهور فی کون خبر 
العادل معتبرا من حیثت 


ص: 190 


کشفه, و کذا قوله خذ بقول فلان لأنه ثقه, و قوله: «أ فیونس بن عبد 
الرحمن ثقه آخذ عنه معالم دینی .. الی غیر ذلک, مثل الأخبار العلاجیّه 
الاامره بالرجوع |ٍلی الأعدل و الأصدق و نحوهما. 


الاتیه ایض ماس کمم میا شبات العیو اه ا اروت 
هو الثانی |ذا کان کاشفا عن الواقع نوعا؛ خصوصا |ذا کان معتبرا فی طریقه 
العقلاء و امضاه. الشارع, + دلک لان الظاهر ان الشارع اعفره فن حیت 
کشفه. 


فان قلت: هذا الظهور مسلم الا آثه لا برجع الی اللفظ, فلا دلیل علی 
اعتباره. 
باره 


تراسا نی ای اهر ات تسس ار 
اعتباره اعتباره علی هذا الوجه, و من هذه الحیتیه. 


و قد یقال: اِنْ مقتضی الاأصل الطریقیّه لا لما ذکر, بل لاأنْ الموضوعیّه تحتاج 
الی لحاظ زائد, و هو لحاظ البدلیّه عن الواقع, و الأصل عدمه. 


و فیه: ما تری فان الجعلین متباینان. و لیسا من الاأقل و الاکثر, بل یمکن 
دعوی. آولونه. العکسن: لان التعیدبه. یکفیها منخرد. الامر بالعمل: <. الطریقیه 
تحتاج |لی لحاظ زائد و هو لحاظ الایصال, و لحاظ البدلیّه غیر لازم علی 
التفتدیبه اف فرع ان ال الید له مت هه 


و دعوی آَنْ فرض الکلام تما هو فیما یکون کاشفا فمجّد الاعتبار یقتضی 
الطرته موم بان لکشت لیر مور خمخرد. ااعمار. لا 
تقضی دکوتا من اتید 


و التحقیق ما عرفت من آئهما متباینان؛ فلا یتم الأأصل الا بالوجه الذی ذکرنا, 
وتا گرا مر ان الخف کمن امه آلنه و السوق و نحوها معتبره من 


باب الطریقیه. 
لا یخفی [" ثه یمکن آر ن نفرق بین السببیه و الموضوعیّه آیضا بأن براد من 
لاولی کون الخیر مه ِِِ لوجوب العمل بموداه مثلاء و من الثانیه 


الخامس: [اشتباه اللاحجه بالحجه ] 


اذا اشتبه الحشّه و اللاحشه- سواء کانا متعارضین آو لا- فهل تبطل حجیه 
الحجّه 
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آیضا بمعنی َنْ الحجه هو خبر العدل المعلوم؛ فیجوز الرجوع الی حکم 
مخالف لهما آو ل؟ و علی الثانی فهل یجوز الرجوع الی الأصول العملیه 
التعبدیّه؛ لأنْ مدارها علی عدم الحجیّه المعلومه آو لا؟ بل الحجه الغیر 
المعلومه آیضا دلیل اجتهادی بالنسبه الیها, و علی فرض عدم جریانها: فهل 
مفتضی القاعده التخییر بالأخذ بأحدهما لا لین التعیین فی صوره المعارضه 
آو لا؟ بل مقتضی القاعده الاحتیاط مع امکانه, و الا فالتخییر. 


الحقٌ فی المقام الأول: آ مجرّد الاشتباه لا بخرج الحّه عن الحجتّه, فلا 
ای ای الصا اه 
دعوی آئه پلزم آن یکون للحکم الظاهری آیضا واقعیه مدفوعه بمنع بطلانه. 


و الحقٌّ في المقام الثانی: آثّه یجوز الرجوع الی الأصل العملی المطابق 
۳ لأْنْ وجود الحجه المشتبهه لا یکفی فی عدم جریانه, فیکون کما لو 
فرض العلم بعدم الاحتمال الثالث. و دوران الأمر بین مودذی الخبرین, 
فالحه العششعه بضت له القظع قی نع الاختمال التالت: .و بجزی: ااصل: 


و الخف فی. الام الالته» علی فرض, ااغماض. عفا اخترنا فی: آللانن- 
ای تا وان ایا ای وت داوم 
الأخر علی الاباحه؛ لجریان حکم العقل بالبراءه. 


و دعوی أّه اذا فرض عدم جریان الأصل العملی فلا رافع لاحتمال الوجوب 
او الحرمه, فلا بدٌ من الاحتیاط بحکم العقل؛ لسدٌ الاحتمال المذکور؛ 
مدفوعه بمنع حکم العقل بذلک, بل هو حاکم بالبراءه و ان لم یجر الأصل 
التعبدي من الاستضحاب او البراعه الشرعيه,.قمرادنا من التخییر لیس. الا 
العملی منه الذی هو فی معلی البراءه فی المقام فتحصل ان مقتضی 
القاعده فی تعارض الحجه و اللاحجه التوقف و الرجوع الی الأصل المطابق 
لأحدهما ان کان و الا فالتخییر العملی. 


سای اسان العراد نت الخکید 


فی بیان المراد من الحجیّه قد یتخیل آنْ المراد منها وجوب العمل علی 
طبق الشی ۰ و بعباره اخری: جعل مقداه حکما شرعیا, و علیه فیکون 
المجعول فی 
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نصب الطرق الأحکام الشرعیّه التی تضمنتها, فمعنی قوله صدّق العادل فی 
فوله. [ن الواخب هه الظهر سثلا: لیس الا الحکم باه الظهر, و هذا معنی ما 
یقال «اِنْ المراد وجوب ترتیب الثار علی موداه, و الاولی آن یقال: ان 
الحجیّه من الاأحکام الوضعیّه, و معناها جعل الشی ۶ طریقا موصلا الی 
الواقع. فالمجعول صفه المرآتیه و الکاشفیّه و تنزیله منزله العلم الطریقی 
ام ۱ص وا ار 
کلا عفیی: لجعلیا: عقوم بان الکاشیه الظیه. اوه خی کافیه. اقی 
الشرع, خصوصا بعد نواهی العمل بالظن, فالشارع یجعله بمنزله العلم قی 
1 0 ۱ و الشارع پجعله 
۰ فالحجته بمعنی المثیته" 9 2 1 العلم 
فی الاثبات و الاراءه. 


هداعا کی ما ار من بات الطرشه اضصر ی انا ساغعلی 
کوتها من نات السیم بالفعتی الدی: رت و کدرا فی. الاصول, عتضووره 
مشکل, لا آن یقال ان المراد منها حینئذ جعل الشی ۶ مثبتا لموداه, و لو فی 
الظاهر, و بدلا عن الواقع, نعم؛ لا معنی لاطلاق الحجیه قی الأخبار [ذا قلنا 
اه کون 1۳1 کذلک, اذ حینتذ ۳9 سائر الأأحکام او ‌ ۳ 
فیها جهه |ثبات, بل هو جعل للحکم من الأول لهذا الموضوع, کجعل الحرمه 
للخمر, و الوجوب لاکرام العلماء. 


نعم؛ بناء علی تصوير الموضوعیّه بمعنی جعل موّدی الخبر بدلا عن الواقع 
فی الواقع تتصور الحجیه آیضا من حیث ان جعل البدل |ثبات للواقع و لو 
ببدله؛ فتدبر !. 


لاتخییر اقسام: عفلی واقعی. کما قی المتز اخمين: ۵ ميزانه. ایجاب. الشارغ 
لکل. من. آلشیتین. غینا بعد. الفراع عن تفاميه. الطلب و المضلخه قن. کل 
منهما مع کون المکلف عاجزا عن الاتیان بهماء فلو فرض عدم امکان 


الایجاب العینی من جانب الشارع لا یحکم العقل بالتخییر. کما فی مقامنا- 
بناء علی ,دم اصکان جع لعهار ضقن و 
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لا یمکن له الأمر بالعمل بهما حتی یحکم العقل بالتخییر بسبب العجز, ففی 
الحفیقه المانع من قبل المعیف لا الفکایت: 


و شرعی ظاهری کما فی الخبرین |ذا قلنا بالتخیبر فیهما من جهه الأخبار 
العلاجیه. 


و شرعی واقعی کما فی خصال الکثاره؛ و ملاکه کون المصلحه الملحوظه 
لمخم نی که آی اسام مه کقایه اخوط ب خر اه هو درس 
عدم الحکم من الشارع فی مثل هذا الموضوع بالتخییر؛ بمعنی عدم العلم 
به, و استکشفنا کون الأمر کذلک؛ یحکم العقل بالتخییر, و بقاعده الملازمه 
یثبت شرعا آیضاء فهو آیضا معدود من التخییر الشرعی؛ بخلاف القسم الاأّول 
فائه لا یکون شرعیا بقاعده الملازمه؛ لعدم جریانها؛ لأْنْ المفروض أنْ الحکم 
الشرعی فیه هو التعیین. 


دغلی ها دوکر قله فلا فد شفول ادله الخته اون غلها ان ختاظ 
الخفبه الخشف. آلتدعی المحتة فین کل من الصرینن العف بعکم بالتخییر 
بمقتضی هذا المنا ط,ء و یصیر تخییر| شرعیا؛ بقاعده الملازمه, لکن الفرض 
بعید من حیث عدم امکان العلم بالمناط, اذ لا آقل من احتمال کون عدم 
المعارض شرطا فی اعتبارهما, و مع فرض العلم به فالامر کما ذکرنا, 
فلیکن. هدذا علی, ذکر هنک. 


اتتافت [الیشت قی ماه اتف 


لا یخفی أنْ مورد التوقف ما |ذا کان هناک واقع مجهول معین فی الواقع, 
کما فی التوقف عن تعیین الأحکام الواقعیّه عند الشک فیها, و آَمّا مع عدم 
التعیین فی الواقع آیضا فلا مورد للتوقف, و حینتذ ففی دوران الأمر بین 
الحجّه و اللاحجّه یصح الحکم بالتوقف. و آمّا فی مقامنا اذا قلنا بعدم |امکان 
شمول الدلیل للمتعارضین, لا یصح ذلک, اذ لیس هناک واقع مجهول. 


و دعوی العلم بأنْ آحدهما معینا حجّه عند الشارع و لا نعلمه؛ فاسده, اذ 
الففروض ان قاط الحیه خی کته خر خدن. فوجود فی: کلشما: قلا مفی: 


لأحدهما. 


فان قلت: هما و ان کانا متساویین بالنظر الی دلیل الاعتبار, الا آثه یحتمل 
از 
‌ 
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یکون الشارع عیّن واحدا منهما حین و مع احتمال ذلک آیضا یصخٌ الحکم 
بالتوقف. 


قلت: 


آولا: الکلام مع الاغماض عن جمیع الأشیاء الا دلیل الاعتبار کما عرفت, و 
المفرفض: ایهم بالشمه. الیهر فلا .وفع لاختمال: المذکون, مع: هذه 
الملاحظه. 


اقا مه الانتمال لاسکی فد احاتب افو ا نشف الاختما [ 
اتالت الخارحغن الخبرتن کما هو لارم العول بالته کف 


(ذا عرفت ما ذکرنا فنقول: مقتضی القاعده فی المتعارضین آولا الترجیح 


اضا باقوافه الفناظ فی. آحخدهما: کان یعلم أنٌ المناط فی جعل الخبر هو 
الظن النوعی و الکشف الغالبی, فاذا کان آحدهما آعدل راویا آو آصدق فهو 
آقوی فی المناط, فیکون هو مصث دلیل الحجیه : من آول الأمر, و یخرج 
الاخر؛ فائه فی قباله کأّنه موه یهافر ان اه من آهل العرف |ذا 
قال ۳ ارچ الت: اهل البره. و اخسلی انبان و کان آخدهها آخبر نقدم 
قوله, و لا پتوقف من جهه وجود المعارض, بل لا یجعله معارضا, لک هذا اذا 
کانت الاقوائّه بمقدار یجعل الاخر فی جنبه کالمعدوم. 


و ما بتعدد الدلیل فی آحد الجانبین, کأن یکون من آحد الطرفین خبر واحد. 
وم با و آزید فایه خی مک ان ال 


پبفی آحد الخبرین بلا معارض, و لذا فی طریقه العرف یقدمون الائنین من 
اهل الکترت لاله اخدر م آولن من ذلک آن یکون فی آحد الطرفین دلیلان- 
خبر و اجماع منقول بناء علی حجیته - و فی الاخر آحدهما, او کان آحد 
الدلیلین داخلا تحت عنوانین من الحجّه و الأخر تحت عنوان واحد, فحال 
الأدله المتعارضه فی الترجیحین المذکورین حال تزاحم الواجبین. خیت: اه 
کولی: غایه الامر ان فن التر احم الدایل عفن +حیت هو سا مل آهما تبظا هرد 
من الوجوب العینی. و العقل یرجح فی مقام 
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العمل, و فی المقام لیس الا شاملا لأحدهما بعد کون کل منهما صالحا 
للشمولیه من حیث هو. 


و الحاصل: آَنْ المدعی ان آهل العرف یفهمون من العمومات- بعد ملاحظه 
المناط- أَنْ المراد فی حال المعارضه هو خصوص الأرجح, لاأنْ المرجوح فی 
نظرهم کالمعدوم, و ما ذکرنا تما یتم بناء علی المختار من کون الأخبار 
مره عن بات لته و اتاعلی موم ههلا سح رح اوه 
المناط: لعدم العلم بعز.و لا بعدد الدلیل. فیحرن ساءعلی تعص.ضورها: 
هن کون: تضدیق العاد ل موضوعا .من الخوضوعات؛ حیت آن الامر ادا دار ین 
تصدیق, عادل او غادلين. فالنانی املت کما اجان الامر تین اقا ه غریی آو 
اوه ا سص ی سار هو ار لاه متا مت اما تیا 
ظاهریا. 


و لذا لا برجح الاصلان علی آضل واخد. و کذا بناء علی کون مودی ید 
موضوعا من الموضوعات, فان الموّدی واحد و لو کان الدلیل متعددا, 
المفروض آَنْ المصلحه ائما هی فی الموّدی فلا ینفعه تعدد الدلیل؛ کما ۳ 
کان: احد. له انته: الستر احمت مستفادا من دلیلین, فائّه لا اعتبار, و 
المدار علی تعدد عنوان الواجب, و مع عدم الترجیح تاه الوجهین؛ ۳ البناء 
علی عدم الاعتبار پهما فالأاصل التساقط, بمعنی عدم شمول الدلیل, آو 
التساقط المصطلح آی اسقاط کل منهما الاخر 


بیان ذلک: اثه ان قلنا ان معنی الحجیه وجوب العمل علی طبقه(1) بمعنی 
جعل موذژاه حکما شرعیا فاللازم التساقط بالمعنی الأول, و ذلک لما عرفت 
من عدم |مکان شمول الدلیل للمتعارضین معاء لالما ذکره بعضهم من عدم 
امکان الوجوب التعیینی فیهما؛ لما مزژ, ات تا آحدهما. 


ااضدن من اجه شرا ۵ آن الکاذب 0 حت ها ال ما 


ذکرنا من اسگزامه التافض؛ بعد فرض. ان الحععول. .هو المفتی: کما 
و 
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التخییری خلاف ظاهر الدلیل؛ مع استلزامه الاستعمال فی معنیین, و اراده 
الخدر الحاصم لادلیل لیا و لماح ۲ نه امن مود مظان عن 
الک نقم اخضام الشا ط حکم ااففل. با شبیز. 


فان قلت: المانع |ذا کان عقلیا فیقر بقدره, و العقل لا یحکم لا بعد 
۱ ۱ 0 0 ۷ 5:7 و 
عنوان؛ قبقی آحدهما بلا عنوان بحکم العقل, لا بالتصرف فی اللفد 
ما لو قال آکرم العلماء ثم قال لا تکرم واحدا من زید و عمرو فا 
او بت ارم سم اس 


قلت: ان آردت من ذلک آَنْ العقل یحکم بخروج آحدهما مع عدم التصرف 
فی الدلیل؛ فلا یمکن الا بعد (راده الوجوب العینی بالنسبه الیهما من الدلیل, 
و قد عرفت أئّه لا یمکن ذلک, و معه فالحکم التخییری [هو] العقلی؛ لا ما 
ذکر من الأخذ بأحدهما بلا عنوان؛ و ان آردت آَنْ العقل یکشف عن مراد 
الشازعر فیلژم.ما دکز من الاستعمال فی, معنیین. 


و ان قلت: ائه یکشف عن اراده القدر الجامع. و الخصوصیه مستفاده من 
الخارج بوجود البدل و عدمه, فلا دلیل علیه, لأن 0 کان حقیقه فی 
القدر المشترک بین التعیینی و التخییری, الا َنْ الظاهر منه بحسب الاطلاق 
[هو] العینی, و |ذا لم یمکن |راده العینی فالأمر یدور بین ما ذکرت و بین 
عدم ارارهها ععامو رمع آها کرت 


و دعوی أَنْ اللازم العمل بالدلیل ما آمکن, و هذا الوجه ممکن مدفوعه بعدم 
الدانل یف دم المعیت. 


ند اقول خسما لفاده الشیمه: آه. فرق بین. ان کم العقل بخروخ. آخدهما 
لا بعینه- کما فی المتال المذکور, حیث ان الشارع حکم بخروج واحد من زید 
و عمر و- وبین. أن» بحکم بقدم امکان ارادتهما معاء ففی الصوره الأولی 
یکون الحکم بالخروج 


لاح 


۳ 


1- المراد آَنْ عنوان الواحد لا بعینه عنوان کلی و لیس فردا مشخصا خارجا, 
کضا بمکن. آن یکون ,خر آنم: الاشاره. لکونه-من. الفرد المردد الدی لاواقعیه 
له, و لذا فهو باطل فیسقط عن الحجیه. 
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لیم الفحه. اند دوز «فعیته غلی ازاخه الدغول عم وه یم ا تیه 
خننشذ فان لم. یکرن. مان عن اراده التخبیز من الذلیل یکون قرنته علیه, کم 
اذا قال آکرم العلماء, ثم قال لا تکرم واحدا لا بعینه منهم, فائه یکشف عن 
اراده اتید مت نو ان کاوه‌ها ماقم کالما المد مره ت۱۳ 
تفن اراده النعین بالسه الن یو کید و عمرو و التختیر باه ایهم 
یکون حکم الشارع فزیته علی. آراده. الَقدز ۱ ۱ 
الصوره النانبه.فلا بعلم ازید من عدم ارادتهما معاء و لا یکون قرینه علی 
الدخول علی وجه عدم التعیین, اذ المفروض أَنْ العقل لا یحکم بأزید من أثّه 
لاک ماما ق یانما و ما أنْ الحکم بعد ذلک ما ذا فلا تعّض له, 
فلین التفام اسر میه المانه بقدرهی بل کت آشهان کف الما: 
المذکور اذا قال الشارع لا تکرم واحدا من زید و عمرو فهو الدلیل علی 
وجوب |کرام آحدهما, فلا بةٌ فیما |ذا کان المانع عقلیّا آن یحکم العقل بثبوت 
الحکم فی آحدهما, و المفروض عدم حکمه بذلک. 


8 العاضل آن زرانه اخدهها لا لماع الین فریتهتضار قمی سفیته 
و العقل لا یصلح الا للصارفیه. 


و ان قلنا ان معنی الحجیّه جعل المثبت و الطریق, و جعل الکاشفیّه للخبر, 
تظیر جعل, السبته: فجبتد و ان کان.یشکن شمول الدلیل: لکل عنهیا: 
لامکان جعل طبیعه الخبر مرآه و کاشفا عن الواقع. من غیر نظر الی فرد 
دون فرد. و لا یلزم التناقض, لعدم جعل الموّدی آولا علی هذا التقدیر- کما 
ظرفت. سابفا الا ان امه التساعظ انم الانید فا ها عارص 

التضی لسع ایض له تاخطان کم ات عفه الولان, او 
الوکیلان فی آن واحد لشخصين, و کذا فی سائر المقتضیات العقلیّه, فبعد 
جعل الشارع یصیر الخبر مثل المقتضیات العقلیّه فی آَنْ تأثیره فعلا موقوف 
علی عدم المانع, و کون کل منهما مانعا عن الاخر. 


فان قلت: |ذا اعترفت بشمول الدلیل لکل منهما: فلم لا تقول بالتخییر 
ااقفلی کات اس الت احشن 


فلت لان: شاد الشمول لا بقتضی دلی ده لا فد الا کون کل متییا 
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للاثبات, و مع التعارض لایمکن آن یوّثر شی ء منهما فی ثبوت الحکم, لعدم 
امکان ثبوت حکمین متناقضین, و التخییر العقلی فرع تمامتّه الوجوب 


هتات ول فرق فیما دگرتا بین اتقو بالط میم و الفه‌ضوعيه. از کما انم لا 
ول ار ایا ی و و کذا لا 
یمکن جعل حکمین تعبدیین فی الظاهر لواقع واحد, اذ لا فرق فی التناقض 
بین بین آن یکون الحکم واقعیا بحسب لسان الدلیل, کما علی الطریقیه آو 
ظاهریا تعبدیا کما علی الموضوعیه, فلا یمکن آن یقال یجب فی یوم الجمعه 
البناء علی وجوب الظهر و عدم وجوبها؛ بل لا یمکن ذلک فی الأصول آیضا, 
فلوشی فی. آله مقظتر آو-فخدت لا یفن آن یعال این فلی الطما رن و این 
علی الحدت., و کذا اذا جعلنا الموضوعیه بمعنی جعل الموّدی بدلا واقعیا عن 
الواقع. اٍذ لا یمکن جعل یدلین لمبدل واحد؛ مع کونهما متناقضين, نعم؛ بناء 
علی تصویر الموضوعیّه بأحد الوجهین الأْولین من الوجوه المتقدمه بصیر من 
قبیل تزاحم الواجبین. و یجب الحکم بالتخییر العقلی, لکلک عرفت آئها من 
التصویب الباطل, و ان المعقول من الموضوعیه- بناء علی مذهب المخطته- 
آحد الوجهین الأخبرین؛ بل خصوص اأخیر, و علیه فالحال ما عرفت من عدم 
امکان الجعل, و شمول الدلیل. 


هذا؛ مع ان تصویر الموضوعیّه علی وجه یصیر من قبیل الواجبین 
المتزاحمین بستلزم وجوب العمل بکلا الخبرین مع الامکان, بأن آخبر 
آحدهما بوجموب الظهر, و الااخر بالجمعه, و لو آخبر آحدهما بوجوب شی ۶ و 
الااخر باباحته وجب الاتیان به, لاأثه غیر مناف للاباحه, اذ یکون الاعتقاد 
مطلوبا, بل الغرض مجیّد تطبیق العمل؛ فینحصر التزاحم و التخییر العقلی 
تخوران الاموبین الواخبه الخراضه آه سا نطلب فیه الاعفاه ه التد ت 


و مها ذکرنا ظهر آئه لا وجه للتفصیل الذی ذکره(1) المحقق الأنصاری 


فدتشن. سم هن له سا غلی الحتضوعنم. الحق. التختر. کالهاکنن 
ال امن علن اوه آ لح 


1- فرائد الأصول: 4/ 37- 38, 51. 
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التوقف, و ذلک لا مراده من الموضوعیّه کون حجیه الخبرین من باب 
القنبد الطاهزی: خیت. فال قی نی الست. بان رتون. قیام الخیر علی 
فحفت تعل رها سا سرا نویه ها خی ایا وت مه 
اه اس 


و آَمّا ما ذکره علی تقدیر الطریقیّه من التوقف ففیه: آَنْ التوقف اثما یکون 
الدلیل لهما معا باعتراقة, مع أَن ما ذکره فی بیان الوجة للتوقت. تما یفید 
التمافها کیت حعل مصاحه الحما دنا غلن الطریع مه الاتضال الفالیی. > 
قال(1): |ذا تعارض خبران جامعان لشرائط الحجیّه لا یعقل بقاء تلک 
الخصاحه فن. کل نها بت ان اکن ااحمم ما آراد الشارع درا 
المصلحتین؛ ۱ اه ۱ 0 
اه ی 
پل نی آن شتا متفه ان ریاف مور اخ با دس انتهی. 


فان من المعلوم انه ]دا کانت المضاحه: مفیده بعدم الفعارض لا یمکن آن 
یکون شی ء منهما مع ذلک مشمولا للدلیل و معتبر, فلا وجه للتوقف و نفی 
تال ج اعله برید. ان کل ,واعد متعما بتساقط با خر ی لک ضما مها 
داخلان» تخت: دلیل, الاعشار بالتسته الی: مطلولهما الالدافت .و هه تفن 
النالث. 


و فیه: آنْ هذا عین القول بالتساقط؛ غایه الأمر أثه یدْعی أَنْ لازم التساقط 
ایتن: الا عدم آلاید بهها نی مدلولهها ااحطایفی عم آنی ستفر یف ااسکال 
فی الحکم بنفی الثالث بعد عدم شمول الدلیل, هذا مع عدم العلم بصدق 
آخد تشر هد ال خالتفت یه فحلی ی لته الم ین کم 
الواقفی ادف لین( بالسه الی‌فعس الم و شقی ااال ح 
هد الن, الم 


ع ضا برد غای. ما گرم انم عی سدال. الفرق ببن.. ال ضول و ال دلمه دا 
علی 


1- فرائد الأصول: 4/ 38. 
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الموضوعیّه- فائّه |ذا کان لازم الموضوعیّه التخییر من جهه التزاحم, فینبغی 
آنیگهن ال ااصول کاکر مه ام انم سا باس افص ادا ام تک رید 
فی البین. 


و دعوی آنْ ذلک من جهه عدم تحقق المصلحه فی العمل بالأصول و 
موَدّياتها. بل المصلحه ائما هی فی جعلها؛ بخلاف الاأمارات بناء علی 
الموضوعیه. 


مدفوعه بعدم الفرق؛ فاِنْ فی الأمارات آیضا یمکن دعوی آنْ المصلحه فی 
جعلها حکما ظاهریا آو جعل مودیانها کذلک, فلا یتم الفرق الا بناء علی حمل 
اا و ره آلم ا وی حه دم 9 الحکم الواقعی باقیا 
بحاله, و الا فلا بنفعه التزام التصویب آیضا؛ لاستلزامه التناقض آیضا کما 
علی او 


هذا مع أَنْ التخییر فی المتزاحمین لیس منوطا بوجود المصلحه فیهما, و ان 
کان الم کدلی شا علی, مدب العدلیه: بل المراد تخفق. الطلنتم مه 
الشارع فی حدٌ نفسهما مع عدم امکان الامتثال. فلا فرق فی ذلک بین 
مذهب. الاشغرن و العدنته الق تلین بالحصاحه فی. الما مور بمر و القا لین ما 
فی الجعل. 


هذا؛ و ریما یورد علی ما ذکره من الوجه فی التوقف بائه برجع الی تعارض 
الحجه و اللاحجه, و ایضا یلزم ان مناط الجعل و هو الظنْ النوعی حاصل 
با ها همه لا ام فلا یضرژها المعارضه, و آیضا 
یلزم مقا ذکره التوقف فیما لو علم کذب آحد الخبرین, و لو لم یکونا 
متعارضین, و لا یلتزم به. 


قلت: اه صلح فی کلامه بأنْ المقام لیس من تعارض الحّه و اللاحجّه, و 
آیضا وجه التوقف- علی ما یظهر من کلامه-: عدم |مکان جعل الطریقین 
لواقع واحد؛ لا مجلژد العلم بکذب آحد الخبرين, فیندفع الایرادان الأخیران؛ 


ِ 
3 


نم اِنْ بعض الاأعلام من تلامذه المحقق المذکور(1) تبعه فی أصل التفصیل, 
۱ و لها دکر ان الدال لا مین آن 
بشتمل شتا من المتعارضین, لکونه ظاهرا فی الوجوب العینی الغیر الممکن 


ارافر ال علی ای لاف تا روبع اه تام تالف 
میت ولا فرق. ملیف امه الطرم و و اایحصوع بل الجاز, 


کذلک فی ساثر الواجبات المتز احمه, 
لفتزوا الزشتی فی: رس لم: ار الخفه ب انم الافکاره ده 


6 
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الا اه فا فقلی موه عیه غام بوجهه الما ظ و الصلحه.في کل مقممار و 
العفل. نکم بالتخبین کما في.شاتن الواخبات الفتر اخفه: حیف. ان الحکم 
بالوجوب التخییری- بعد عدم شمول الدلیل- تما هو من باب العلم بالمناط 
علی الطریقیّه, فلا تقضربالحتاظه لاه و آن کان هو الاضال الغالیی: الا اند 
آغله هد وم فعاضم فلا سکم الق سل تسا قط ساانسته. الم 
قدلولیعما آلمطابفی: 


آضا لت ای وله لیا الات امه فلا ما مه کشا وله یل 
لفضا شفیان الالت: مهد عیتی التوقی: 


نم قال: 


اه اه از ی الا ها ای هه زاف 
معتبره من باب الموضوعیه. 


قلت: 


آولا: لقائل آن یقول ائها آیضا معتبره من باب الطریقیه, بناء علی علم 
الشارع بالمطابقه للواقع غالبا, کعلمه بغلبه مطابقه الظنون, فیأتی فیها ما 
ذکنا فیهااعلی الظریعنه. 


و ثانیا: ان العقل اٍئما یستقل بوجود المناط فی الاأحکام و الأسباب الواقعیّه 
النفس الا یه ۰ و ما ما عداها من الأحکام الظاهربه العذربه فلا استقلال له 
بوجود المقتضی فی کل منهما, و المفروض عدم شمول الدلیل لهما؛ 
للتنافی و فالمرجع هو الأصل القاضی بعدم الاعتبار؛ سواء کان ذلک الحکم 
الظاهری من الطرق آو الاضول 


ها دم عم اسکان فل ال تیک ارفص رکنم قیه 
عرفی‌ساها عا مه ادن عم اسان ااعصل. ( یتدم لش حول بو 
دا قلتا زنم‌فن الماعین الصراعفی لامانع‌من السل ه ایحا العی 
بالنسیهالی کل متهما. فان التیر لا دعل له بخطات الشرع. و الوجه فین 
عدم الشمول للمتعارضین ما ذکرنا من لزوم التناقض, و هو غير لازم فی 
الواجبین. و فی الخبرین, بناء علی ِِ صور الموضوعیه؛ کالصورتین 
اافلین ه ظاهر کلاجد رادة احفاههار فلا مجه لاسکه 
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و تاتیاء غلن قرض غوم الشضو < لا موجه لافرن: آخصفمی العلم تالا اه 
المصلحه علی تقدیر الموضوعیه دون الطریقیه کما تری ! اذ مع فرض عدم 
شمول الدلیل لا یمکن احراز المصلحه الا بالاطلاع علی جهات الواقه و 

العقل لیسن ححیطا بجهات. الاکان: بل. دعوی..العکس اولی: ذ علی 
الطریی.. مضاخه الخعل. عفلوم. باها اانصال الغالیی. و خاره ِ نکفن 
اخمال کفتبا مفتدم. خدم السارض: شلاقه علن. الموضوعده اذ معوله 


و ثالثا: لا وجه لما ذکره من الفرق بین الأحکام الظاهربه و الواقعیّه حسبما 
عرفت. فبناء علی ما ذکره من عدم شمول الدلیل للمتعارضین لا مفژ من 
القول بالتساقط. 


و اک نف الالت هو عیمه سین ع الکلام قیفر نی انم اقا وا ااعام 
بوجود المناط فی انقاذ الغریقین, ی 
العقل, توجوتب حفظ الثفتتن. تخیل آن الحال.فی, جمیع. الفقامات کذلک؛ 
لیس کذلک قطعا, اس ات ی ۱ 
مسرح للعقل فیها الا بشمول الدلیل, و استکشافه من شموله لساثر الأفراد 
و تساویها فی نظرنا ممنوع. 


هذا مع آَنْ الحکم بالتخییر فی المتزاحمین لیس منوطا بمذهب العدلیّه کما 
عرقت, بل العقل حاکم به و ان لم نقل بالمصلحه آصلاء آو قلنا بها قی 
اتف الا اند لیا مععمی الما با امه الشارع واقفاد کل مهما ی الم 
یشملهما الدلیل و هو کما تری ! 


ثم اثه قال(2): ائه بناء علی الموضوعیّه یصیر حال الخبرین حال الواجبین 
المتزاحمین و ااصل فیهما قیر خمن, و مجمل الکلام فیه أیّه قد یحکم فیه 
بالتساقط و التعطیل راسا, و قد یحکم فیه بالترجیح. و قد یحکم فیه 
یزرو فد گم که بالخمم. و قذ بتردد الافر بین المع و التخییر. 


ما الأول؛ فکل موضع امتنع فیه جمیع الأمور المشار الیها؛ مثل تزاحم 


1- هکذا] فی النسخه؛ و المناسب اما اصطلاحا,؛ او اصلا؛ و الحاء زائده. 
2-بفانم الامکار( مساله اتسار ض ): 410 


ص: 203 


فی الحقوق المشتر که مما لا یقبل القسمه. و منه ما لو تعارض خبران فی 
بعض مسائل التکاج: آو الطلاق: آو العتق: و نخوها مضا یتعلق بائنین. و غیر 
قابل العنسیمه: .و منة آیضا توارد الواردین علی محل.واحد: فان الحکم. غفلا 
آو نقلا هو التساقط. 


و الثانی؛ مثل تزاحم الغریقین آو الاینین؛ مع عدم |مکان العمل بأحدهما., 


۵ الثالت: کتداحم الغرنفین اه الذشتن: مع‌عنم اسکان. کل, متمما.لا غلی 
التعیین. 


و الرابع؛ کما |ذا تعذر اختیار آحدهما لعارض, و آمکن الجمع کما لو خاف 
علی ننسههن ادا اجد ال شین( و آمکته اآتهر رع. 


و الخامس؛ کتزاحم الدیون آو النذور مع امکان التبعیض و التخییر, و 
کتعارض اش اه ات فی الدار » الب آن فالتو ان لم یکت المحل 
قابلا للتبعیضص بحسب المقدار فمقتضی القاعده التبعیض بحسب الازمان: 
کمسأله الرضاع بالنسبه الی العشر و الخمسه عشر, و قال: الظاهر قیام 
الاجماع علی عدم التبعیض فی الاأحکام. 


قلت: لا یخفی ما فی کلامه من النظر؛ فاِنْ کلامه ائما کان فی تزاحم 
الفاخینم لا السشن: و انضا اجه للتشاقط فی خر احم الهاخنین ۶ ایض 
بناء علی ما ذکره من الموضوعیه- یکون الواجب تصدیق العادل, و لا نظر 
7 و و کونه من حقوق الناس آو من حقوق 


(فی نفی المتعارضین للثالث) 


بقی الکلام فی شی ء و هو أثه بناء علی المختار من التساقط بأحد الوجهین 
ائما یحکم بتساقطها بالنسبه |لی محل المعارضه, فاذا کان آحد الخبرین 

ختملا غلی سکم آعر لاسعایضه لاجر اد مه فاه اه شیر اخریه کدا آذ 
کان بینهما عموم من وجه بتساقطان فی ماده الاجتماع دون ماده الافتراق, 
و کذا |ذا اتفقا صریحا علی |ثبات القدر المشترک, آو نفی الثالث, و کاَنْ 


اختلافهما فی التعیین؛ کأن یقول 


1- فی النسخ: الدلیلین, و الصحیح ما آثبتناه. 
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آحدهما «ِنّ الشی ‏ الفلانی لیس بمباح بل واجب». و قال الاخر «لیس 
تضباع بل حرام ‏ فانهها شفیان الاباخه: و آشا بالنسبه الی محل المعارضه 
المحکوم بتساقطهما فیه فهل یحکم بتساقطهما مطلقا, و پرجع اٍلی الأصل, 
و ان کان مخالفا لهما؟ آو لا یجوز الرجوع الی الاصل المخالف. و بوخذد 
بالقدر المشترک الضمنی آ[ن کان بينهما قدر مشترک, حتی یکون راجعا الی 
التوقف فی مقام الثمر؟ و محل الکلام ما لو لم یعلم بصدق آحدهما و الا 
فیکون نفی الثالث و اثبات القدر المشترک مستندا الیه لا الی الخبرین. 


الحق هو الأوّل؛ لئه بعد عدم شمول دلیل الحجیه آو تساقطهما لا یبقی ما 
تفت العف الم که آورنفی الععم الغاره عاه کیا من الاصلین 
السعارضین ادا تم نکن اخوهیا خاکیا علی لا راجت سم تسا قظی) 
یجوز الرجوع, الی صل آخر, مثلا |ذا تعارض آصلان موضوعیّان نطرحهما و 
سم الی الاحل کم ان کان تالا معا و را عاض اصاان 
تعبدیان حکمیان نرجع الی الأصل العقلی کذلک. 


وی آن کل داخد مها و انم نکن ولا تلدلیل الا آن الشخموع :معا 
بمتز له.خبر واخد بالتسبه الی القدر المشتر ک. 


مدفوعه بأنْ المجموع لیس فردا ثالثا للخبر, و |ذا کان آحدهما خبرا و الأخر 
دلیلا اخز فالاهز. اظهر هدا ه. لو سلستا.عدم التشاعظ بالشیبه الی القدو 
المشترک فلا نقول [به] بالنسبه الی نفی الثالث, اذ لا لسان لهما بالنسبه 
لته اصا هه ارق سک داد تفع ماه ها لفق فص وم الا 


بشی ۶ 


ها ی تا سا اس 
الفا ا سیتا وراه الی اموتل ااتر ات مه ی لت ز 
تعارض بینهما, بل هما متعاضدان فیه. 


و پوجه ذلک نان المخبر بالوجوب مثلا ی ی الوجوب و عدم الاباحه- 
و کذا العخیر بالحرضه, قعی آحد الخترین هما عتعارضان دون لاخ وا 
بر نمی بو المدلولن الا یو سید ان آلفمن .وه ما دا 
کان التفکیک 
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تالخسیه آلی احودا فیضن اتعتام1 سیت آن الندلول المطاشی عوو و 
لا توحه بش نل. الالترامی فعظ ورهوا لا مانم منم فالمموع آسا هو متل ها 
ی بائه یشمله عموم قوله تعالی 
(َوَفُوا بالْغفود)(1) الدال علی وجوب الوفاء؛ الذی لازمه الصحه, و أثّه لا 
کی الا هم سر که ااسام فاه گ ع جایره از مغ ند اراکه 
الوجوت آلنی هو مدلفل مطایقی لا بمکن (راده. االتزافی: نزن ال ادا 
الخطایفی»ه علین.هدا الفدینه ظیر عون ۵ هد حخلای المعام یه 
من ی لا پاص ای ی الم سم 


آحدهما: أثّه لا لسان لها بالالتزام, بیان ذلک: اِنْ شرب التتن فی نفسه قابل 
للأحکام الخمسه, و له فی الواقع واحد منها؛ فمع الجهل |ذا قال الشارع ابن 
عملک علی الاباحه فهو لیس فی عرض الواقع, حتی یکون نفیا لغیرها من 
الأحکام الأخر. 


لتانی: آن الاصلٍ المثبت لیس : كِِ 9 هذا اللسان الالعذافی: من الاضل 


قلت: ان اراد آن المخیر بالوخوب آخبر حفیقه پشسیتین * فقیم 


اقلا انه. لا تم فی. تم الفغامات* ففرا ها نکون. الانم الم کور من 
اللوازم البعیده ااغیر القبادرم من الافظ, بحیت یکون الفخیر ملتفتا الیة: و 


و ثانیا: آَنْ الاخبار به اتما هو بتبعیه الاخبار بملزومه, و دائره مداره, و مع 
عدم الأخذ به لا یمکن الأخذ باللازم؛ فالاخبار بالوجوب و ان کان |خبارا بنفی 
الاباحه الا آثه (ئما یغْخذ به |ذا آخذ بالوجوب, لاه لم یکن مستقلا فی الاخبار 
قمیر و .]دا لم بشما قولت ضق, الفادل کنف سکن الحکم نهد قهم نظیر, 
المفهوم لایخ للسظن‌فم فانه آزا ظرخا الخیر بالتسبه ال متنطوهه من جمه 
وجود المعارض: لا بیفی, له مفهوم بعد ولی؛ لانه. آیش. مدلهلا مسستقلا: بل 
تایع للمتطوق.. فعفام الاعتبار برجم الی. معا الوخود, اذ مع: عدم. الاخد 
بالخین بقدل له العطانفی ا یعی اکن آحیه و وخوه 


1- المائده: 1. 
2- المقصود: المثبتات منها حجه. 
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الختر لایکفن, نهد وق الخکم بکوته من کلام الامام خلیه اللام. 


و بالجمله اللازم فی المقام من قبیل اللازم للمخبر به, لا آثّه لازم مخبر به 
مستقلا, فالأخذ به فرع الأخذ بالمخبر به, , و فرق واه بین. آن یقول واحد 
منهما اه لیس بمباح بل واجب, و قال الاخر لیس بمباح بل حرام, و بين آن 
بقول آحدهما اه واجب, و الآخر اه حرام, ففی الثانی لا یحکم بنفی الاباحه 
الا نعد تست ای ال کسیر : و فی الأول یةخذ بما اتفقا علیه دون ما اختلفا 
فیس لا نهد من التفکی بسن المطایفی :و االترامی: هد او علی فرضن 
صحه ما ذکره فلا فرق بین الأصول و الأمارات, اذ یرد علی ما ذکر من 
الوجه الأول للفرق: أَنْ الأصل العملی و ان لم یکن له لسان نقی بالنسبه 
الی الواقع, الا آثّه یدل علی نفی الحکم العملی المغایر له, فلا بدٌ من عدم 
الرجوع الی آخو آخر عملی مخالف للاصلین؛ فا ذا توارد الوجوب و الحرمه 
علی شی ء واحد, و لخ بخلم. المتقدم. متهفا حالاصل جعاء کل منهسا چ 
هفاضا مش الی ال از اخس لا مه لام باه ال سور و له دا 
دکرم عه الیای فب ا یه عده لرخوق ید 


و توضیح ما ذکرنا من أَنْ الأأصل العملی یدل علی نفی حکم مغایر لمفاده: 
اه لولاه لم یکن الأصلان متعارضین, فلو لم تدلّ آصاله بقاء الوجوب علی 
عدم سائر الأحکام بحسب العمل؛ لا تکون منافیه لأْصاله بقاء الحرمه مثلاء و 
ان شنت صریح الحقٌ آقول: لا فرق فی تضاد الاأحکام بین واقعیّاتها و 

هرّاتها, فکما آن اثبات آحدها : بحسب الواقع ینفی البقیّه, فکذا اثباته 


آولا: َنْ نفی الثالث فی الحقیقه لیس من اللوازم المنفکه؛ بل هو عین 
اتباتت کل.من الحکمن: فلا یکمن فن ااضل لت( 2 و.دلی ان الوجوت 
الظاهری عین 


1- فما اتفقا علیه هو نفی الاباحه؛ لاه مدلول مطابقی, و ما اختلفا فیه هو 
ااغدلن اتمه سره 

2- لعل مراده من ادعاء العینیه بین المدلولین هو تفریب آنْ اللزوم من 
الفسازط الفته ال ادیلشت لها الفری من ااصل المتوت نها مر 


۱ من ی ان نفی ۵ ۳ ۲ ۳ ۳ ۱ 
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عدم الاباحه الظاهریه, کما أَنْ الوجوب الواقعی عین عدم الاباحه الواقعیّه, و 
ان کانا فقابرین لهمایلحاظ اخره و نما بکفن من ااضل المتت: ]دا آزندمن 
اثبات الوجوب الظاهري اثبات عدم الاباحه الواقعیه, و اثبات عدم الاباحه 
الظاهربه بالسه ال انر آحر .ضتف ع علی تقییا اه مرها ابا آمیاه ی 
لا صفل النکم لس تاه مس ر الحکم بعحم ال اجه 
الظاهریّه, کیف ؟ و لو لم یکن کذلک لزم جواز الرجوع فی مقام العمل الی 
اضانن مخامسیو لس دی قفا 


هتاتیا» قذ یکمن اللام المشتر کمن الاتار الرعه فلا بکون الخکم بفونه 
فك الأصل المثبت, کما |ذا کان هناک ماءان مستصحا الطهاره, و علم 
۱ ی وان کات الاصلان 
متعارضین فی نفس الماءین و متساقطين, و لا یحکم بطهاره شی ‏ منهما, 
اذ طهاره المغسول آثر شرعی لکل منهماء مع أَنْ الظاهر عدم الحکم بها الا 
ادا مار ادها عاحعا: فام خند شم ما سن چمه الغلم. عساه 


و دعوی للالتزام بذلک مدفوعه من ان المتنجس المفروض لم یغسل 
بالطاهر الواقعی؛ لفرض احتمال, 1 کل منهما, و لا بالطاهر الشرعی, 
اعدم خریان. الاسمتضاییر و لا اضل الطعارن لفعارضتها ابضا بالاضل .فن 
الطرف الاخر. 


هذا و یمکن آن یقال فی وجه شمول الدلیل لک منهما بلحاظ |ثبات القدر 
الفشتری. او فی. ثفی التالت بما <کرنا سایغا فی. تعارضن .ظاهری 
القطعیّین: من امکان شمول الدلیل لکل واحد منهما بما هو مثبت للمدلول 
الالتزامی او التضمنی, و ان لم یکن شاملا- بما هو مثبت- للمدلول 
المطابقی, و بعباره آخری: یوخذ بالمدلول المطابقی من حیث اثباته 
ااموارل الالرامی و اه لا َثه(1 ) بطرح المطابقی 


آ دقن آلنسشه: کشت» سسکا لا آنه بظرع .: ویقخد بو الضناست للمطلب 
فا کتبناه قی الفتن: 
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و یوْخذ بهما لیلزم التفکیک الممنوع, فالأخذ بالمطابقی اما هو بمقدار اثباته 
لهما لا من حیث هو, فالمخبر , به الواحد یوْخذ به, و یترک کل من جهه, و ذلک 
کما فی جریان الأاصل العملی فی موضوع واحد بلحاظ دون آخر. کما اذا 
خر منه شین ۶[ جدری آنه ول او من اه بعکم بعذم خروج آلعنین 
بلحاظ اثبات جواز الدخول فی المسجد آو اللبث فیه(1), و لا یحکم به 
بلحاظ را الدخول فی الصلاه, لمکان معارضته من الثانیه بعدم 
خروج البول, فهذا الموضوع الواحد محکوم بعدمه و غیر محکوم؛ کل بلحاظ. 


و کذا فی الاقرار بالزوجیّه تم اجذ الزوجین مع انکار الاخر؛ فائه تثبت 
ر النظائر, و الفرق فیف المقام.وبین عموع آز نوا بالَعْمُود(3) ) بالنسبه 
الی العقود الجاتزه یظهر بالتأقل. 


هذا؛ و لکنْ الانصاف آَنْ هذا الوجه آیضا مشکل, و ذلک لأْنْ التفکیک المذکور 
تما یعقل فیما |ذا اختلفت الاثار و الحیثیات, کما فی الزوجیّه و خروج المنی 
ختی.صال. اه کایت بلحاظ ان دفن آاخوه وافی فتل, العمام. لیس کدلی: 
فان الوجوب المخبر به عین عدم الاباحه من جهه, فلو حکم بعدمها و لم 
تحکم: بقبوته, پلزم الاخذ بالوجوب من الخشه التن لم یوعد به(18 فان 
الخقر ون ان دلک. القدم نها بخی:۶ فن. فیل. الخکم بالوجوي. فلا هک 
الحکم به مع عدم الحکم به, و هذا بخلاف الزوجیّه؛ فائها محکومه بها بلحاظ 
مفایر. للحاطظ عدم الحکم با" فجدیر ۱ 


و التحقیق: آن یقال- علی فرض |مکان شمول الدلیل لکلّ منهما علی الوجه 


1- بنحو آئثّه مع اشتراط شرائط فی تحقق المنی و شککت فی تحقق 
بعضها فالأصل العدم و یترتب علیه عدم الحکم بکونه منیا , آو یشک فی 
جواز الدخول آو االیت فی المسجد مع الشک فی کون الخارح منیا فالأاصل 
عدم خروج المنی و به یحکم بجواز الدخول حتی یثبت المانع عنه. 

2- و هذا من غرائب الفقه مع موافقته لصنعته؛ و علیه فلو ادعت الزوجه 
لو وت علها السکتن و لم بجر آها الخروج هن داره 
بالنسبه للولد. لکن الزوج بلحاظ ائه منکر للزوجیه فلا یجوز له وطو‌ها؛ لائها 
اجنبیه بالنسبه له, ۵ الحساله مشکاه جدا. 

3- المائده: 1 


اب 


ص: 209 


الفد کورت ادلی با الی. فرننه خارحه و لا یکفن ماد عمومات: ارام 
الحیه: .هام انا فص عارضن التبرت وعقم امکان الغمل مها مفا ها 
لا یفهم العرف شمولها لهما علی الوجه المذکور, بل یحکمون بخروجهما 
بالمه#ه, فالحق جواز الرجوع الی الأصل المخالف. 


و یمکن دعوی الفرق بین المقام و ما سبق من تعارض ظاهری القطعیین" 
حیت قلنا اه بعد الاجمال لا یرجع الی الأصل المخالف, و لعل الفرق آن 
العرف یحکم هناک بالاجمال, و ان احد الظاهرین مراد, و لا معین له و ان 
لم یمکن شمول دلیل الحجیه لهما, و لا یحکمون بسقوطها بالمژه. بخلاف 
المقام. حیثت لا یمکن ان یقال احدهما مراد من الدلیل, و لا آثه صادق فی 
الواقع. و السرّ ان السندین |ذا کانا قطعیین فالعرف لا یحکم بعدم اراده 
الظاهر الا فی احدهما, و ان کان ذلک محتملا فیهما؛ اذ لا داعی الی الحکم 
تالتا وی فیهما, و المفروض آن العمل بالظهور من باب بناء ۹ 5 لم 
یحکموا بطرح کلا الظهورین فیمکن نفی الثالت, و آمّا فیما نحن فیه: 
فالمدار علی شمول دلیل التعبد, و هو غیر ممکن الشمول, ار 
معلوم حتی یحکم بحجیّه آحدهما من جهه, و المفروض عدم العلم بصدق 
آحدهما, فلا وجه لنفی الثالث. 


و ان آبیت عن الفرق فنقول بجواز الرجوع هناک آیضا الی الأصل المخالف, 
وان کشا سا فا عدمه: 


و کیف کان؛ فقد ظهر من جمیع ما مر أنْ الأصل فی المتعارضین التساقط؛ 
بآحد الوجهین, و الرجوع الی الأصل کائنا ما کان دون التخییر العقلی, لاه 
فرع شمول الدلیل لکل منهماء بحیث لو آمکن الجمع وجب, آو العلم 
بالمنا ط, و وجوده فی کل منهما؛ , و دون التوقف؛ لتوقفه علی کون احدهما 
حجّه فی الواقع, و دون الاحتیاط لعدم الدلیل علیه بعد عدم شمول الدلیل, 
مع آثه علی فرضه فاللازم التخیبر کما عرفت, و لا فرق فی ذلک بین الأدله 
ات ای اضعا ی توا لآ سر مان 
لا دلیل علیها کلیْه(1), و ان کانت جاریه فی بعض 


1 ان لا دلیل علی تتوتخته الغرعه بنجه کلی و کیروی بل غلی خلک ین 
نقضن آلموازد. 
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المقامات فی تعیین نفس الواقع؛ لا فی تعیین الأماره اذا علم انحصار الحق 
قیهاء و لو من باب و مذع ثالث, فیکون من باب الدعوی بلا تِ 
المتروض آث مقتضی 1 من حیت مان التساقط غایه ار 7 
الأاصل بعد التساقط یختلف بحسب المقامات؛ من حیث تعیین حکم الواقعه, 


هد هو الکلام فی:ععا رش الدالین فا رمارعین. 
[تعارض الاأصلین ] 


و ات کقارض ال این فان جعلنا اعتبار الاصول من باب الظن؛ فحالها حال 
الاأدله و ان جعلناها من باب التعبد فمقتضی القاعده فیها آیضا التساقط دون 
التخییر و الترجیح, ما الأول فلأثه فرع شمول الدلیل لکل منهما, 0 
ممکن, و آمّا الثانی فلا المدار فیها علی التعبد لا الأقربیّه الی الواقع؛ فلا 
اعتبار فیها بالمرجحات الموجبه للقوه بالنسبه الی مطابقه الواقع. نعم لا 
بأس بالترجیح بتعاضد بعضها ببعض- |ذا کان العنوان متعددا- |ذا قلنا بذلک 
فی الدلیلین حسبما عرفت. بل ارت آلفعه فب. النساقط هو ما ذکرنا فی 
تعارض الدلیلین؛ لکن هذا |ذا کان التعارض بین الأصلین بالذات, کما فی 
توارد الحالتین من الحدث و الطهاره. و الخبث و الطهاره, او الوجوب و 
الحرمه مع الجهل بالسابق, بناء علی جریان 0 فان جعل کلیهما 
فوخب آلسنافض. کها فف: الدلیلین: و شا اذا کان التعارض بینهما بالعرض کما 
فی الانائین المشتبهین حیث ان تعارض الاصلین فیهما اثما هو بواسطه 
العلم الاجمالی؛ فلا یجری الوجه السایق من لزوم التناقض فی جعل کلا 
الاصلین؛ اذ من المعلوم عدمه. 


و ان کان ربما یقال بلزوم التناقض بالنسبه الی دلیل الواقع. حیث ان 
النجس المعلوم فی البین واجب الاجتناب واقعا, فیلزم من الترخیص فی 
الطرفین عدم کونه واجب الاجتناب؛ و هو تناقض, لکنک خبیر بمنع اللزوم 
حتی فی العلم التفصیلی, اذ الحکم الظاهری لا ینافی بقاء الحکم الواقعی 
بناء علی کونه عذرا, کیف؟ و الا لزم 


ض 5 1 21 


لتاق قیمع الاصول خی ادا له شک حغرونه بالعام ااصالی زرط 
اظلای الشرحیض ساقی اطلاق الخرمه الواقع تین مم الحیل: قالوجه.قن 
التساقط فی هذا القسم وجود المانع من جریانهما, 9 لطرح 
التکلیف المنجز؛ لاأنْ المفروض ی العلم الاجمالی کالعلم التفصیلی فی 
تتجو الکليف: فاللارض العمل بالاحیاط و ظرع الاضلین: و ان کانعدآن 
الجریان فی کل منهما تماما, و لذا نقول بجریانهما فیما |ذا لم یکن المعلوم 
بالاجمال واجب الامتثال فعلا. 


و من ذلک یظهر أَنْ ما ذکره المحقق الأْنصاری فی آخر باب الاستصحاب(1) 
هن آن الفجه حصول الغابه و العلم باتفا ی احد الطرفیف اد هو 
موجب لخروجهما عن مدلول لا تنقض لا وجه له, اذ الواجب هو النقض 
بالیقین بالخلاف, و هو غیر حاصل فی شی ‏ من الطرفين, و الا لزم عدم 
الفرق بین کون العلم منجزا للتکلیف و عدمه, مع أئه قاتل بالفرق بینهما, و 
تمام الکلام فی غیر المقام, تم م ان ذلک اذا لم یکن آجد الأصلین حاکما َ 
لآخر, و الا فالحاکم هو الحجّه, و للکلام(2) فی کیفتثه حکومه بعض الأْصول 
علی بعض مقام آخر, و الغرض الاشاره, اجمالا الی آَنْ مقتضی القاعده فی 
الاصایم ایضا التساقط ماس الب ال اخر کات ما کان تیا 
بناقن الدلیاین: 


1- فرائد الأصول: 3/ 409- 412. 
2- فی النسخه: و الکلام. 
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المقام الثانی فی الیعادل 
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المقام الثانی فی التعادل 
اشاره 


المقام الثانی فی التعادل(1) 


و هو و الترجیح قسمان من التعارض؛ و لا ثالث لهما بحسب الواقع. نعم قد 
یشک فی کون الدلیلین متعادلین او متفاضلین, ی ۳9 
القسمین؛ اذ لو شک فی ترجیح احدهما المعین و التساوی(2) فهو ملحق 
بالترجیح؛ لا المشکوک فی کونه آرجح آرجح- بناء علی الترجیح بمثل ذلک- 
فاءععلی عنم اه کدق: الشی فین فرخیح کل معا علی: الا خر و الشیاوی 
فهو ملحق بالتعادل, اذ هما متعادلان فی الظاهر, فیجری فیهما حکم التعادل 

من التخییر؛ هذا و یمکن آن یقال بجریان حکم التعادل مطلقا؛ بناء علی 
آصاله عدم ترجیح کل منهما علی الاخر. 


هوق آن هذا الاصل لا نیت التساهی» لاه امر مود و الاصل: عذمه فلز 


مدفوعه بمنع کونه وجودیا آولا؛ علی ما قیل من اه عباره عن عدم زیاده 
آحد الشیئین علی الاًخر, و ثانیا: اٍنْ التخییر لیس معلْقا علی عنوان التعادل و 
التساوی, بل علی عدم وجود المرجُح کما یظهر من ملاحظه آخبار الباب, مع 
آنْ بعضها مطلق فی التخیبر بین المتعارضين, خابه الم خروج ضوره الم 
بوجود المرجح. فعلم آنْ في الظاهر آیضا لایخرج عن آحد الحکمین, و آثه لا 
پاساه شمسا فی الظاه اضا اعی نکش آلحکم فی خقام العمل. 


هذا و لکنْ التحقیق عدم تمامیّه شی ء من الوجهین کلیّ؛ اٍذ الأول مبنی علی 
کون التعادل و الترجیح منوطین بنظر المجتهد, و آن لا یکون لهما واقع. و 
لیس کذلک(3 ) 


من ضا دا السکهر د) و فرع فی, المعایاه بشا وسن. آلتسته( ب) 
علی النسخه المعتمده. 

2- فی نسخه( د): او التساوی. 

3- فی نسخه( د): و لیس الحال کذلک. 
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قب جمیع المرجحات؛ اذ بعضه توافت کبوافته الکات و تخالقه العافد 

اه ال کر رم ان هی سا آاعوم میا 
ا کان له اله سایقم عذمتهر و لیس جمنم الم ععات کدلی اد متل 
موافقه الکتاب لا یمکن آن یقال الأصل عدمه؛ لا الشک ما هو فی کون 
الختز ضاررا مدافعا آم فحالفا قلم بکن سا نها یر مواقومحتی بفال: الاصل, 
بقاژه علی عدم الموافق. و آصاله(2) عدم الصدور موافقا لا تثبت اتصاف 
الخبر بعدم الموافقه(3) .. و هکذا فی مخالفه العامّه فالمقام نظیر الماء 
الموجود دفعه المشکوک فی کونه کلّا آو قلیلاء فاثئه لیمکن آن یقال الأصل 
عدم کزیته, و آصاله عدم وجود الکر ۳ عدم وجود الکربه لا تثبت الاتصاف. 
فلا بخری. علیم حکم غیر آلکز عم [دا شک فی تحفق الشهره بالتسیه آلی 
از وس ایا اه میا ها ار ها ار 


فشتضی. الفاعنه خیسا لاتم قید اعد الوحیین آلشکم بالتافی, ج ی 
الثالت, للعلم بأن الحکم غیر خارج عن الخبرین. هذا ذاً احتمل ترجیح کل 
منهما و التسیاوی, و ان کان الاحتمال خاضَا باحدهما فالمتعتن الأخذ به, له 
من دوران آلاهر تین التخییر و التعیین؛ فتدبر !. 


و کیف کان؛ فالتعادل(4) عباره عن عدم مزیه لأحد الخبرین علی الاخر, 2 
لا یکون هناک مرجح فی احدهما؛ آو کان لکل واحد منهما- و لو مع الاختلاف 
فی النوع- و علی هذا العنوان, فاٍذا کان مع آحدهما مرجح غیر معتبر, یکون 
فلحفا فاد ۱ اب خاحل یه ممضعا. و الالی آن تسف الفتوان: دم 
اهر نکن ام او ها که ی صوحم ال 


انم کی غن: العميدی. اه قال‌تو ز القعادل غباره عن. شاوی مولولی 
الدلیلین 


1- فی نسخه( د): الأصل. ۱ 

2 فی: نسخه( 5 )هکدا: .. علی عدم الموافعه اضاله:عدم الضدور. 

3- فان استصحاب العدم الأأزلی لا یثبت ما کان ثبوته بنحو العدم النعتی, و 
بعباره آخری: ان اثبات مفاد کان التامّه لما کان بنحو مفاد کان الناقصه 
مثبت, و المثبت لیس بحجه. 

4- فی نسخه( ب) هکذا: فالمقام الأأول فی التعادل و هو .. 

5- حکاه عنه السید المجاهد فی مفاتیح الأصول: 679. 
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فی الاعتقاد, و یمکن ارجاعه الی ما دکر بأن یکون المراد تساوی الدلیلین 
فی اعتقاد المجتهد. بمعنی عدم المزیه لاحدهما فی نظره, و یکون الاعتقاد 
طریقا الی الواقع؛ لا جزء| للموضوع. و یکون ۳ الذی هو آمر 
وجودی مسامحه, لکن بناء علی کون المراد من(1) التساوی فی اعتقاد 
المجتهد بمدلولهما؛ بان لا یکون الظن الحاصل من آحدهما آقوی من الاخر- 
مثلا- یخالف التعریف السابق بالعموم من وجه, و یکون مخدوشا طر دا ان 
عکسا؛ اذ لو کان آحدهما مرجحا لا پوجب الأقربیّه الی الواقع کمخالفه 
العامّه- - بناء علی کون الترجیح بها من جهه مجلّد حسن المخالفه- مثلا یدخل 
فی التعادل, مع آثّه داخل(2) فی الترجیح, و لو کان الظن الحاصل من 
آحدهما ی ین و لم پرجح 


هدا؛ مع أثه لا یعتبر فی التعادل و التراجیح التساوی(3), و العدم فی 
الخدلول, بل المدار علی. الفرته ال الوافعه و ان کانا فی, العدلول 


هذا؛ و حکی عن بعض الأفاضل آّه قال: ان تعریف العمیدی عم من 
ی :۱ 
التساوی فی الاعتقاد, و في بعض المقامات یصدق التساوی و لا یصدق 
عدم المزیه, کما |ذا کان أحد الخبرین المتساوپین فی المدلول مطابقا 
لعموم او اصل اهقاعوم: فائه آرجح من الاخر, مق متا متساویان و کما اذا 
کان فی احد الخبرین عشره من الاحتمالات(4) و فی الاخر تسعه, فانه ۳ 
یصدق التساوی مع آن قله احتمال خلاف الظاهر مرجح. 


قلت: مطابقه العموم و القاعده موجبه لقوّه المدلول: فلا یکونان(د) 
متساویین فی المدلول؛ الا آن یکون مراد العمیدی التساوی فی دلاله 
اللفظ مع قطع النظر عن 


1- لا توجد کلمه« من» فی نسخه( ب ). 

2- المرجع هنا لهذه الأفعال و آشباهها هو« المرح». 
3- فی نسخه( د): و التساوی. 

4- فی نسخه( د): احتمالات. 

5- فی نسخه( ب) و( د): فلا یکون. 
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ی ههد نو و کذا الکلام بالتسبه الی قلّه الاحتمال و کثرته؛ بل ۱ 
ها راهان ال الدلاله انضا کا لا بخمی ۱ 


نم قال: ان جعلنا حکم الصورتین المفروضتین التخییر؛ فالتعریف(1) و هو ما 
ذکره العمیدی آحسن, و ان جعلنا حکمهما الترجیح فالأأول. 


قلت: لا ینبغی التأْقل فی الترجیح بالعموم و القاعده الاجتهادیه, و قلّه 
الاحتمال: عم الاضل لا یکمن مرعصا کفا سبای: ۶ ان الظاهر آن المداز 
فی. التعاذل علی عدم الفزبه ای یا و اعتقاد المجتهد 
ریش النت کسا فب ساتر الاحکام و المهاری فالتکس می الاضاه معا زان 
عدم الم هقی الوانم. ۵ کدا اترحته مم هن الم خخات لا وافع 2 ۱۱ 
اعتقاد المجتهد. کمطلق الظن- بناء علی الترجیح به- ۰ 
متساویین, ثم حصل الظن(2) علی طبق حدهما فینقلب الحکم الاآن؛ 

کالترجیح بالأونْقیّه و الأْعدلتّه؛ فان الروایه دّت علی آنْ المدار الأونقته فی 
شسی نا آن‌ ال ان المراد ایا ماش بعوله نی سکم هه 


هذا و ریما یحتمل آن یکون المدار علی اعتقاد المجتهد, و یمکن استظهاره 
هن وف العمیده شاع علی آجد الوجهین, و تظهر الثمره بينِ الموضوعیه 

و الطریقیه فی الاجزاء و عدمه, بناء علی(3) الفرق بین الامر الظاهری 
ی و العذری؛ ی التساوی مثلا نم تین الترجیح لأحدهماء 94 
التخییر, ای اد ی و .علی الطریقته 
یکون التخییر عذرا, فیجب علیه الاعاده و القضاء(4) ربهر آیضا فی جواز 
استصحاب حکم التخییر لو اعتقد التساوی, نم 


1- بعده فی نسخه( ب ) و( د): الثانی .. 

2- فی نسخه( د): ظن. 

د سامت شاه نی ما وکا فیس لاس وه ناه ی یه 
علی الفرق . 

وی ان المراد من المعت ره المعذره الب اه علی عنم انشا 
الواخم. و الا فعم الا کاس ان مات لته الا اقا اکن هی 


التکلیف الواقعی فی حقه فتجب الاعاده آو القضاء خارج الوقت فیما لو کان 
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زال اعتقاده و شک في بقاء التخییر و عدمه, من جهه الشک فی کون الاأْمر 
الفلانی مر ها اه لا آه معتبرا آو لا فعلی الخوضوعته بخری. الاتیتصجاب؛ 
له کان حکمه فی السابق, و طلیع الطربقیه یکون من الشک الساری(1). 


و عن بعض الأفاضل آثه قرّر هذا الثمر(2 اه لو اعتقد التساوی (نم زال 
اعتقاده قطعا آو ظنا آو شکا, و ی رب 
اعتقاد التساوی )(3 ی و لو بعد وجدان المرجح؛ بان یکون حدوثه 
کافیا فی البقاء آیضا؛ فعلی الموضوعیه یجری, و علی الطریقیه لا یجری. 


و آفت کبیر بان هد الاععمال مقطوع العدم اد لیس: اعفاد مایت کی 
مان له تین سا دام مود میرم بفساله ید الجی ۱۱13 
مات فّه بیقی الحکم و لو بعد العوت من حیث کون التقلید علّه لبقاء 
الحکم الی الأبد؛ لا وجه له لما عرفت من القطع بعدم هذا الاحتمال فی 
لمقام. لا تری أنَ الطن العطلق- ای اوه که لت تا دوعس 
بعد عدمه, و لا یکون له واقع غیره. و معه ینقلب الحکم و لا یبقی الحکم 
ان ات اک مس با 


فی |مکان التعادل و وقوعه 


شرعا و عدمه, و الظاهر أَنْ هذا هو المراد من الاختلاف فی امکان التعارض 
و وقوعه و عدمه, اذ الظاهر أثُه لا اشکال فی امکان وقوع التعارض |ذا کان 
اد الوا اه من ار سا سس اه ار ها ات ی 
هو ذلک الراجح فقط, و لا یرد الاشکال(5)؛ بل الاشکال فی المتعادلین, و 
فی صوره رجحان آحدهما اذا لم نقل بترجیحه و تقدیمه بحیت یکونان سواء 
فی الحجیه. 


1 اي یکون فن. الشک. الساری الیفین الساینق و الزاقم لانره. بخلاف مورد 
جریان الاستصحاب و الذی یکون الشک فیه من الشک الطاری فیرفعه 
الیقین السابق بابقاء المتیقن علی ما کان علیه. 

2- بدائع الأفکار( بتصرف): 416. 

ما نین الغوسین شتا قظ من آلتشخه( 5). 

4- فی نسخه( د): المجتهد الحی. 


5- فی نسخه( ب): اشکال. 
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کف کان فرسا کین الحشاله» ما کن. تهمید. القوا لد باه لا 
اشکال فی زمکان التعادل و وقوعه فی ث ۳1 النزاع و الاشکال فی 
التعادل الهاعفی: رما عون باه هن خن وف ده ِ آه لا بعن دم 
الاشکال فی امکانه عقلاء کما عن العلامه فی التهذیب(2)؛ قال: لا اٍشکال 
فی‌صوازم. عفلا: و ما الاشکال فنجوارن شرا و الطاهر آن مراد هن 
الجواز العقلی هو الامکان الذاتی, و من الجواز الشرعی هو الجواز بلا لزوم 


محذور من عبث او قبح او نحوهما 


و عن العمیدی(3) ائه قال: ان المراد من الجواز العقلی الجواز فی 
الأمارات العقلیّه. و من الجواز الشرعی الجواز فی المجعولات, و الظاهر 
من عباره العلامه ما ذکرناء, و ان کان العمیدی اگرفن بمراده, و عن بعض 
ال ون المع من امک نهعها انضا. 


للموصوعات, و اتما 1 قی او الاحکام 


قلت: اف ی و ی وا و سواء 
فی الامارات او الأدله(5 5 و اما فی الواقع بمعنی کون الاما ره او الدلیلین 
الأمارات العقلائته ۱ (شکال؛ اذ نری بالوجدان تعارض امن اللتین 1 
منهما حجّه من حیت هی, ی ۱ آماره(6) و ن کانت الحچّه الفعلیه 
عندهم آحدهما, آو لیس شیثا منهما, و لا فرق فی ذلک بین آمارات 
الموضوعات و آدله الاأحکام, و» آقا فی المجعولات: ففی امکان جعل کل 
قنهها که اشکال: بل التصفيم آنه لا بمکن 


1- حکاه السید المجاهد فی مفاتیح الأصول: 682, و راجع التمهید: 284. 

2- المصدر السابق فی الحکایه. 

3- حکاه عنه المیرزا الرشتی فی البدائع: 416, قال: .. فجعل محل الوفاق 
الأمارات العقلیّه کالبرق المتواتر فی الصیف, و محل الخلاف الأمارات 
ا نتفر رت 

4- لم نعثر علیه فی محله من الکتاب. 

5- فی النسخ( ب ) و( د): .. و الأدله. 
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جعلهما معا؛ لاه مستلزم, للتناقض اذا کان موداهما نقیضین(1)؛ و لا فرق 
فی بطلان التناقض بین آن یقول افعل- لا تفعل, و بین آن یقول اعمل 
بمودی قول زید و عمرو, و المفروض أَنْ آحدهما یقول قال الامام(2) علیه 
السلام «آفعل», و الاخر یقول ائه قال: «لا تفعل». خصوصا بناء علی 
الطریقیه, ۱ 
المودی, و اه لا معنی لجعل الطریقیه(3) الا جعل موّدی الخبر حکما, نعم 
پمکن فی هذه الصوره جعل آحدهما ۳ بأن تکون الحچه من الأول 
آحدهما مخیرا(4). 


لا آن یکونا معا(5) حچّه, و یحکم العقل آو الشرع- من جهه عدم امکان 
الجمع- بالتخییر. 


لک ما دکرنا ٍئما یت |ذا کان الجعل واردا علی الدلیل علی نحو العموم, 
بأن ی ۱ 


و آمّا |ذا کان بنحو القضیّه الطبیعیّه بآن یجعل فی الخبر صفه الکاشفیه؛ 
بنحو جعل الحکم الوضعی, فالظاهر آئه ممکن و فی صوره المعارضه تکون 
کالأمارات العقلیّه الّتی هی منجعله- و لها بنفسها صفه الکاشفیّه- علی نحو 
الاقتضاء, و لازمه التساقط فی مقام التعارض |ذا لم یکن لأحدهما ما یوجب 
تعیینه, هذا و لو قلنا بامکان جعلهما عقلا, و عدم لزوم التناقض, فلا اشکال 
قی الجواز الشرعفی: 


و ما ذکره المانعون من لزوم العبث و القبح ممنوع: و دلیلهم علیل: فائهم 
قالوا لو جعلهما حجّه: 


فاعا بت العمل کل تهفار. اه باحدهتا معا او مضیرار از لا سب امن 


1 کها لو کان اخدهما یامر ه لاخ من فجعل. کل.هتمها بسفازم التکایف 
بالفعل و بالترک فی نفس للان. فهو تکلیف بالنقيضين, و هو محال. 

2- فی نسخه( ۳ و د): و المفروض آن آحدهما یقول: ان الامام علیه 
السْلام یقول . 

3- من قوله« الطریقته» الی هنا, لا یوجد فی نسخه( د). 


5- فی نسخه( ب ): بدل کلمه « معا» کلمه « |لا». 
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تلزمان للعبت. اذ لا فائده فی جعلهما ثم طرحهما او طرح احدهما. 


هالحفات» ان ایدن لها جواز العفل. یکل متهما غلی عجه التخییزن عم 
0 ی ایا ها جوا 
الاان کف الک ه.علی. وج ااقصیه الط مر فاه کید لا بجب سوه 
اللشر قی کل عجوزهمل کفی المضاحه فی حعل الم هر وهی کید 
و لا یجب العلم بوجودها بعد وجود العموم الدال علی حجیه کل خبر مثلا. 
و وی وچ ای الکلام. مین اه 
اذا کان الحکم هو التخییر فلم یچعل(2) کلا منهما حجّه حتی یکون لازمه 
التخییر؛ بل ینیغی آن یجعل من الأول آحدهما المخیّر فحقل کل مها حتة 
علی وجه التعیین, ثم الحکم بالتخییر من جهه عدم [مکان العمل بهما معینا لا 
تفزم. فنلن اکرا 0 الاشکال یجری فی الواجبین المتزاحمین آیضا؛ حیث 
نقول: 


ان کل واحد منهما واجب عیناء و التخیپر من جهه عدم امکان الجمع؛ فلا بد 
ان شال سای اضایان الماحت من الیل احدهها عم راو الحال ار وحوو 
المصلحه فی کل واحد علی التعیین اقتضی جعله. و اٍن لُم یمکن |دراک تلک 
التصاعه یی استام یضا تقول ماه الحفل تین بسن کل متمتا. 

لقا لم یمکن حکم العقل بالتخیی ۱۹ 1۳۹ 


هذا؛ و عن بعض الأفاضل آثه فصّل فی المقام فقال ما ملخصه: اِنْ الخبرین 
اذا کانا فی تعیین المکلف به, و متعلق الحکم- وضعیا و تکلیفیا(3)- فلا 
شبهه فی ترتب الفائده علی جعلهما, و التخییر بینهما, ار 
شی ء علیه فی یوم الجمعه, و لم یعلم آثّه الظهر و الجمعه, و کان هناک 
خبران یعیّن کل منهما واحدا 


1- فی الأصل توجد کلمه« یرجح»؛ و الظاهر نها زائده لعدم موقع لها فی 
الکلام, کما آئها لا توجد فی نسخه( ب ). 

2- فی نسخه( د): جعل. 

3- فی نسخه( ب ) و( د): وضعیه و تکلیفیه. 
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منهما(2) فیترتب علی چعلهما تعیین المکلّف به؛ و لو تخییرا, و مع عدم 
جعلهما رتُما یتکل علی الأأصول, و یقع فی مخالفه الواقع. و هکذا غیر ذلک 
من آمثله متعلْقات التکالیف- وضعته و تکلیتیه+ قال: بل لا نزاع فی مثل 
هذاء و نما الاشکال و النزاع فی جعلهما في نفس الحکم الشرعی من غیر 
فرق بین الحرمه و الایاحه و غیرها من الاحکام, و لو کان ظاهر التهذیب 
اختصاصه بهماء و فی هذه الصوره نقول: 


لا یمکن جعلهما |ذا قلنا بالتخییر الاستمراری فی المتعادلین, کما هو ظاهر 
الأصحاب, و ذلک للزوم العبث فی جعلهما؛ لأنْ الغرض منه اما العمل بهما 
ام ادها سا اه اشفا او تسس ایا کی ااضال ‏ ره 
الثانی ترجیح بلا مرجح. و الثالث عبث فی وضعها(3) و کذا الرابع. اذ- بعد 
قرض کون السکلی, مجورا علنوجه الاستشران فلا تمره من الحعل: 3 مه 
عدم الجعل ایضا یکون مخیرا عقلا؛ بل برجع فی مثال الحظر و الاباحه الی 
ترجیح الاباحه کما لا یخفی. 


نف له کان التیس دما عالمیه هو ین 19 ما اخار ال ورعلی مین 
قدم الحعل لا شتفین نمی ۶ 


۱ قمه هه خی کی یت الخط سرن ان لت 
اخمرارا یه اتقو فی الحل: آدمم عم ال اکن آرتانیق 
اک شم یه ی ای ار سا ار کات سم زر 
الکلام فی ترتب الثمره فی غرض(5) الجعل و هو الایصال الی الواقع, و 
ااو اش ار ما ی ی اه ی ار 
الموقوف تحققه علی(6) القربه؛ لکونها ثمره لوجوده, و هو دور واضح. 


1- فی نسخه( ب): یعین کل واحدا منها؛ و فی نسخه( د): یعین کل واحد 
2- قد تقدم منه اثه یعد تکلیفا بالمتعارضین« او: المتباینین» و هو محال 
صدوره من الحکیم. 

3- کی تفه با یواوه 

5 که و تم اکن خصوص. 

کی تفه[ ب امعم آلخرید: 
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دار را ترا یا و الا موه امه ی موه 
فطالبه اآکتر فب حعا 


فان قلت: اذا کان الوجوب و الحرمه تعبدیین فیمکن الثمر فی جعلهما, و 
الأْخذ باحدهما بعنوان التعبد ثمر لا بترتب علی تقدیر عدم الجعل؛ سیّما مع 
آنه |ذا رجه الی الاضل عکون محالفه العافع قطعا. 


قلت:- مضافا الی ما فیه(ط) فی نفسه- تفکی. ان یقال: ان هده الصوره 

ترجع اٍلی تعیین المکلف به؛ لاه یعلم بوجوب التعبّد علیه مردّدا بين الفعل و 

الترک, فیرجع(2) الی ما قلنا فیه بالجواز, فهذه الصوره خارجه عن محل 

اشکالنا, ثم حکی عن العمیدی هه قال: ان المراد بالاباحه بعد الجعل ان 

کان هی ارخضه العنت ]الم کافت فاد انح مه المانه وان کات 

ِ_ الشرعیه فهی فائده من الجعل, و لم تکن قبل. فالحق مع 
جوز. 


و قال: ان هذا محاکمه بین الفریقین؛ لکنْ فیه: آئه آیضا لیس ثمره عملیه, 
الا ترن کی مقام العمل عم الا ره فلا یمکن: ان بقل هدا نمره فی 
الجعل, فاذا الحق مع المانع؛ انتهی. 


قلت: لا بخه ها فیخ‌من اماة ال اخزم از هاگره 


امن اشفا آذا کانا قی سین المکلف به فالعانده هو آلغیوه و غلن 
۳ الحفلهر ما نع قی انم ماه هی آ اه ا لیم 

من الوقوع فی مخالفه الواقع, و لو قال ان الفائده عدم لزوم الجمع بینهما 
الذی هه عقضی العلم الامالی کاق اولي: (د غلی تقدیر ال کون 
را سا .۱ مه ام تشر ال ار ادلی ار 
ی تا موه نحل ترا فا یل ار 
امکانه, فلا یکون من التزاحم, و لو مثل بما لم یکن علم اجمالی. و کان کل 
واحد من الخبرین یعیّن شیتا؛ بحیث لو لا هما لم یحکم 


1- لا توجد کلمه« فیه» فی نسخه( ب ). 
2- فی نسخه( د): فرجع. ۱ 
3- فی نسخه( ب) و( د) هکذا, و کانت فی نسخه الاصل: الفعلیه. 


4- فی نسخه( د): بین. 
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بوجوب ب شی ء آمکن آن یقال اِنْ الفائده عدم الرجوع الی الأصل, و هو عدم 
کل , لک هذا آیضا لیس من حیث کون الخبرین قی تعیین المکلف به, 
بل لو کان کل واحد ثبت(1) شیثا بحیث لا یکونان متفقین علی ان هنا 
ای ی یت 


و ثانیا: نقول: ان الخبرین فی |ثبات الحکم یمکن آن تکون فائده جعلهما 
عدم الرجوع الی الأأصل الذی(2) یکون خارجا عنهما کما(3) اذا دل آحدهما 
علی الوجوب و الاخر علی الاستحباب, فاثّه مع عدم الجعل یرجع الی نفیهما 
شاه ش دا کر کل.شفام عفن ااصل- الا ال سا کی وشات و 
التکلیفیات. 


و ثالثا: نقول: فائده الجعل تعیین الواقع. و لو تخییرا؛ فائه فرق بین الاباحه و 

بین التخییر, من الاتیان(4) لین وجه الوجوب او الاباحه, و هذا واضح جدا, ۰ و 
۳ مخیرا بینهما مستمرا لا یبنفی اٍمکان کون الفعل واجبا [ذا اختار خبر 
الوجوبه بل له آنشتتعر غلی آحد بو الوخونبه کی بالوجوب الی الاید, 
فالتخییر فی المقام لیس تخییرا بین الفعل و الترک؛ بل بین آَخذ الخبر الدال 
علی: المجهت: ه السکم بالوجوت ۶۱ و بین اخو آلخیر الدال غلن اراعه د 
آلخکم بها: 


و رابعا: لازم ما ذکره عدم مجعولیّه الأخبار المطابقه للأصول, و لو مع عدم 
العارض؛ لانْ المفروض آثه مع عدم الجعل یرجع الی الأصل المطابق للخبر, 
و لا یمکن التفوه به, بل لازمه عدم جعل الوجوب فی حقّ من اراد الاتیان 
بالفعل, اذ المفروض أئه یاتی بالفعل؛ فلا فائده فی ایجابه ۳ 


و خامسا: اِنْ قصد القربه یمکن آن یکون ثمرا؛ اٍذ مع عدم الجعل یکون 
الفعل مباحا, و مع الجعل یمکن الاتیان به علی وجه التعبد و التدین بائه 
مطلمب الشارع 


1- - فی نسخه( ب) و( د): یثبت 

2 بعدها فی نسخه( ب ): ۳ 

3- لا توجد کلمه« کما» فی کل من نسخه( ب ) و( د). 
4- فی نسخه( د): بین الاتیان. 


5- قوله « علی الوجوب و الحکم بالوجوب » لا پوجد فی نسخه ( د). 
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و دعوی آنْ الاحتمال کاف مدفوعه بالفرق بین القصد الاحتمالی و بین 
ااقضد اقطفی:: من .حیت ان الشار کم بوجونه بالتخییر بین الکبرین. 


وضا دکره هن الخور مدفوغ بان الأمر لیس موقوفا علی فعلیه القربه؛ بل 
علی |مکان قصدها, و فعلیّه القصد موقوفه علی الأمر؛ فلا دور, و هذا من 
الواضحات, ان کر التعبد و الامتثال. مع ائثه موقوف 
علی الأمر, و الأمر لایکون الا مع ترتب فائده و مصلحه, فامکان التعبد علی 
فرض الأمر کاف فی الأمر, ثم ما قژره من المحاکمه المنقوله عن العمیدی 
قد عرفت بطلانها؛ |ذ القائل بالتخییر لا یقول بالاباحه حتی یقال ائها عقلیه آو 
یر 


نم ان کلامه- علی فرض تمامیته- یختص بالخبرین الدال(1) آحدهما علی 
لاه و الخر علت الوجوب آو الحرمه, فلا فلا وجه لدعوی(2) الکلیه, ثم علی 
قرش آلتکیتر آلندوی. ایضا یفک ان رها" لا مره فی جعل کلا الخبرین, اذ 
ینبغی حینتذ جعل ذلک المختار فقط. 


و بالجمله فعلی فرض الاقماض عمّا ذکرنا من لزوم التناقض لا مانع من 
جعلهما, من غير فرق بین المقامات. و الفائده(3) فی الجعل اراءه الواقع» و 
العمل علی طبقه اباحه او جوا ادها فدعمی ان کفن الفانده ۱3 فی 
الجعل لا یکفی؛ بل لاد آن کون فی. المجهول, ی 
بأنٌ وجود المعارض و عدمه لا یتفاوت فی هذا, و کل فائده(6) تفرض فی 
الخیر الدال علی الو‌جوب: اه الخرمه اد غیرهما مع عدم 1 اذا کان 
مخالفا للواقع- فهی متحققه( 7) فی صوره المعارضه آیضا" فتدبر !. 


1- فی نسخه( د): بدل کلمه« الدال» کتب « الا آَن ». 
2- فی نسخه( ب): لدعواه. 

3- فی نسخه( د): اذ الفائده. 

4- لا توجد کلمه « الفائده» فی نسخه( ب ). 

5- لا توجد کلمه« فیه» فی نسخه « د». 

6- فی نسخه( د): فکل فائده. 

7- فی نسخه( ب): فهی متحفقه |ذا کان مخالفا للواقع. 
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نم تک قد عرفت حکم المتعادلین من حیث الأصل الأولی؛ مع قطع النظر 
عن الأخبار العلاجیّه, و أَنْ مقتضی القاعده التساقط و الرجوع الی الأصل, و 

لو کان ثالثا, و آمّا بملاحظه الأخبار فنقول: اِنْ الأخبار 0ج 
عدم التساقط, 0 الا مر سس , و هذه الأخبار و ان کانت معارضه 
بما دل علی الاحتیاط و التوقف, و مقتضی الثانپه جواز الرجوع الی الاصل 
المخالف الذی هو فی معنی التساقط- کما تیا تین بیانه- الا آنه شیاتی ان 
اخبار التشییر مقذمه و غیرها اما مطروح ات ) علی ما لا بنافیها. 


هذا؛ ۰ و9 الشیخ المحقق (قدس سره )(2)- بعد آن بین آَنْ مقتضی القاعده بناء 
علی الطریقیّه التوقف الذی مقتضاه الرجوع الی اأصل المطابق, و 
تساقطهما من حیث جواز العمل بهما |ذا لم یکن أصل مع آحدهما, و الظاهر 
ان مراده من ذلک وجوب الاحتیا ط حینتذد- - قال(3): هذا ما تقتضیه القاعده لا 
أَنْ الأخبار المستفیضه؛ بل المتواتره قد دلت علی عدم التساقط مع فقد 
المرجْح؛ فاذا لم یحکم بالتساقط فهل الحکم التخییر آو العمل بما طابق 
منهما الاحتیاط, آو بالاحتیاط و لو کان مخالفا لهما؛ کالجمع بین الظهر و 
ااحمقه و اافضر و الاتنام ؟ وحوه الفتتهر الامل لاخبار ااعس‌فيخم, بل 
اراس الی آخره. 

اقول: 

آولا: دعواه تواتر الأخباٍ فی المقامین فی محل المنع؛ خصوصا بالنسبه الی 


الثانی, اذ الاخبار الداله علی التخییر و الاحتپاط و التوقف لیست- فیما 
را باه التاترهفهاا عن ااار الداه علی انعر فا 


فان: فلت لعل تنظره آلی. الاخبار الداله علی الاحتباظ بقول. مطلی, از 
التوقف فی الشبهات. 


1- ی قظرح آو تخفل: 
3 - فرائد الأصول: 4/ 39, مع اختلاف یسیر.. 
4- بعدها فی نسخه( ب):« ازید من تسعه او عشره» بدل قوله« بالغه حد 


التواتر». 
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قلت: تلک الأخبار لا تثمر فی المقام؛ اٍذ هی لیست وارده فی الخبرین 
المتعارضین؛ و و و , و مجزد 
ایجات الاحتیاظ آوالت‌فف غند الشیعه( 1 لا یستلزم.عدم سقوظ الخیز .غن 
الحجیّه, بل هما من جهه مجرّد الاحتمال کما هو واضح. 


و انیا: یظهر منه آَنْ کل واحده من الفرق الثلاث من الأخبار- آعنی آخبار 
التخییر و الاحتیا ط و التوقف- مقتضاها عدم التساقط, و ان الحجّه موجوده 
بین الخبرین, و هذا بالنسبه الی الطائفه الثالثه محل منع, اذ دلالتها علی ما 
ذکر یه علی, ولالتها: علی. وجفب: الاختیاظ بالیان الدق. دکری هن ان 
التوقف فی الفتوی الذی هو مفادها مستلزم للاحتیاط فی العمل, کم فیما 
لا نصْ فیه؛ و هو ممنوع, ی ی ی القول 
و الافتاء علی طبق اجد الخترین: اه عدم. العمل نه .غلی: آنه.عحکم ال کما 
۹ العمل بالخبر- لا پستلزم الا الرجوع الی الاخول. 


فان قلت: یمکن دعوی دلالتها علی الاحتیاط علی حسبما ذکر فی آخبار 
التو قف غند امه .هو ان الصراد من لوف ااسکمن: و عم التضی 
بارتکاب الفعل, و هذا عین الاحتیا ط فی العمل. 


قلت: هذه الدعوی فی المقام ممنوعه؛ اذ الکلام فی المقام لا بختص 
بالخترین: التعارصین کی الشبهه النحريميم مرها السعنی بناست. هد 
المورد فقط, سر آزید. من آثثه لا یجوز العمل بأحد 
الخبرین ب< بجعله مرآه الواقع و آنْ موداه حکم اللّه, وان له فا زا نع فن 
مقام العمل؛ فلا یستفاد منها الا آن یقال اِنْ سیاقها یقتضی عدم الرجوع الی 
الاضول؛ و هو ممنوع, فظهر أنْ هذه الأخبا ر لیست منافیه لمقتضی القاعده. 


فالّولی فی البیان ما ذکرنا من آخبار التخییر تدل علی عدم التساقط ط و 
العمل علیها, و غیرها مطروح(2) او محمول علی ما الیها یژول. و کیف 
ان اما ای اهامای لاو ام من 


آخبار التوقف هو 


1- الجمله السابقه« بناء علی شمولها المقام» قد جاءت فی کلا النسختین( 
ب ) و( د) هنا. 
2 فی نسخه( د): مطرح. 
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الاحتیااط و لو کان آحد الخبرین مطابقا للأصول الاأخر, و الفرق بینه و بین 
التوقف الذی جعل مقتضی القاعده یظهر فی الرجوع الی الاصل المطابق 
لو کان, فالتوقف المدلول علیه بالأخبار- بناء علی استلزامه الاحتیا ط- ۳ 
التوقف الذی جعل مقتضی القاعده, فلا فلا پرد فطل الشیخ (قدس سره )( 1) ما 

آورده بعض الاأفاضل(2) من آأنْ الأْخذ بما یز منهما الاحتیا ط آو الاحتیا ط 
المخالف مما یلزمه التوقف؛ اذ المتوقف(3 ) لا بدً له من الأخذ کذلک, و 
اف را ی وا ی سای سس بعد بطلانه بالأخبار, انتهی. 


و من الغریب أثه جعل کل من الأْخذ بما طابق منهما الاحتیاط فقط و 

الاحتباظ المخالف من مقتضی التوقف: مع آلهها 1 
فی الجمله, آی فی خصوص صوره مطابقه احدهما للاحتیا طء دون صوره 
فطاشنما معا لاحتاطاه نان عتصی هدا الفخه التخسر فی, هده الشوره. 
کسا هو حفان الم خوعه. و النانی اخفاط فی کلفا الضور رن فکق بمکت 


تم بعد ی ۲۵ الشیخ (قدس سزه )(4) بان مقتضی القاعده التوقف؛ بمعنی 
عدم حجیه کل من الخبرین و الرجوع الی الاأصل المطابق لو کان؛ لذی 
مقتضاه فی صوره مطابقه احدهما للاحتیا ط آن تعمل. تضا دل علی قدمدر. لا 
وجه للتفوه بما ذکره, و هذا ناش عن المسامحه فی المطلب. 


نج غلی. تقدذیر استفاده الاحتباظط من آخبار التوقف: هل المراد الاحتیاط 
المطلق و لو کان ثالثا, بالنسبه الیهما(5)؟ فلو دل کل منهما علی وجوب 
شی ء و احتمل وجوب آمر الث وجب الاتیان بالجمیع, و لو دل آحدهما علی 
استحباب شی ۶ و الاأخر علی اباحته, و احتمل وجوبه وجب الاتیان به, آو 
الاحتیاط غیر الخارج عنهما, ففی 0 الأْولی یجوز الاقتصار علی 
اامرين: ففی آلنانجه تخر گر کدی 


1- آثبتنا هدا من تسخه( د). 

2- هو المیرزا الرشتی فی بدائع الأفکار: 416. 
3- فی نسخه( د): التوقف. 

4- آثبتنا هذا من نسخه( د). 

5- جاء بعد هذا فی نسخه( د): آی الخبرین. 
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الشی ۶؟ وجهان؛ و الظاهر الایله اد الضران مم الارحاء ایحا خر ال اند 
۵ آن خکمه الوافعین ضا دا و لارم افادتت الاعتباط وجمب الاحماط فی 


ادراک الواقع. 


فان قلت: اِنْ الارجاء اما هو من جهه ان الحجّه بینهما؛ و هی غیر معلومه, 
و لازمه نفی الثالث. 


قلت: المفروض تساویهما فی ملاک الحجیّه و المرجُحات, فلا پعقل آن 
ون الحجه احدهما المعین واقعاء و یکون لا جاء من جهه آنْ الامام علیه 
السلام.عن اما ز اما هی ».اجه لععل لها کون مظایها تلوافع 
اٍذ لیس المدار فی الحجیّه علی ذلک, فیکون المراد |رجاء حکم الواقعه؛ لا 
ارجاء تعیین الحجٌه, اٍذ لو کان هناک ممیّز للحجّه عن غیرها بحسب نظر 
الامام علیه السّلام غیر الامور المفروض تساویهما فیها وجب علیه بیان 
نوعه. 


نعم؛ ؛ لو کان المراد حجیّه کل منهما و آنْ وجوب الاحتیاط من جهه ذلک(2) 
تم مٌ ما ذکر من نفی الثالت, لکن المفروض عدم استفاده ذلک من الأمر 
بالتوقف, مع أنْ لازم هذا آیضا لیس الاحتیاط فی جمیع المقامات, اذ لو دل 
احدهما علی وجوب شی ء و الأخر علی عدم وجوبه فکما آنْ الحجّه دلت 
علی الوجوب فکذلک الحجّهٍ دلت علی عدم الوجوب علی التقدیر المذکور 


فان قلت: فعلی ما ذکرت لا تنفی الأخبار- و لو بناء علی استفاده الاحتیا ط 
فهات السافطم او الیجوع الن الالت»۱دا کان مطانقا للاحصاط هن لدانم 
ااتسافظی الخفردض الساء علی خوجه. 


قلت: التساقط المبنی علي عدمه هو التساقط بمعنی کون الخبرین کأن لم 
یکونا, بحیث پرجع الی الأأصل کائنا ما کان, و ما ذکر لیس تساقطا بهذا 
المفتی, بل هه احتاطری لو کان مالفا ااقاعدهر و من دلی بظفر ان ها 
ذکره الشیخ المحقق (قدس سزه)(3 ) 


لا فی تسدب اتف دا شین آنهما 


2- بعدها فی نسخه( ب): اذ لو کان مفاد کل منهما وجوب شی ء و فرض 
کونه حجّه وجب الاتیان بهما ... 


3- آثبتنا هذا من نسخه( د). 
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فی تعداد الوجوه فی المسأله من الرجوع الی الاحتیاط و لو کان مخالفا 
لهما, یمکن آن یحمل علی ظاهره من اراده الاحتیاط المطلق, و ان کان 
مخالفا لکل من الخبرین کالمثالین المتقدمین. و لا پجب ان یحمل علی 
خصوص(1 ) المخالف؛ لخصوص کل منهما, کالمثالین اللذین ذکرهما بدعوی 
ان الهفروض آنه فنی علی قدم التساقط بحعیضی الاعبارن بو الرخوع الن 
الاحتیا ط المخالف لکلیهما بالمعنی الذی ذکرنا ینافی یناه من عدم 
التساقط؛ اذ هو من لوازم التساقط, و ذلک لما عرفت من امکان آن یکون 
غرضه من ان المستفاد من اخبار عدم التساقط عدم التساقط بحیت یکون 
الأاصل المطابق مرجعا؛ کائنا ما کان, و الاحتیاط بالمعنی المذکور لیس 
تساقطا بهذا المعنی, فیکون غرضه آَنْ الأخبار المستفیضه تذل علی عدم 
سقوط الخبرین کلیهما, بل امّا(2) لا یجب(3) الأْخذ بأحدهما مخیرا او یجب 
الأخذ بهما فی الجمله, و تطبیق العمل علیهما. بمعنی دخلهما و لحاظهما 
فی .ففام ادرای الماقع؟ لا تمعنی. آن. اخدهما آه کلیهما ججه عتی بنافی 
الاحتیا ط المطلق. 


و ممّا ذکرنا ظهر اندفاع ما اور علیه- بعد تخصیص کلامه بالاحتیا ط 
ااتااف ۱۰ ضوی کر سم ارس کال ای ره و 
الاحتا طعیععا و لر کان محالتا لتضوض کل ماخ جتهها جافن, المبنن 
الذی ذکره؛ فضلا عما اذا کان مخالفا لهما, الا آن راد من الفشن:می د قدم 
تساقطهماء و کونهما کآن لم یکن خبر فی البین. بحیث یرجع الی الثالث من 
دون تعیین آن یثبت علی وجه التخییر و التعیین, و هذا المقدار لا ینفع الا 
فی نفی الثالت, لا فی جواز الأأخذ بآحدهما فی خصوص موداه. 


و آنت خبیر باه علی هذا لا وچه لجعل هذا فی(4) مقابل(5) الأصل الأأولی 
خبت. ان فصته. آنضا لک الا ان‌تسال ان الحتم ناء«علی الاض > آخدهها 


فی خصوص 


1- لا توجد کلمه « خصوص » فی نسخه( ب ). 
2- لا توجد کلمه« |مّا» فی نسخه( ب ). 

3- فی نسخه( د) هکذا: اما یجب .. 

4- لا توجد کلمه« فی» فی نسخه( ب ). 

5- فی نسخه( د): قبال. 


ضر »2532 


1 و ان ار ۳ #9 ِ ۳ التعیین او التخییر( 2 


اجه الاتدفاعه آنه. نم رجعان. الاحتاظ مرعفا بمقتضی القاتدم حی رکه 
ماقا امفاه من غدم. السافها! بل فیجا تا من یه الاعاون کف ؟ و 
لو کان المراد کونه مرجعا من حیث القاعده لورد علیه المنع من ذلک, و لو 
ط ااح ۱ وا المعین الذی لا نعلمه, اذ لا نسلم أَنْ 
لازم ذلک هو الاحتیاط, فعلی هذا لا ینفع ما ذکره آخیرا فی دفع الایراد. 
فیکون مراده من(3) دلاله الأخبار علی عدم التساقط آئها تدل اما علی 
وجوب العمل بأحد الخبرین مخیرا, کاخباو التخییر, او علی وجوب تطبیق 
العمل علی کلیهما؛ کأخبار الاحتیاط, و من المعلوم عدم کون هذا تساقطا 
بالمعنی المتقدم, آی مع الرجوع الی الاصل, خصوصا بناء علی تخصیص 
الاحتاط الخخالت نی کلامه بالمخالن لخصیض. کل همعا: علی سای 
علت الممرو. 


و بالجمله لیس غرض الشیخ (قدس سیّه)(4) من دلاله الأخبار علی عدم 
التساقط آئها تدل علی کون آحد الخبرین حجٌّه: اقا مخیُرا آو معیّنا, بل مجزّد 
عذم الرح الب الاصل:ه له کان مطاما لها خد مهافت 


اتف الا .و فرها | 


التا .ی فده التخییر: ق هو الخصنفب الی المشیوره وه العمل نما طایق 
منهما الاحتیاط, و مع مطابقتهما و مخالفتهما له فالتخییر, و لم آجد به قائلا 
و الاحتیاط فی صوره مطابقه آحدهما آو کلاهما له, و الا فالتخییر, و لم آجد 

بهء اضا انا و اااط الفطلی. چ لا فالتکسن و هه لسوت له 
ااکا عفت ها دنل خی مب ات 


1- بدائع الأفکار: 416- 417. 

2- فی نسخه( ب ) و( د): الحچه. 

3- لا توجد کلمه« من» فی نسخه( د). 
4- آثبتنا هذا من نسخه( د). 
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و من الغریب اسناد التوقف- الذی لازمه هذا- الی,الشیخ المحقق (قدس 
سره )(1 )؛ هرا لاه صریح فی الوجه الاول, قال: ان 
مقتضی القاعده- مع قطع النظر عن الأخبار- التوقف, لکن لا دخل له 
بالمقام: مع. آنه غیر هذا التوقف, و التفصیل بین حقوق الله فالتخییر. و 
حقوق الناس فالاحتیاط, و هو المنسوب الی الأمین الاسترابادی. 


و التفضیل بین ضورم(2) الاضطرار الق العسل باخدهما فالاول: و.بتن رها 
فالاحتیا ط(3), و هو منسوب الی الحرّ العاملی فی الوسائل, و منشا 
الاختلاف الأخبار(4) حیث ان بعضها دا علی التخبیر. و بعضها علی 
الاحتیا ط المطابق نی التخییر. 


مص کر اااص مه زیت رم مرح 


مدفوعه نان المبین فی,ٍ ۳۷ عدم امکان کون الأاصل مرجحا,؛ فلا بد 5 آن 
یحمل علی المرجعیه؛ فتأمل ! 


و بعضها(5) علی التوقف؛ و قد فهموا منه الاحتیاط بأحد الوجهین 


هذا و لا فرق فی جریان هذه الوجوه بین القول باعتبار الأخبار من باب الظن 
الخاص, آو من باب الظن المطلق |ذا قلنا اِنْ النتیجه حجیّه الأسباب دون 
فضف الظن و زره اقا شا علی هه خسف الظم.. تلا شصس ااعا رصن 7 
و ما ذکرنا من 


لت انا فزامن تسخر د): 

2- فی نسخه( د): صورتی. 

3- فی نسخه الأصل بعد هذه الکلمه کتب: و نسب الی ابن ۵ ا ماو 
التفصیل بین المستحبات فالاّول و الواجبات را 
فی المتن فوق هذه العباره ما بین آولها و آخرها هکذا: ح ذ/ الی. و لعل 
مراده حذف هده العباره, و هی لا توجد فی نسخه ( ب ), و پوجد ال 
التسه الن انن اس حموز ی تخر <) 

4 جاء فی نسخه( د) هکذا: و منشأً الاختلاف اختلاف از 

هت امه معط قه علی فوله: ان عضما داب 


6- و ذلک باعتبار نْ السبب الذی هو کالخبر آو الشهره آو قیاس الأْولویّه لا 
تخناف سته .من. حیت: هه بین. کون«منشا حخیته الظن الخاض. آو. الظن 
المطلق, بخلاف ما لو کان بلحاظ وصف الظن فان الثابت بنحو الظن 
الخاضن غیر ما ههو ای شخ الط المظای : 

ی لنفیم ها کارم محصا بلط رم ات لا له ها ان سم 
باب الظن المظاق: 
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عدم الفرق واضح, خصوصا بناء علی تقریر دلیل الانسداد علی وجه 
الکشف, از معه یکشف عن حجیه ما یفید الظن نوعا علی البناء المذکور, الا 
آن یقال من هذه ۳ ۰ و ان القدر المتیقن صوره اون ۹ 


فان فلت علی عفر الغرندغلی وحه الخکوفه کون الا کم هه الففل.. و 
هو لا یحکم الا بحجیه ما لا معارض له, فلا یکون شی ء من الخبرین حجه(3 )؛ 
فلا تجری الوجوه المذکوره. 


قلت: 


آولا: یمکن آن یقال: ان العقل یحکم بحجیه طبیعه الخبر المفید للظن؛ 
فیتصور التعارض؛ فتأثل ! 


و ثانیا: نقول ان العقل و ان کان لا یحکم پالحجیّه الا آنْ الأخبار العلاجیّه 
الداله علی التخییز آو الاحتیاط آو التعقف داله علی حجیه الخبرین: فتجری 
اون یووم یا ام | 


و دعوی آئها اذا کانت متعارضه فلا تکون حجّه بناء علی الظن المطلق, 


مدفوعه: 
آولا: بکونها قطعیه من هذه الجهه. 


و ثانیا بأئه یحصل منها الظن بحجیّه الخبرین؛ و هو حجّه .. مع انها فی الدلاله 
علی حجیّه الخبرین متطابقه, و تعارضها فی بیان أَنْ الحکم ما ذا لا بضر(4) 
بالدلاله المذکوره هذا؛ بل آقول بناء علی حجیّه الظن المطلق- من باب 
صفه الظن ایضا- لا بسقط باب التعارض و لا الوجوه المذکوره فی المقام, 
غایه الأمر(5) أَنْ کیفیّه البحت 


1- لا توجد کلمه« و هو ممنوع» فی نسخه( ب ). 

2- لا توجد کلمه« فتامل » فی نسخه( ب ). 

3- ائما لا یکون شی ء منها حجّه و ذلک لاأنْ شرط حجیّه کل منهما عدم 
المعارض و الفرض ان کل واحد منهما یعارض الاأخر, فیلزم کون کل منهما 
اق مها دض فلم بتعفق قر ط الحعیه فی اک متهما: 


4فی النشکه کیت ها آد لاس الشخيهها کتتا ف ‏ دافم 
لاشخه( د ۱ 
ی تشر اد نهکفاد تا شالت ار کیف | زرهت؛ 
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مختلفه, و ذلک لاأْنّ القائل بالظن لخاص ببحث عن باب التعا رن جن وه 
تعارض الحچْتین, و غرضه بیان آَنْ الحجّه الفعلیْه(1) ما ذا؟ و القائل بالظن 
المطلق یبحث لتعیین الحّه؛ لأنْ الحّه عنده من الخبرین ما آفاد الظن 
فعلا, و الظن الحاصل من الخبر, فلا بدٌ له من ملاحظه وجوه التراجیح و 
اخاز التخیر و التوفف" لبحصل له الظن. 


فجمیع ما یعمله القائل بالظن بالخبر(2) فی طریق اجتهاده فی تعیین الحجّه 
التعبدیّه یعمل(3) هذا القائل آیضا لتحصیل الظن, و منشاً حصول الظن هذه 
الأخبار؛ فبملاحظه ما دلٌ علی الترجیح بالاعدلیّه پحصل له الظن بان الحکم 
ما دل علیه خبر الأعدل, فیعمل به؛ غایه الأمر آثه اذا حصل له الظن فی 
ففود من آلمداره بفیو. خیر ااعول سمل یم لا بخ ال درم هذا 71 
یضرّ, کما لو لم(4) یکن الخبر معارضا, و حصل له الظن بخلافه, فاثه لا بضر 
بحجیّه اصل الخبر من حیث هو, بمعنی آثه حجّه |ذا لم یحصل هذا الظن, و 
کذا اذا-خصل له. الطرت».بحقتضی. آخبار التخنیر- بان الحکم فی التفادل هو 
تیور فانته بعکم بالتکیین مه فک |: 


فحال هذا القائل حال من یقول بحجیّه الأخبار من باب الظن الخاص, الا آَنْ 
المعتبر الخبر المفید للظن الفعلی. 


و بالچمله فیمکن- بناء علی الظن المطلق- اختیار التخییر؛ لترجیح آخباره 
علی آخبار التوقف, و یمکن العکس, و یمکن التفصیل بالجمع بأحد الوجوه 
الخذکوره» کما کی سانن اخهادانه. التی هد رکها ااخبار:-تفعتشین آن بت 
حصول الظن هو 0 فلا فرق؛ و هذا ِ 


6 0 ۰« 
الظن المطلق, و فی 


1- لا توجد کلمه « الفعلیه» فی نسخه( د). 

2- فی نسخه( د) هکذا: القائل بالظن الخاص فی طریق اجتهاده .. 
3- فی نسخه( د): یعمله. 

4- فی نسخه( ب): کما اذا لم. 

5- و فی نسخه( د) کتب: قدس سره. 
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المقام آیضا رجح القول بالتخییر, و آجاب عن آخبار التوقف بما آجاب, نعم 
لم بعتمد قی الحکم بالتخیبر علی مجژد آخباره؛ بل علیها و علی آمور آخر 
فتل. التمره بت الاصخاب: و کونه موافقا لحکم العقل بالبراءه, فانه قال ما 
ملخصه- بعد اختیاره التخییر و اسناده الی المعروف من محققی متقدمی 
الأأصحاب و متأخریهم(1): اِنْ الکلام فی التخییر مثل الکلام فی الترجیح فی 
آثه لا یجوز الرجوع فیه الی الأخبار, [و لا] سیّما مع اختلافها فی تدیه 
المقصود, فریبما حکم فیها بالتخییر آولا و ریما حکم فیها بعد العجز عن 
الترجیح. و هی مختلفه فی اثه یعد ا(2) من التراجیح؟ 


فلا یعرف موضه تخر الا پر خن هشال 


نعم؛ یظهر من کثیر منها أثّه بعد العجز عن الترجیح الخاص؛ نعم هذه الأخبار 
میده للمختار, و آقا ما دل علی التوقف فلا یقاوم ما دل علی التخییر؛ 


لأکنریتها و آُوفقیتها بالأاصول و عمل المعظم. 


نم دکر محامل آخبار التوقف .. اٍلی آن قال: و یظهر لک قوّه القول بالتخییر 
عند العجز و ضعف القول بالتوقف بملاحظه ما مت في الدله العقله أیضای و 
ما القول بالتساقط و الرجوع اٍلی الأصل فهو ضعیف آیضا؛ لا باه 
ورود الشرع و التکلیف, و [لا ] سیما بعد ملاحظه الأخبار الواردو فی ورود 
حکم کل شی ء و آثه مخزون عند آهله, بحصل الظن بان حکم اللّه فی هذه 
الماه الخاصه هو مقتضی احدی الأمارتین؛ لا صل البراءه, خصوصا بعد 
ملاحظه الأخبار الوارده فی التخییر, و في , ان الخلاف متا(3) و أثه آبقی لنا 
و لکم. فلا یجوز ترک المظنون. نعم اضل البر اءه یقتضی عدم التکلیف 
بواحد معین منهما, و کیف کان؛ فالمذهب هو التخییر؛ انتهی. 


و الحاصل: اٍثه لا ينبغي التأقل فی جریان الوجوه المدکوره. + بناء علی الظن 
المطلق- فک من اختخاین الوجوه پرجح وجها بناء ۲ علیه, لدعواه آنه 
الخاتو رن 


1- قواتین الاضول؟ 4105 
2 فی نسخه( ب ): « یعدذان» بدل « بعد 5 آی », , و فی نسخه( د): نفد خن 


فیعض از انس را ات مد 


ضر 7 237 
بملاحظه الأخبار و الجمع بینها(1). 


و عن بعض الاأفاضل(2) آثثه قال- بعد ذکره الوجوه المذکوره- آئها اما 
تخوی. نا علی: اعار لحار هن بات الط العاضص: و اتا. غلی لاه 
المطلق فلیس فی البین حجّه مجعوله حتی یختلفا عند التعارض؛ بل لا بد 
فی الخبرین الواقعین فی المسأله ی الی الأصل 
الموافق لأحدهما؛ لا الثالث, و لحصول(3) الظن بنفیه؛ قال: لکنْ هذدا |ذا 
قلنا بأنْ نتیجه الانسداد(4) حجیّه الأأسباب و الأمارات, و أمّا بناء علی کون 
حجیّتها صفه الظن فلا تعارض فی البین؛ بل المرجع الظن الحاصل من یُهما 
کان, نم قال: و حینثذ فلا وجه لما فی القوانین من التخییر؛ سیما مع نسبته 
الی محققی الاصحاب, مع أئّه من القائلین بالظن المطلق, و لعّه(5) لذا 
رها که کلاهه بان حکنه التخیر اجه حصول الظی ره اخباره. و لته 
یتم |ذا کان مفادها التخییر بین الخبرین لا الحچّتین المتعارضتین, فعلی 
النانی لا بتم؛ اذ لاحجّه(6) فی البین کی تجری الاأخبار. 


فالاأولی آن یوجه کلامه با لها کان المرجع عنده فی الشبهات حتی 
المقرونه بالعلم الاجمالی هو البراءه, فاللازم علی آصله التخییر الذی 
فرخعه. ال البرآغم, عن اتید ه ها ین شید قن. العفلم ار لنش 
مراده التخییر فی الفتوی؛ انتهی. 


قلت: بت و آن ابراذة غلی المخفق القمی: (قدسن 
سره )(۶ 7) لیس فی محله, مع آنه- بناء علی ما ذکره- ۳ 
0 الظن لا الأسباب و الأمارات النوعته. 


1- لا توجد هذه الکلمه « بینها» فی نسخه( ب ). 
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با هک تخل 

4- فی نسخه( د): حجیه دلیل الانسداد. 

5- لا توجد هذه الکلمه« و لعله» فی نسخه( ب ). 
6- فی نسخه( د): حجیه 

7- آثبتنا هذا من نسخه( د). 


ص: 239 


نم ما اختاره من التوجیه خلاف صریح کلام المحقق کما عرفت, مع آّه قائل 
بالتخییر حتی فی مورد لا تجری البراءه, کالاخبار الوارده فی حقوق الناس و 
الفروج و الدماء و نحوها ِ و لا یمکن بان یکون من جهه البر اءه؛ و هذا 
واضح. 

نم م ان الحق من الوجوم, المذکوره هو التخییر؛ له مقتضی الجمع بین الأخبار 
المختلفه فی المقام, لأنْ الجمع بینها و ان کان یمکن بوجوه, الا َنْ وجهها 
آحد الثلائه التی نتیجتها التخییر و تقدیم آخباره. 

بیان ذلک: ان هاهنا طوائف من الأخبار: 

[طوائف الأخبار ] 

[الطانفه الولی ]؛ 

منها: مرفوعه زراره(1) الدالّه علی الأْخذ بالخبر الموافق للاحتیاط بعد فقد 
الحر ات مم انا آو تا لها له ال دق قنم طا که 
مستقله بناء علی کون الاحتیاط المذکور فیها مرجعا أولیَا(2)» و التخییر 
مرجعا انویا بعد الأأول, و ما بناع علی کون موافقه اا ما ۲ 


مرجعا(3) له فهی من آخبار التخییر, غایه الأمر أثها زادت علی المرجحات 
هرتخا آخر.و هو الاحتباظ الموافق لاحدهما: 


[الطائفه الثانیه ]: 

واه ها دل علی اتکی وه اخبار؛ 

متها" الضر قوعه علی الوجه الناتی: 

و منها: الخبر المروی فی الاحتجاج(4) عن الحمیری عن الصاحب علیه 
السّلام فی استحباب التکبیر بعد التشهد فی الرکعه الثانیه, حیث قال علیه 
السلام فی ول دسا مه الی ان فال خر و اما ربمم بات: ااتن ارم 
وسعک ». 


و آلاشکال فیه. من جهه آن وظیفه الامام. علیه: السلام لیش. [لا بیان عکم 
الواقعه لا بیان 


1- عوالی اللالی: ۵4 133, حدیث 229. 

2 فی نسخه( ب) و د): او لا . 

3- فی نسخه( د): مرجحا. ۱ 

4- الاحتجاج: 2/ 304, الوسائل: الباب 13 من آبواب السجود- الحدیث 9. 


ص: 239 


ته(2) اختلفت: فیه الرواشان: و من جهه ان الغبر النانی اخض. من الاول؛ 
فلا وجه لجعلهما متعارضین, ۰ و الحکم بالتخییر. 


موفوع بان اون لعله من سهه بیان الظیفم کته و ای علاجون و لا بر 
عدم بیان حکم الواقعه بعد کونه علی وجه الاستحباب و عدم اعتبار نیه 
الفخف. و الشاتی بان الخیر النانی لعله کان.غافار وفعله آلامام علیه. السلام 
بالمعنی, و کیف کان فلا یضر الاشکالان المذکوران فی الخبر, بحیث یسقط 
عن الحجیه فی مقامنا. 


و منها: خبر الحسن بن الجهم(2) عن الرضا علیه السّلام؛ و فیه: «.. فقلت 
یجیئنا الرجلان و کلاهما ثقه بحدیئین مختلفین فلا یعلم هم الحق؟ فقال 
کم اما ام مهو ما متا ات 


و منها: خبر الحارت بن المغیره(3 ) عن آبی عبد اللّه قال: «ذا سمعت من 
اضحایی. الحذیت. و کلیم تفه قممتع یی ی ی الما ۱ هر 
الیه ». 


و منها: حسنه سماعه(5) عن آبی غید الله علیه السلام فی خبرین آحدهما 
یأمر و الأخر ینهی, قال علیه السّلام: «یرجه حتی یلقی من یخبره فهو قی 
تفه ختی, یلفاه ».و دلاله هدا العیر انما هی علی تقدبر آن یکفن المراد من 
الارجاء ٍرجاء تعیین الواقعه, و المراد من قوله «فهو فی سعه» السعه فی 
العمل الخبرین. و سا شا غلن ارادم الشنعه من خیت. الرخوغ: الی 
الأصل(6), فیکون دلیلا علی التساقط و التوقف(7) و الرجوع الی الأصل 
المطابق, کما آنه بناء کلف اراده ارجاء نفس الواقعه, و عدم العمل شی ۶ 

نف الخبریته ود کون الفراد هن السعه السعه. فت الارجاع فیمن 8 لباز 
۳ 


فان قلت: کیف یمکن حمل الٍرجاء علی هذا المعنی, مع أَنْ الأأمر دائر بین 


1- - سقطت کلمه« لا بیان آثُه» من نسخه ب, و فی نسخه( د): لا آنه. 
2- وسائل الشیعه: 27/ الباب 9 من آبواب صفات القاضی, حدیث 40. 
3- وسائل الشیعه: 27/ الباب 9 من آبواب صفات القاضی, حدیت 41. 

4- فی نسخه( ب): القائم( علیه السلام ). 


5- الکافی: 1/ 53, وسائل الشیعه: 27/ الباب 9, حدیث د. 
6- کلمه« الرجوع الی الأصل » لا توجد فی نسخه( ب). 
8- فی نسخه( ب): یکون. 


ص: 240 
هس تسام ااعسا الا تا 


قلت: الاحتیا ط(1) یمکن تصوره(2) |ذا کان الوجوب علی تقدیره موسعا, 
ی ای پتر ک 
بعنوان الاحتیا ط, و بعد السوال ان کان الحکم الوجوب فیّتی به, و آن کان 
الحکم الحرمه فیترک فی بقیّه المثه آیضا, فالاحتیاط فی هذه مور 
ممکن فی صوره الدوران بین الوجوب و الحرمه, و یوّید ما ذکرنا من 

ااخال خر ادن ماوت بت ال عله ام فی بر 
آحدهما دار و لاخر ینهی «لا تعمل بواحد منهما حتی 0 صاحبک فتسأل 
عنها, فقلت: لاید ان فمل ناخ منهفا کفال: خذ بما فیه خلاف العامه». 


و من ذلک ظهر أّه ی ی ی 
المحذورین, و لایمکن عدم العمل بواحد منهما؛ فتدیّر ! 


۵رضا شتشکل. فی دلاله. الروايهه بان موردها القفران سم الوخوت و 
الحرمه, و فی هذا المورد العقل یحکم بالتخییر, فحکم الامام علیه الشلام 
پالتییر سین الکترت کمن ارشادا الوم حکم الععل. فلا تفع فت التخیتر قن 
سائز المقافات: 


قلت: 


آولا: بعد ما ذکرنا من الاحتمال نمنع کون العقل حاکما بالتخییر, لامکان 
الاحتیا ط بالوجه الذی ذکرنا. 


واتاه ان عکم الافام غلیه الشلام اما هو بالتشیر من الشترین رو العقن لا 
بحکم الا بالتخییر بين الفعل و الترک؛ لا التخییر بین الخبرین الا آن بحمل 
تخیر الشرعی آیضا علی العملی: و هو بعید. مع اه ذا ثبت التخبیر بین 
ذ لا قائل بالفصل مع الحکم بالتخییر بین الخبرین؛ 


مها ها لاد قی انشه بو زو 
2- فی نسخه( د): تصویر ه. 


3- الاحتجاج: 2/ 109, عنه: وسائل الشیعه: 27/ الباب 9 من آبواب صفات 


ص: 241 


کي انوا ات اس رو ای اسر سنا بل ایح 
لاأصْل ۵ الحقل: فیرجع الی الاختمال. السایق: 


ما تا مر ان تا ای اتصوری اس ور یر لد 
لول لا یضر بالاستدلال للکلثه؛ لما عرفت من الاجماع المرگب, فمع فرض 
کونها ناظره الی التخییر بین الخبرین یکون دلیلا علی الکلیه. 


و9 منها: ما رواه فی الکافی(1 ) بعد الحسنه المذکوره قال: و فی روایه 
آخری «ایّهما آخذت من باب التسلیم وسعک». و الظاهر َنْ مراد الکافی 
«فهو فی سعه حتی بلفام»: آو قبله 1 بعده, و یحتمل ان یکون 9 ذکر 
روایه آخری لا دخل لها بالسابق, و علی آی حال دلالتها واضحه و علی تقدیر 
کهنا تفه السایم ند لاله سای ایض کسا لا رحمن. 


و ماه ما اقی. حشاجم االکافی(12 بعد -حکمه: بالتکیر مین آلخترین 
الا ری هن قوا ب تیاه عله الساام سایا اراد من بات 


الا دسر 


۵ الظاهر اضر الرماات الساشه و ای کات مخمل آن کون عرضه ااخل 
بالمعنی؛ لکن اختلاف التعبیر دلیل علی الاستقلال, و بیده نقله عن العالم 
علیه السلام, و المراد به علیه السلام بحجسب الاصطلاح موسي بن جعفر 
قله الم و ااقار لمات لست وله عته علیه اسام فاعل ۱ 


فائه نقل قبل هذه الفقره بعض فقرات المقبوله و آسنده الی العالم, مع أَنْ 
الفقبو له مرمبه عن. ابی عید الله علیه الشلام فیظعر آن فراذه فرن. العااخ 


وتختعا خبر الفهنه قم الرضا علبه التلاموو فیهد هد کر العرض علی 
الکتاب و السئه- بیان طویل: «فما کان في السته موجو دا منهیا عنه نهی 
حرام, آو مأمورا به عن رسول اللّه صلی الله علیه و آله + آمر الرامه فاثبعوا 
شاسانت ی سل لاه ضلی او کت داد ۵ آمرضه ها کان فین النرن 
نهی 


1- الکافی: 1/ 9. 

2 الکافی: 8/1. , 

3- فی سائر النسخ: آخذت, و الاصلاح من المصدر. ۱ 

4 عون آخبان الزضا: 2 21« عته: وشبائل الشبعة* 27اب مرن ابوات 
صفات القاضی, حدبت 21 


ص: 242 


اعافه آو کراهه, نم کان الخبر الاخر خلافه, فذلک رخصه فیما عافه رسول 
الله ضلی الله علیه. و آله و کرهه و لم بخرمه: فذلک الذی یسع الأخذ بهما 
جمیعا, و بأیهما شئثت وسعک الاختیار من باب التسلیم و الاتباع. و الرد الی 
رسول اللّه صلی اللّه علیه و آله «و ما لم تجدوه فی شی ء من هذه الوجوه 
فردوا الینا علمه, فنحن آولی بذلک, و لا تقولوا فیه بآرائکم و علیکم بالکف 
و التثبت ۵ اه رتم طالبون باون ختی بایکم الیان. فزن تون 


وجه الاستدلال: أثه علیه السّلام حکم بالتخییر بین الخبرین فیما لو لم یکن 
احدهما مخالفا للستّه الالزاميّه. و لا بضر خصوصیته بالصوره المذکوره. بعد 
ما یوافق آحدهما آو یخالفه, فذکره من باب المثال, آو نقول بلح 
بالاجماء المز کب: 


و لکنْ الانصاف عدم دلاله الروایه؛ لأْنْ الفرض لیس التخییر(2) بین الخبرین 
بل التوسیع اتما هو من جهه آنْ الحکم غیر الزامی 0 فالعمل 
بالخبر المخالف فی الحقیقه عمل بقول رسول اللّه صلی اللّه علیه و آله؛ 
خبت اه لها ار او تفی اعد الا لزان فقد آذن و رخص فی خلافه, کیف ؟ و 
لو کان الغرض التخییر بین الخبرین لم یکن وجه للحکم بالرد الیهم, و الک 
و الوقوف فی اخره. الا ان یقال ان المراد من اآخره التوقف عن الافتاء, و 

نعیین الحکم فی الواقعه, فلا ینافی التخییر فی العمل, ان 
ما بل للأخذ بّهما پشاء(3 ), حیث انه بعد حکمه بالأأخذ بایهما شاء فی 
ذلک آثه لیس المراد خصوص التوقف فی الفتوی بعد حمل السابق علی 
التخییر فی العمل. 


فالانصاف ما ذکرنا من عدم اراده التخییر الذی یفیدنا حتی فی الصوره 
المفروضه فیه, بل المراد التخییر من جهه معلومیه عدم کون الحکم الزامیا, 
و من لک یظهر عدم دلاله الروایه علی ما ذهب الیه صاحب الوسائل(4) 
من اختصاص التخییر بغیر 


1- من قوله « الالزامیه- الی قوله- للسنه» لا یوجد فی نسخه( ب ). 


3- فی نسخه( ب ) و( د): شاء. 


4 ذکر صاحب الوسائل هذا المفاد فی تعلیقه علي الحدیث السادس من 
آحادیث الیاب التاسع- من آبواب صفات القاضی آثناء تعلیقه علی 7 
الکافی« بأیهما آخذت ..» قال: وجه الجمع حمل الاأول علی المالیات و 
الثانی علی العبادات المحضه, لما یظهر من موضوع الأحادیت, ۳ تخصیص 
السّلام المنقول فی عیون الأخبار. 


خرت 243 
الالرامیات. 


ورمنها: ما رواه علی بن مهزیار فی الصحیح( 1) قال: «قرات فی کتاب لعبد 
اللّه بن محمد لی آبی الحسن علیه الشلام: اختلف أصحابنا قی روایاتهم 
عن, آیی.عند. الله علیه الشلام فی رکعتی الفجر فن السفر فروی بعضهم 
آن صلهما فی المحمل, و روی بعضهم آن لا یصلیهما الا علی وجه الأرض 

فاعلمني کیف تصنع آنت لأقتدی بک فی ذلک. فوقع علیه السْلام: موسع 
علیک,بایم عملت 4 و الاتدلال به فتی علی آن یکون المران النوسنته قی 
العمل بالخبرین؛ کما هو ظاهر الروایه, و یحتمل آن یکون المراد باق من 
الوجهین عملت, فالغرض بیان جواز الأمرین واقعاء و یوّید هذا آنْ وظیفه 
الامام علیه السّلام بیان الحکم الواقعی؛ خصوصا مع أنْ الراوی سأل عن 
فعل الامام علیه السّلام و آثّه کیف هو, و حمله علی بیان الوظیفه عند 
التعارض. کما <دکرتا فی خبر الخمیشق.! داغی. البهه و عله. لدا فال. قم: 
الوا فیدر تقو تعلمات و فن دلالة الره اب غلی سا نحن 04 نظر ظاهر. 


و هذه الأخبار کما تری! آغلبها شامله بعمومها لجمیع الصور من زمان 
الحضور و الغیبه, و العبادات و المعاملات. و حقوق الله و حقوق الناس, و 
مفارد الحخاصمات ه وه و عالد اکان 2۱ الوجی ال ایام غلره 
السلام و عدمه, و الالزامیات و غیرهاء و صوره امکان الاحتیا ط و عدمه» و 
صفر ااظ اون او سل ی احوم ی آلحتوه 
ار تا ی و اس 
السّلام, نعم لیس فیها ما یکون صریحا فی حقّ الناس, و لا یضر اختصاص 
بعضها بالامر و النهی کما 


1- التهذیب: 3/ 228 باب 23 الصلاه فی السفر, حدیث 91, الوسائل: 27/ 
2- الوافیه: 325. 
3- فی نسخه( ب ): الامکان. 
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عرفت, کما لا بضد* عدم تعرضها للمرجحات آو بعضها, و اطلاقها فی التخییر 
و لو مع وجود المرجح بعد وجود الدلیل علی وجوب الأخذ بهاء فلا وجه 
للخدشه فیها من هذه الجهه کما صنعه المحقق القمی (رحمه الله). 


الطائفه الثالثه: 
الطائفه(1 ) الثالثه(2): 
الأخبار الداله علی التوقف و الاحتیاط, و هی آخبار: 


منها: العمومات الداله علی وجوب التوقف عند آلشبهه آو الاحتیا ط(3)؛ فان 
الخبرین المتعادلین من آفرادها قطعاء کما پدل علیه ذیل المقبوله؛ حیث 
علل الارجاء بقوله: «فاث الوقوف عند الشبهات خیر من الاقتحام فی 
الهلکات ». 


و منها: ذیل المقبوله(4) حیث قال فیها: «. |[ذا کان کذلک فأرجه حتی تلقی 
امامک فان الوقوف عند الشبهات خیر من الاقتحام فی الهلکات», و فی(5) 
ظاهر الارجاء فیها ارجاء الواقعه, و عدم فصل الخصومه بعد تساوی 
الخبرین, فیکون المراد التوقف فی مقام العمل و الاحتیاط, خصوصا 
بملاحظه التعلیل؛ لک الظاهر الاختصاص بحال الحضور, و امکان الرجوع 
الی الامام علیه السّلام, کیف ؟ و لا بعقل ارجاء الین و المیراث الی الأبد, و 
الاحتیا ط غیر. هفکن الا بالضلح... و تخوه, ۵ تعمر تضور ده 
مختص بالدّین و المیراث, لکن لا یِضرّ بعدم(6) الحکم- کما تخیّله المحدّث 
الاسترابادی- و قدّره علیه بعض الاأفاضل, ما لما ذکره المحقق القمی 
(رحمه الله) من آَنْ العبره بعموم اللفظ لا بخصوص المورد. اذ التعلیل عام. 
و اما لأْنْ الظاهر من سیاق الخبر عدم الاختصاص, و کون الحکم المذکور 
فیه(7) لکل خبرین متعارضين, و لذا بتعدی الاسترابادی اٍلی سائر حقوق 
الناس(8)» و عمل 


1- للتناسب مع ما ذکره سابقا من کونها عذه طوائف: کتبنا هنا کلمه « 
طائفه » بدل « فرقه». 
2- فی نسخه الاأصل کتبت الثانیه, الا آئها فی النسخه( ب) و( د) کتبت 
الثالثه: و هو الصواب. 


3- و هی کثیره لا تحصی؛ فلاحظ الوسائل: 27/ الباب 12 من آبواب صفات 
القاضی: الحدیث 1 و 2 و 11 و 13 و 15 و 23 و 27 و 43 و 50 و غیرها. 
4- تقدم تخریجها. 

5- لا توجد کلمه « فی» فی نسخه( ب ) و( د). 

6- فی نسخه( ب ): بعموم, و هو المناسب للمقام. 

هی توت 

هقی الم 
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بالمرجحات المذکوره فیها جلّ العلماء فی جمیع الأخبار المتعارضه, و لم 
یناقش احد(1) منهم فیها بالاختصاص بالموردین المذکورین. و اذا کان 
الترجیح کذلک؛ فالتوقف مثله. 


شتاه افا خی استفازه لعموم منها من جیث استشهاد ۳ 
قفا دنت افلیت. فان بدل علی انم عله السلام حفل, الخیوین 


المتعارضین من الشبهه, فیکون قوله: 


علیه السلام «ائما الأمور ثلائه .. الی آخره» دلیلا علی التوقف فی کل 
کبریبین فعهار ضیرم فلا وجه لفزع.دلی لانه ام بععل. الخبرین الفتعار تن فوه 
الشبهه, و لم یستدل بحدیث التثلیث لذلک, بل جعل الشاذ النادر داخلا تحت 
الشبهه؛ و هذا واضح. 


تیا قیر شساعم السابفه ام قلی یال الخی کرت 


و منها: ذیل خبر العیون(2). و ظاهره التوقف في العمل لقوله علیه السْلام: 
«و علیکم بالکف و التثبت و الوقوف .. الی آخره»؛ فی مقابل ترخيصه 
العمل بالخبرین فی الفرض السابق, و ٍن کان من جهه أَنْ الحکم غیر 
اتامی ان الحفانله تخصی عدم ار خی اععل فی ها | اصوره: 


و منها: خبر سماعه بن مهران(3) قال: «سألت آبا عبد اللّه علیه السّلام: 
یرد علینا حدیثان واحد یأمرنا بالأْخْذ, و الخر ینهانا عنه قال (علیه السّلام) 
(4: لا تغمل بواحد متهما حتن تانی, صاحی فتساله عنه فلت: لا بخ آن 
نعمل بأحدهما, قال (علیه السّلام)(5): خذ بما فیه خلاف العایقه» و هذا 
الخبر کالصریح فی التوقف فی مقام العمل, بل صریح و وارد فی حق اللّه 
ایض الا ر مایت کل فیه بات لا تن حدم العفل معا قن رده من 
الدوران بيین المحذورین. فهو مجمل ساقط عن الاعتبار. لکن قد عرفت دفع 
هذا الاشکال سابقا. 


نعم؛ یمکن آن یستشکل فیه بأثه قدّم التوقف علی الرجوع الی المرجح. و 
هو 


1- هکذا فی نسخه ( ب )؛ و کانت فی الأاصل: واحد. 


2- عیون آخبار الرضا: 1/ 24. ۱ 

3- الاحتجاج: 2/ 109, وسائل الشیعه: 27/ باب 9 من ابواب صفات 
القاضی, حدیت 42. 

4- آثبتناها من نسخه( ب ). 

5- آثبتناها من نسخه د. 
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خلاف عمل الأصحاب, فلا بدٌ اما من طرحه و حمله علی ما قبل الفحص, 
فیسقط عن الاستدلال؛ لأْنْ وجوب التوقف قبل الفحص مسلم, الا آن یدفع 
با دص ال ار هو یا تس ره بای را روا 
من وجوب التوقف, و لا نعمل به من حیت تقدیمه علی الترجیح؛ فتدبر !(2). 


و منها: ما فی السراثر عن موسی بن محمد قال(3): «کتبت الی آبی 
الخس .علنه لام اساله عم العلم المتول 91 عن آبای هر اخادی: 
قلت(5): قد اختلف علینا فکیف العمل به علی اخلافه و الرة ایک فیما 
اختلف یه خکیب: سا علشم اند فولا فالرموه 8 ورما لم علموا فردوه 
الینا, و هذا الخبر آیضا ظاهر فی التوقف و عدم بالخبرین, الا آثّه لا 
وتا لاحیاط بل هو ساکتعن آن الخکم هو لاخباط او الزیوع: ال 
الأصل. 


و منها؛ خبر سماعه بناء علی آحد الوجوه السابقه. 


هلا بضر قی: هد الاخبار. ایضا الاختلاف: من حیت: کر المرخحات. و ترکها 


و لا یخفی آثّه ینبغی طرح الطائفه الأولی اما لما ذکر من ان عدّها طائفه 
مستقله مبنی علی کون الاحتیاط مرجعا فیه, و هو ممنوع؛ بل الظاهر أثه 
مرجُح, فیدخل فی آخبار التخییر, و اما لعدم القائل بالأخذ بالاحتیاط آولاء ثم 
التخییر؛ کما هو مفادهاء, سواء جعل الاحتیاط مرجعا آو مرجُحاء اذ العلماء بپن 
قائل بالتخییر مطلقا, و بالتوقف کذلک, آو علی هن ۳1 
القول تشخعت آخه الخیر الم‌افق لاخراط مم 3 غجمه فاتکییر فلم نره: 
وان جعل الاختباط مرها اد 


1- فی نسخه( ب): فنآخده. 

2- اقول: هذا مبتن علی التبعیض فی حجیه الحجّه من المفاد الواحد, فان 
تم هذا المبنی صح البناء علیه و الا فلا. 

3- نقله عنه فی البحار: ۸2 245. 

4- بعدها فی نسخه( ب ) و( د): الینا؛ و فی المصدر. 

5- لا توجد کلمه « قلت» فی نسخه( ب ). 

6- فی نسخه( د): فالتزموه. 


7- فی نسخه( د): لا یبین. 
8- لا توجد کلمه « مع» فی نسخه( ب ). 
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القائل بالترجیح بالاحتیاط بقول بان موافقه الأصل مریح- و صل کان- لا 
خصوص الاحتیا طء فهذه ان فینبغی عذه 
وه وی فههنا(1 ) طائفتان من الاخبار. 


۱ ۳ الی 9 یر لک لان الظاهه. از صنوور. کلتا 
الظاشفن. قظعی, .و الزخوة ال المرتحات السندیّه فرع عدم القطع 
بالصدور, نعم یمکن الخدشه فی صدور کل واحد واحد؛ فاذا تاملنا فی دلاله 
بعضها یمکن منع صدور البقیّه مثلا من کل واحد من الطرفین, و الفرض ان 
اعتبار المرجح السندی لمجموع |حدی الطائفتین لا یمکن, و کذا لا بنظر |لی 
مرجُح جهه الصدور, اذ هو |ن کان فبالنسبه لی آخبار التوقف, اذ هی 
التخبیر غلی التقته» لاشتمال بعضها علی الأخد بمخالغه العاقه(2) 4 و للتعبیر 
فی بعضها بالأخذ من پاب التسلیم(3) و هذا یدل علی ان الامام علیه 
لام اج سيم اس خی ای ی دوه 


نعم؛ هذه العباره لا تتافی الحمل علی التقیّه بمعنی الاتقاء؛ کی لا یعرف 
هذین النوعین من الترجیح فی المقام. فلا 
اللی فلا آولا دز امن حاحطظه فقو آلجمم. 


نم لا یخفی آیضا آَنْ عمومات آخبار التوقف و الاحتیاط لا تنفع في المقام, اذ 
آخبار التخییر آخص منها, فلا یمکن شمولها للمقام؛ الا بعد علاج آخبار التخییر 
نفترهان.هع ما فعارضم بصمومات( 5 اخبار الیراعمر.ه ادلد‌شبانن الاضول: و 
هی و ان 


1- فی نسخه( ب ) و( د): فهنا. 

2- کما فی خبر علی بن مهزیار. 

3- - کما فی العیون عن الرضا علیه السلام. 

4- - آثبتناه من نسخه( ب) و( د)/ خی تشه الرض : مناسب. 
5- لا توجد کلمه « آولا» فی نسخه( ب ). 

6- فی نسخه( د): بعموم. 
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لخ. نکن دلبلا غلی, التضیر الا آما تضلع. لععارخه غمومات. التوقف: فعم 
پستفاد من ذیل المقبوله شمول تلک العمومات للمقام؛ فبملاحظتها تعارض 
اخبار التخییر, و لا تنفع خصوصیتها؛ لأْنْ المقبوله تجعل تلک العمومات نصا 
فی المقام؛ 1 لازم | الأخذ بذیل المقبوله الحکم بالاحتیاط قی الشبهات 
اختعا زد 


و الحاصل آنْ القائل بالبراءه فی الشبهات البدویّه لیس له التمسک بهذه 
الخاضه, و حینتذ نقول یمکن الجمع بینهما بوجوه: 


آحدها: ما(1) عن المجلسی(2) من حمل آخبار التوقف غلن الاستخیاب: اد 
کراهه العمل, و العمل بأخبار التخییر؛ و ذلک لاأنْ اخبار آلتکییر نض بالنییه 
الی تلک؛ و ذلک لها صریحه فی رخصه العمل بأحدهما؛ بل مفادها لیس الا 
مجژد الرخصه, اما مثل قوله علیه السلام: «بایهما اخذت ..»(3) فواضح, و 
ما مثل قوله: «فتخیر آحدهما» فلا آمر ارشادی؛ فلا ینافی ترک الأخذ به 
اذا آحرز الواقع بطریق آخر, و هو الاحتیاط, فالأمر بالأخذ بآحدهما مثل الأمر 
بالأخذ بالخبر بلا معارض, فاثه یجوز ترک الأخذ به و الاحتیاط فی العمل |ذا 
کان مفاد ذلک الخبر عدم لس مثلاء و ما آخبار التوقف فلیست نصا فی 
وجوب الاحتیا ط؛ بل هی ظاهره فی ذلک. فتحمل 


2 حکاه عنه فی ار الفرونه: ده و لاخظ بعار االانوار 22۸.2 
آقول: هذا آحد الوجوه التی ذکرها العلامه المجلسی و لیس وحده بل ذکر 
وجوها آخری و لننقل کلامه حنی ینضح مراده کاملا, قال قدس سره: ما 
دکرمه اي نشخ الصرو ند فی الخمم بین الحبر سن خمل الرحاع علی .ما 
اذا تمکن من الوصول الی امامه و الرجوع الیه و التخییر علی عدمه هو 
آظهر الوجوه و آوجهها, و جمع بینهما بعض الافاضل- لعله المیرزا 
الاسترابادی- بحمل التخییر علی ما ورد فی العبادات و تخصیص الاررجاء بما 
اذا تعلق بالمعاملات و الأحکام, و یمکن الجمع بحمل الارجاء علی عدم 
الحکم باحدهما بخصوصه فلا ینافی جواز العمل بأیهما شاء آو بحمل الارجاء 
غلی: الاب . التخیز علی الحوانن اه بخمل ارجا علی. ها جمکن 


الارجاء فیه بآن لا یکون مضطرا الی العمل بآحدهما کما یومی الیه خبر 
ددفی نسخه( د) اکملت الروایه بعدها: من بات التسلیم وتعک: 
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خی ها فا هه معضی العافته المفترن من دیص( ان کل 
الظاهرر و کیا اهر لا حر سم خداضم انس الی ما عدا المتواد. 


اعا الضفنهلت غمی کالسنحه فیلحت باغار اعللن. واه فان 
ال قوف 


الی آخره(2)- فاِنْ الاقتحام فی الهلکه حرام و ترکه واجب, الا آن یقال اِنْ 
الصلیل یی مناستم .ان الا خاء قی العدام مس حنء ان العمل باحد 
الخترین. کارتکات: الشبهة, .و ارتکات. الشبهه خرام. و |ذا کانهذا خراما 
ففعله(3) مرجوح, و ترکه مستحب؛ فتأقل(۱)4 


و یوید ذلک استبعاد کون صوره التساوی فی المرجحات من الشبهه, و کون 
رو اعدا فی امه ارس تما 


و دعوی: أَنْ خروجها من جهه آَنْ الشارع جعل الحجّه خصوص خبر الأعدل؛ 
بخلاف صوره التعادل فاثه لم یجعل شیتا من الخبرین حجه؛ فیصدق علیه 
مدفوعه: بأَنْ الظاهر آَنْ نفس الواقعه من حیث هی من الشبهه, بخلاف 
صوره وجود الْدلیّه مثلاه فاتها لیست منها من حیث هی لا بملاحظه جعل 


الشارعر ولا اکن فت العقام آضا حفل تخیر آسرمن نسم ف یر 


آو یقال اِنْ المراد من الهلاکه الوقوع فی خلاف الواقع؛ لا العذاب و العقاب, 
فلا ینافی کون ترک الشبهه مستحبا لا واجباء و یقید ذلک آثه لو لا الحمل 
علی قدا بلنم الفول بوخمت الاحتا ظ قیه الشیهه الیدویّه آیضا؛ لما عرفت 
من عدم امکان التخصیص بالخبرین؛ نم |۲۳ لا تقول: به بل. تحصل. اخیار. 
التوقف فی تلک المسأله علی الاستحباب. 


1- فی نسخه( د): تقدم. 

2-غیر موجوده کلمه« الی آخره» فی نسخه( ب ) و( د). 

3- لا توجد کلمه« ففعله» فی النسخه( ب), و الموجود فی النسخه( د) 
هکذا: و اذا کان هذا حراما ترکه فشبهه مرجوح و ترکه مستحب. 


4 لعلّ وجه التأمل أنْ مرجوحیّه فعل ما اتصف بالحرمه لا تستلزم فقط 
استحباب ترکه؛ بل وجوبه هذا اولا, و ثانیا: ان هذا قد اخذ فیه ما هو اشبه 
بالمضادره علی الحظلوت [لا و.هو تشببه دلی بارتکاب الشنبهه و آن ارتکابها 
خرامرهه ها اهلد الکلا: اد المتافندنفی الدلیل علی عوهه اشکات العنعه 


واضحه جدا. 
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و کیف کان؛ فا ذا لاحظنا صدور آخبار التخییر و کونها ناضه فی الرخصه و 
اکار شنت فالاتضاف اما تس فرشه فلی‌ما کر هق [رادم الاسحکانه 
ار اعد کس شا له خیم والوای علی رسد 


النانی* ها عم الکاشانی(1 من خمل. اخبار التوقف علی التوقف فی 
الفتوی, و آخبار التخییر علی و العمل؛ ِِ الحاصل آئّه لا پجوز 
الحکم بان الواقع کذا معینا, آو کذا کذلک, لکن له آن پجعل عمله مطابقا 
لکل واحد من الخبرین, و لو کان بالافتاء بمضمونه, فالممنوع تغیر(2) الواقع 
لا الافتاء بمضمون احدهما من باب التسلیم. 


یا و ی 
یکون راجعا الی الایاحه مثلا فی صوره تعارض خبر الوجوب و الحرمه؛ بل 
یجوز له الفتوی بالوجوب آو بالحرمه؛ فالتخییر فی مقام العمل غیر التخیر 
۱ و المراد هو الاول, و الدلیل علی هذا الجمع آمران: 


آحدهما: آن یقال: اِنْ بعض آخبار التوقف ظاهر فی التوقف فی الفتوی, 
فیکون شاهها للجم متل فوله علیه‌الشلام: هو لا تنولوا فیطل بارانکمم 
و فوله عليه الشام فر یوگ لیا مرو فل قولهقی حبر سعاعه: ورحیه 
حتی یلقی من یخبره فهو فی سعه .. الی آخره», اذ لا معنی للتوسیع بعد 
الا رچاء الا |ذا کان المراد الارجاء فی خصوص الفتوی. 


هذا؛ و لکن یمکن الخدشه فی هذا الوجه: بأنْ مثل المقبوله کالصریح فی 
الارخاعفی الفملب فلا وف الشفا هد المد ور علی ضارقها عن ظا حرهاه و 
کذا قوله: «و لا تعمل(5) بواحد منهما». و کذا خبر العیون حیث قال علیه 
السلام: «و ما لم تجدوه .. الی آخره». فاثه فی مقابل الفقره السابقه 
کالصریح فی التوقف فی العمل کما مر تقریبه, و قوله 


1- حکاه عنه فی بدائع الأفکار: 417. 

2- فی النسخه( ب): تعین, و فی نسخه( د): تعیین. 
3- لا توجد کلمه« فیه» فی نسخه( د). 

4- فی النسخه( ب): و ردوه, و فی نسخه ( د): ردوا. 
5- فی النسخه( ب): لا تعمل. 
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علیه السّلام: «لا تقولوا(1) فیه .. ٍلی آخره» لاینافی کون المراد من قوله 
و علیکم بالکف . . الی التوقف فی العمل, فان من المعلوم ان 
ات ای ما ی فص را 
المذکوره / تصلح للشهاده, ۳ قوله علیه السلام «ردوه الینا»؛ فانه لا 
تقیذ آن الفرآدهن الوقوف قی‌ سای الاخبار ایضا هدار 2 


و آمّا خبر سماعه فشهادته نافعه علی فرض سا الاحتمالات الأخر التی 
ذکرناها. 


التانی: ان‌عقال ان اخبار التقییر فض قی. التخییر فی العملم و اغتان التوففت 
ظاهره فی العمل, و النص مقدّم علی الظاهر, فلیست بحیث لا تقبل الحمل 
علی ما ذکر. و هذا الوجه صحیح, اذ المقبوله آیضا قابله للحمل علی التوقف 
فن الفتوی. و کذا خبر العیون" غایه الامز بعده فیهما..لکن بعد ملاحظه اخبار 
التخییر الناضه فیه یتعین؛ فتدبر ! 


الثالت(3): ما عن المشهور: من حمل آخبار التوقف علی زمان الحضور, و 
اغباز التخبیر غلی زهان الغیبه؛ لاجدوجوه: 


منها: کون بعض آخبار التوقف ظاهره فی حال الحضور؛ فیکون شاهدا 
للجمع مثل قوله علیه السلام: «حتی تلقی امامک» فی المقبوله(4), 
خصوصا بملاحظه استبعاد ٍرجاء مثل واقعه الین و المیراث الی الأّبد, و 
المفروض عدم امکان رفع الخصومه بوجه آخر الا 2 الفهری و 
ممّا هو بعید, فیظهر من ذلک أنْ القرا. جاه سر زمان الحضور, و کذا 
ظاهر قوله (علیه السّلام)(5) «ر5وه الینا» و ما آخبار التخیبر فهی مطلقه, 
فصن الخمم‌ها دک لک کل هدا آلسه ان قوله. علبه تام قی 
خبر سماعه «حتی یلقی من یخبره فهو فی سعه حتی یلقاه»(6)؛ ظاهر فی 
التخییز فی خال. الخضور ایصاء و لا یمکن حماه قلی حال اافییه فقظ الا آن 
یقال: ان هذا] الخبر لمّا کان مجملا 


تعقی التسکهر بو لاو له 
2- بعدها فی النسخه( ب ) و( د): المقدار. 

3- هذا هو التالت من وجوه الجمع. 

4- هی مقبوله عمر بن حنظله؛ راجع: الکافی 1/ 67- 68. الحدیث 10. 


گد انام‌من ااتشکه( بت اور د)؛ 
6- الکافی: 1/ 53, وسائل الشیعه: 27/ الباب 9, حدیث 5. 
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و الانصاف أنْ مجرّد کون بعض الأخبار ظاهرا فی حال الحضور, و خاصا 
به(1): لا ینفع فی الشهاده بعد وجود ما یدل علی التوقف مطلقا, و لو فی 
حال الغیبه؛ لانْ اثبات الشی ء لا ینفی غیره(2). 


نعم لو کان ظاهر جمیع آخبار التوقف خصوص حال الحضور آمکن آن یقال: 
تحمل اخبار التخییر علی خضوض حال. الفیبه: لکن لنشر: کدلک. 


و منها: نْ بعض آخبار التوقف |ذا کان خاصا بحال الحضور و ناضَا فیه 
فیجب تخصیص مطلقات التخییر(3) و حینثذ فاٍما آن یقال: ان النسبه بین 
اخای و مطلقات التوقف تنقلب من التباین الی العموم المطلق(4) 
فتخصص مطلقات التوقف آیضا بأخبار التخییر الظاهره بعد التخصیص فی 
زمن الغیبه, و ما آن یقال |ذا خصصت(5) مطلقات التخییر و لوحظت مع 
مظلقات او فیس تم لاتم و از یف اخار السس با ورد 


و فیه: 


اولا: ان بعض, اخبار التغتیر کالنض قی عال. الخضور: کخیر ماه و متل 
خبر الحمیری؛ بل هو نص فی حال الحضور, و کذا خبر الصلاه فی المحمل 
آو علی الأرض(6)؛ بناء علی دلالته. 


و ثانیا: اٍنْ ما ذکر من قلب النسبه ممنوع؛ بل الحق أَنْ النسیه ثما تلاحظ 
مع قطع النظر عن ورود المخصص, و أمّا ما ذکر من لزوم بقاء آخبار التخییر 
بلا مورد- علی فرض تقدیم آخبار التوقف - ففیه آیضا المنع؛ لأْنْ آخبار 
التوقف مختصه بصورم امکانه, فتبقی صوره عدم امکان التوقف و الاحتیا ط 
تحت اخبار التخییر: الا آن یقال 


1- فی نسخه( د): آو خاصا. 

2- مراده قدس سره أنْ ثبوت شی ء لشی ء لا یستلزم نفیه عمّا عداه. 
فی التتخه(رت اور دا تخیر وه 

کون روص ها من ااحمم‌فشا علی الففل باتظلات آلخسیه. 
5- فی نسخه( د): خصص. 


6- وسائل الشیعه: 6/ باب 11 من آبواب القیام. حدیث 5. 
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: ان هذا الفرض نادر کالمعدوم, فلا یمکن حمل هذه المطلقات المتکثره 
علی هذا الفرض, مع ان فی مورد خبر الحمیری یمکن الاحتیا ط, و مع ذلک 
کم باتک مدا بل علی. عجم تحص التکیر سعاله. عنم امکاو 
التوقف و الاحتیا ط. 


فالعمده فی الایراد هو الوجه الأأول: من معارضه الخاص بحال الحضور من 
اخار هقی مه فن اخبار التکیر. 


و منها: أَنْ آخبار التوقف و لو باعتبار بعضها نصٌ فی حال الحضور, ظاهره 
کی‌حال الم هار السم علی الهش من لک لاس الق لسن 
التخییر- علی فرض القول به- هو زمان الغیبه, فیکون نصا فیه, فیطرح 
ظاهر کل من الطائفتین بنص الخر. 


و فیه: 
الما کر من تضوض فعض اخار التخییر فی.خال النخون 


قاتا ات کون خال اه قفا ها من تخر لا مر فی اتهرهته 
تالتستق.. کها دکزتا تبتاشا: وک ای 
جهه, و ظاهرا بو 
لکن فی آخبار التخییر لیس کذلک(1) , نم ان هذه الجموع الثلائه علی فرض 
مامتها عدل.علی التخسه انا مطلها کارماینه او فی حصوص مخل. اقا 
کالثالث. 


الرابع: الجمع الذی ینتح التوقف مطلقا. و هو حمل آخبار التوقف علی صوره 
امکان الاحتیا ط, و حمل آخبار التخییر علی صوره عدم امکانه؛ کالدوران بین 
المحذورین, و ذلک اما لأنْ مورد جمله من آخبار التخییر ضصوره الدوران بین 
المحذورین؛ فیکون شاهدا للجم و شا لانْ آخبار التوقت تکون: بهذه 
الحاحظه اخضر من اخار التکنیر: سقدم علها. 


و دعوی آنْ ظاهر لفظها عام غایه الأمر أَنْ العقل الحاکم بعدم جواز الأمر 
بالتوقف فی صوره عدم الامکان خصصهاء و المعتبر فی مقام المعارضه- 
کما ذکر سابقا- 


1- و الوجه فی مطلوبیّه تحقق النص و الظاهر کل من جهه فی آخبار 
تسه اه مها 
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مدفوعه: بان ذلک اما هو فی المخضص المنفصل, و العقل فی المقام 
بمنزله المخضص المتصل(1)؛ مع |مکان آن یقال: ان المطلق من آخبار 
التوقف من آول الامر لیس آزید من صوره الامکان. فلیس خروج صوره 


عدم الامکان من باب التخصیص بل من باب التخصص. 


و یرد علیه- مضافا الی ما عرفت من بعد تخصیص هذه المطلقات المتکثره 
بهذا الفرد النادر الملحق بالمعدوم |ذا آرید صوره عدم |مکان الاحتیاط بوجه 
من الوجوه کالدوران بین اف وت المضیقین - آن بعض آخبار التخییر 
موارده(2) ره افان قاط کخیر الخمری مکی الضلاه فین. اامخمل: 
فان آزند من عدم احعان الاحتباط عدمه‌:فن حبت ما حظة تفمین الوا فعه. 


و ان آمکن بالتأخیر و بوجه خارجی کالصلح القهری و نحو ذلک, فلا یکون 
نادرا الا آثه یرد علیه- مضافا الی ما ذکر-: 


آولا: ان بعض آخبار التوقف آیضا مورده ذلک؛ کخبر سماعه بن مهران حیث 
قال «لا تعمل بواحد منهما» آی الخبرین الذین آحدهما ۳۳ و الااخر نبهی, بل 
فی مورد المقبوله أیضا لا یمکن الاحتیاط من حیث نفس الواقعه, و ان 
امکن بالاخیر آه الضلهر ‏ القهزی آه نحو. دلک. 


الخامس: ما عن غوالی اللثالي(4) من حمل آخبار التخییر(5) علی, صوره 
الاضطرار الی العمل, و حمل آخبار التوقف علی صوره عدمه, و لعله فهم 
من آخبار التوقف السکون و ترک العمل بالخبر لا الاحتیاط, ففی کل مورد 
یمکن عدم العفل اصلا کما ادا کان: الواجب: تفا متلا» نجب لته قف: و 
فم الففید النی لاب مت العصل عص نی مل الطمر ه الجففه تخیر 
لاه مضطر الی العمل, و فی مثل 


1- هذا و ٍن کان حد المبانی المتخذه فی المسأله؛ الا آثه محل نظر. 
ی سار با هکدا: ب آخار تخیر انضا موه مه وف رهز و 
مورده. 

3- فی نسخه( د): و 

4- - عوالی اللثالی 4 136 ذکره بعنوان تنبیه. 


5- فی نسخه( د): التوقف, و هو غلط واضح. 
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الذین و المیراث لیس مضطرا,؛ لامکان عدم فصل الخصومه بینهما مثلاء و 
رس ی انح یر اولا بالتوقف قف. و بعد 
قول الراوی- لا بدٌ من العمل- حکم بالأًخذ بمخالف العاقه, و هو و ان لم 
یکن فیه ذکر التخییر الا أثُه |ذا کان الترجیح مخصوصا بحال الاضطرار 
تالتکیر اضا کدلک: بل بالاولی: و بقال ان التخییر متأخر عن الترچیح, فاذا 
کان الترجیح فی حال الاضطرار فیختص(1) التخییر آیضا به؛ لاه متأخر عنه؛ 
فتدبر(2) !. 


ف افیهد ان آلکیر غیر معمول بهبالسته الی, العرخنه. فلا مر بالتشته [لی 
التخبیز ایضان و لسن اتضاض التکیر بحال. الاضطرار .هدلولا آلکنن احتی 
قال, عذم اعمل بالتسنته لین الترخته لا بضد بالسه ال التخس: کها هه 
واضح. 


تفاس ان شتا آلسعه فی الحفکه برجع لب اختیار القول بالتخییر؛ اٍذ فی 
مان ااخیبه جمم الوفانخ عضظر ااخمل ۶ / از لا یمکن تاخبرها آیدار و التت 
یمکن عدم التعرض لها بالمژه تاورن‌ایته, فمثل واقعه الذین و المیراث. لا 
اکتا ها الی اانمب سکیا 


سم له تن الساد مه لتق ارام المافسنن الااط ی ال 
حسبما هو المفروض, فلا وجه للتفصیل بین ما یمکن ارجاوّه و بین غیره, بل 
المناسب ان یفصل بین ما یمکن فیه الاحتیا ط, و بین غیره: فتدبر !. 


السادس: ما عن الأمین الاسترابادی و صاحب الوسائل(4) فی آحد وجهیه: 
من حمل آخبار التوقف علی حقوق الناس, و آخبار التخیبر علی حقوق اللّه. 
و ذلک(5 ) لشهاده المقبوله؛ حیت انها مختصه بحقوق الناس, و هی و ان 


1 - فی نسخه( د): فیخصضص. 

2- لا توجد هذه الکلمه« فتدبر» فی نسخه( ب) و( د). 

3- وصف للمضاف و هو( جمیع)؛ و المقصود آَنْ کل الوقائع فی زمان الغیبه 
لا تحتمل الانتظار. امّا باعتبار الحاجه للعمل, و اما بلحاظ أنْ التأخیر حتی 
بلق امه رسد بزمان لعدم معرفه زمان ظهور الحجٌّه- روحی لتراب 
مقدمه الفداء- من قبل احد. 


4- |شاره لما ذکره فی الوسائل: 27/ باب 9 من آبواب صفات القاضی, فی 
ضمن تعلیقه علی الحدیث السادس, التاسع عشر, التاسع و الثلائین, و قد 
مژ نقلنا لبعض ذلک. 

5- فی نسخه( د): فذلی. 
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۵ الفترانت: الا اه شم فی,سصاتر حقوق الناس عوم القول باافصلی اه ااخداه 
بعدم الفرق. 


و دعوی ار بر المذکوپین میم صحفت لاس فاحل عت کار اسر 


مدفوعه: بعدم سلامه العمومات؛ لابتلائها ۰ التقف مع. آن معتضی 
القاعده الحاق ما لا دلیل علیه بما علیه دلیل. و العمومات فی مقابل 
المقبوله لیست دلیلا؛ لأنها آخص منها. 


و فیه: ما عرفت من عموم المقبوله بالوجهین المتقدمین. و خصوصیه 
المورد لا تنفع؛ مع اه علی فرض التسلیم لا یکفی فی الشهاده بعد وجود 
المطلقات من الطرفین, مع أَنْ التمسک بالاجماع المرگب فی مثل هذه 
التساتل کفا !۱ لا نی اند لم بقل سدا اافصیل آحد فان الاستر آبادت: 
و لا یقال اِئّه خرق الاجماع. 


و دعوی اطع ان الفرق هو 2۳ لقوه احتمال الفرق بین هت و 
۳ الوافیه(1)- بعد نقل التفصیل المذکور عن ار یر 
بت لا ای هدم ار هام وردشفی الما فغان المتا ضعان فاحل 


و الأولی فی توجیه هذا الجمع آن یقال: اِنْ المقبوله نص فی التوقف فی 
الدین و المیراث, کما أَنْ بعض آخبار التخییر نصّ فی حقوق اللّه, فیخصص 
کل واحد منهما کل من المطلقات من الطرفین بعد تتمیم سائر حقوق اللّه و 
حقوق: آلنانن بالاجماع الخر کیت الا ار .هدا الفخه آنضا مخدوش بان ما نکر 
انم بشلم ادا لم بعن کل من. المخطضین کی ضمن. الهموم: و الا فیعذان 
من الختعارضنن .۱ ۱ نزی. انب اف سل عن .حال, التجویین فعال. لا تکرم 
العلماء. و سثل عن حال الفقهاء فقال آکرم العلماء یجعل من المتعارضین, 
و لا تجعل النصوصیّه من حیث المورد شاهدا علی الجمع. ففی المقام آیضا 
ذکر وجوب التوقف فی حقوق الناس فی ضمن العموم, کما أثه ذکر التخییر 
قف حفوق الله ایضا فی:ضمن العموم: و ذلک لأْنْ الظاهر أَنْ 


ت ی سکع( )و( و۶ قال قیال آفیه: و راخه اقوافه: 9رد 
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غرض الامام علیه السّلام و الراوی المثال لا اختصاص التخییر بمورد کون 
اه را ها ی 


و بالجمله فالتصوصیه من حیث الموردیه لا تنفع فی مقام الجمع؛ فهو نظیر 
کون بعض الافراد قدرا متیقناء فالقدر الخسلم من التض من جهه و الظاهز 
ع کرت ها اا کان تن لام چی خر ۱ تا 


هذا مع ان هذا الوجه- علی فرض تسلیمه- اما ینفع لو لم یکن هناک وجه 
جمع(2) اخر فتدبر !. 


الساین؟ نها خکرخ فت. الفشسانل اضازت1 من حمل ‏ آار التوقف. علن 
الالزامیّات و آخبار التخییر علی غیرها؛ بشهاده خبر العیون. حیث ائّه حکم 
تااتخمز قها ادا کاز. اج الضرن افراه ااعر اه کان آخدهیا هیا 
للشته یر الالزامته, ثم قال و ما لم تجدوه فی شی ۶ من ذلک فرژوا الینا 
2 


آقول: و یمکن آن یقال: و هو و ان کان خاضّا بما |ذا وافق آحدهما السثه الا 
اه پشمل صوره عدم الموافقه مع کون الحکم غير الزامی بالاجماع 
الم هر و یدخل الالزامی تحت قوله «و ما لم تجدوه .. الی آخره». فیکون 
هذا الخبر مفصلا بین الالزامیّات و غیرها, و من المعلوم أنْ الخبر المفصّل 
شاهد للجمع بین, المطلقات: و ا بضاح المه آنبعاز: - کما قیل- ان الخبر 
بدل 1 تا ری مه و التوقف, و هی 


۳ الالزامیات داخله تحت الفقره الأخیره, و آنْ الخبر 


1- لا توجد کلمه « هو» فی نسخه( ب ). 
2- لم ترد کلمه« جمع» فی نسخه( د). 


کال انش 2 الا لاتم اماب ات ااطا ی نت ای 
علن الخدیت الصسادش هه 


ص: 259 


اولا: أثه لا محل لما ذکر من الحاق صور(1) غیر الالزامیّات بالاجماع 
المرکب؛ له کما أَنْ الالزامتّات داخله تحت الفقره الأْخیره, فکذلک غیر 
الالزامیات التی لا توافق(2) سئّه النبث صلی اللّه علیه و آله. فلا وجه 
لالحاق بعد کون الخبر مفصّلا؛ مع أَنْ الاجماع المرکب فی مثل المقام 


و ثانیا: ان هذا الخبر لیس ناظرا الی التخییر بین الخبرین من حیث انهما 
خبران. کما بیناه سابقا؛ کیف و لو کان المراد ذلک لزم التخییر, و لو مع 
وجود المرجح. و هو مواکید. آحدهما للسته. و هذا باطل, فلو دلٍ احدهما 
حطابقه لاحدهما: فلا یعقل التخییر, و هذا ین ما ذکرنا من ان المراد جوار 
العمل بالخبرین من حیث ان الحکم غیر الزامی, و یجوز ترکه, و هذا واضح 
غایته؛ خصوصا بعد التامُل فی تمام الخبر فراجع. 


التامن؛ ها عن. بعض الافاضل(8] من المع مین جمع المشوور و خمه 
الاسترابادي و الکاشانی؛ فیحمل اخبار التختیر فلی لیر قی زمان العیة 
فی حوٌ اللّه تعالی تخییرا عملیّا؛ لأْنْ المقبوله خاضّه بحق الناس؛ فهی آخص 
مطلقا من مطلقات التخییر فتقیدها بحقوق اللّه تعالی( و سائر مطلقات 
التوعف اظهز مت اخبار التختتر من خیت الحضوز: وهی آظهر کی زمان 
الفینه. خن حیت اما القدر المشین: مها عت باه مه کل فی, مان 
الظاهر من الاخر, و کذا بالنسبه الی الفتوی و العمل, فاِنٌ آخبار التوقف 
آظیر کی ال قف هن کیت الفی: و اار النکیر اظهر فی. الخسر هن 
عبت العمل 


آورد علی نفسه سوالا و هو: اثّه لا یمکن الأخذ بجمع المشهور و 
۳7 معاء, لاأنْ کل واحد منهما قذم فی الأخذ منع من الاأخذ بالآخر؛ 
لمکان انقلاب النسبه. 


3 0 قلی دل آحدهما علی استجباب و الّخر علی 
کراهته ... 
4- بدائع الأفکار: 423- 424. 


5- لا توجد کلمه « تعالی» فی النسخه( ب ). 


ص: 259 


بیان ذلک: ائه لو قدم الجمع الفشهه بان فد اخبار. التشبیر بذمن الغیبه, 
فتکون بعد هذا القنم اعم مخ وه من المتده اه المقیده بحق الناس؛ لأْنْ 
اخبار التخییر علی هذا خاضّه بزمن الغیبه؛ ی 
الناس, و المقبوله خاضّه بحق الناس؛ لکنها اعمٌّ من الغیبه و الحضور, 
فتنقلب الأخصته المطلقه الی العموم من وجه, و لو اخذ ولا بجمع 
۰ و قید مطلقات التخییر بحق الله؛ بمقتضی المقبوله, فتنقلب 

لنسیه بینها و بین مطلقات التوقف بعد آن کانت بالتباین الی العموم 
1 لان آخبار التخییر آخص منها حینثذ, فلا یمکن تقدیم آخبار التوقف, 
بل یجب الأخذ بأخبار التخییر, لمکان خصوصیتها, ی 
بالتخییر فی حق اللّه مطلقا فی زمن الغیبه و الحضور, کما أثه علی الأول لا 
نکن تفه العف له خی تص التشییر بح |[ بل تبقی المعارضه و 


و اجاب عنه . 


الا بان اقلات اه ماطل: و الهدار فی. ملاعظه النسته علی, تما 
المدلول - التخصیص و التقیید, فعل من الخاضین یردان دفعه علی 
العمومات(1), فالمقبوله لکونها آخص, و سائر آخبار التوقف لکونها آظهر 
یدان خقعه.علن اخبار اکتی و فمسا کرتا 


و انیا آَنْ آعمیّه المقبوله- علی تقدیر الأْخذ بالجمع المشهور آولا بمقتضی 
قلب النسبه- لا تضر فی وجوب تقدیمها, و فی صلاحیتها لتخصیص آخبار 
التخییر بعد خروج التوقف فی حق الناس فی زمن الحضور عن مورد الابتلاء؛ 
أئها حینثذ کأئها آخص مطلقا من آخبار التخییر, و ان کانت من حیث الواقع 
اعم فن فخه ِ هانع من التخضیض ...و .هکذا(2] الکلام بالنسته الی جمه 
الاسترابادی(3)؛ یعنی لو قلمنا 


1 ای آن. الادله. الفخضضه. آو. المفندم. باجمعا تستها. [لی: العمومات..ه 
المطلقات نسبه واحده و فی عرض واحد, و لحاظها للعموم فی زمان واحد 
فلا یتم القول بانقلاب النسبه المتوقف علی اختلاف مراتب لحاظ نسبه 
المخصصات الی العموم. 

2- فی النسخه( ب): و هذا. 

3- فی النسخه( ب): بدل « الأسترآبادی» کتب « الکاشانی ». 


ص: 26۷0 


نفد پاتتفیولم اور و ان کات: لته مین آخار تخیر و لفات 
التوقف هو الاخصته؛ لانقلاب النسبه, الا ن خروج حق اللّه فی زمن الحضور 
عن مورد الابتلاء یوجب خصوصیه آخبار التوقف او عدم ضرر عمومها 
اس ی میات ی ای یا وتان 


آقول: فی(1) کلامه آنظار لا بأس بالاشاره الیها: 


آحدها: آثه جعل المقبوله خاصه بحق الناس؛ و هو ممنوع؛ لما عرفت من أَنْ 
التشتفان هنما العموه مم هه الشیاق و العلیل, ان الففزد لا بخس ضر. 


کاتیها: آنه لیعفلنا. الففرة مخسضا فلا بر من. ااتخضیض بالمخاضهات: و 
المنازعات, و ان کا نتعدی الی غیر الدّین و المیراث؛ للقطع بعدم الفرق, اذ 
القطع ممنوع بالنسبه الی غیر المخاصمات., بل یقوی الفرق بضمیمه ان 
التخییر بعید فیهاء من حیث اه لو کان للمتخاصمین فکل یختار ما هو صلاح 
له, و ان کان للحاکم فیکون موردا للتهمه مثلاء بخلاف غیرها, فاثه لا محذور 
فی التخییر فیه, فلا وجه للتعدیه |لی ساثر حقوق الناس. 


ثالثها: أَنْ المقبوله خاصّه بزمان الحضور؛ لمکان قوله علیه السْلام: «فأرجه 
حتی تلقی |مامک» خصوصا مع ملاحظه عدم |مکان الارجاء الی الاأبد ِ 


داقعه. النین. 4 الفیزات؛ اذ قد غرفت آن المراهعدم التعرض. لاواقخه(2 
تقیا ایا لا الایا ظ بالضاه و تحومه قمدم قرف وا صحه علی ِِ 


بزمان الحضور, و امکان الوصول الی ِ علیه السلام, فلا وجه للحکم 
سلمنا أَنْ المقبوله عم من الزمنین؛ لاه لا ینبغی التأمّل فی آظهریتها فی 
ان حور فانید یی ای 9 اش ال نان ای آخبار 
التخییر آظهر, و لو فی حق الناس. 


وی نمض العاقون نکم مور اتخاص‌علی یور العاهه و تقوم 


2- فی نسخه( د): للواقع. 


ص: 261 


اطلاقه علی اطلاقه, فاذا کانت المقبوله آخص و المفروض آئها مطلقه من 
حیث الحضور و الغیبه, فلا بد من تقدیمها فی تمام مدلولها. 


هه دلک مسلّم فیما |ذا لم یکن هناک أظهرثه للعام و الا فیقدم 
العام مثلا |ذا قال آکرم العلماع(1) لا تکرم(2) العلماء فی یوم من الأیام, 
تم فال آکرم زیدا و کان نی +سطلقا من یت القبد و کان العدز المتیقن 
ام الول آو کان بمدلوله آظهر فی الیوم الأول فلا نسلّم آثه بحکم 
بوجوب |کرام ژید فی ساثر الایاق ایضار بل بعال:: القدو نی ۶ حروح 
زید فی الیوم الاول؛ فتدبر ! 


: لو کان شمول العام للأزمان بالاطلاق, و شمول الخاص لها آیضا 
و اطلاق الخاص, لکن قد عرفت آَنْ فیما نجن فیه دلاله العام- و 


ان ااعیرعای شا ات کر مض لاله خی اب آیه: 


رابعها: أنْ آظهریه آخبار التوقف بالنسبه الی زمان الحضور ممنوعه, اذ فی 
اخباز التخییر. ایضا ها هو تض فی. مان ۱۸ | الحضور, آو آظهر فیه کخبر 
المحمل و خبر الحمیری و خبر سماعه, الا(5) آن بخدش فی سندها آو فی 
دلالتهاه اش کل میما بما کرت شایقام هن الفروض لاعفا فن .دای له 


خامسها: آن ملاک. الجمع. آلمدکور آطهرتّه کل من: الظرفین: آم تسه 
مطلقا؛ آو بالنسبه؛ فاللازم الجمع بین ازید من الجموع الثلاثه, اذ لنا آن 
نقول اِنْ آخبار التخییر آظهر فی الواقعه التی لا یمکن تأخیرها, کما آنْ آخبار 
التوقف بالعکس, فالتقیید بالاضطرار و الاختیار آیضا لازم, و کذا آخبار 
التوقف آظهر فی الالزامیّات و آخبار التخییر بالعکس؛ لأنْ الاول قدر متیمن 

منم الاطلیهه النانی من الا نهر ه المفوفض ان القدر ااختفن 
القائل المذکور. 


نغ ائه لا وجه لعدوله عن الجمع الذی ذکره المجلسی؛ لاأنْ ملاکه آیضا الأخذ 


1- - لم ترد هذه الجمله فی نسخه( د). 
2- لا پوجد فی نسخه ب:« لا تکرم العلماء» بل هی فیها هکذا: آکرم العلماء 
و 

کی ااکه از مه القدر تفه 


4- فی نسخه( ب): ما هو نص بزمان. 
5- بعدها فی نسخه( ب): الا آن یقال ... 


ص: 262 


بالتص فی مقابل الظاهر, بل هو آحسن من الجموع التی ذکرها, اذ هو آوفق 
بالقواعد حیث ان آخبار التوقف لا تفید آزید من الرخصه, و آخبار التوقف 
لیست الا ظاهره فی وجوب التوقف, و لعل وجه عدوله- - علی ما حکی عنه- 
اتعر زد عاز الاخد یکل من الحیزین, و کانا حته علا جفتی لاینتخباب تزک 
العمل بهماء بل کما هو(2) مفاد آخبار التوقف, ذ مع وجود الحجّه لا با من 
الأخذ بها. 


و جوابه آنْ الوجوب فی المقام ارشادی لتحصیل الواقع. فاذا آمکن |دراکه 
نالتوعی,و الاحتبا ط فلا بان بهر و لد تفول لو دل خر با معاوض, علی عم 
وجوب شی ء یجوز الاتیان به, بل یستحب احتیاطا, و هذا واضح, مع آأَنْ مفاد 
آخبار التخبیر بحعصی صد هبه لیس ارت مق الرخضه فن یی الععل, ان 
کل واحد منهما بالتخییر العملی, و هذا لایفید حجیّه شی ء من الخبرین, مع 
أَنْ مقتضی الجمع بین الاأدله الحجیّه علی هذا الوجه, لا الحجیه العطلقه" 
انیت یت فتدبر ا. 


التعرض لها فی مقام الجمع بین الجموع. 


۵ سادشها. انم حمل. اخبار التوقف ار فی الدلاله علی ترک الأخذ 
بالخبرین فی مقام الفتوی شخ اخباز التخيير فی الدلاله علی الأخذ, مع آأَنْ 
الأمر بالعکس؛ اذ اظهربه آخبار التوقف مسلمه فی خصوص تعیین الواقع, و 
الم لا یحور الافتاء بأنْ موّدی هذا الخبر- مثلا- هو الواقع فقط(3), کالاخذ به 
فی صوره وجود المرجحات لا فی مطلق الأخذ. 


بیان ذلک: ان آخبار التوقف ۹ علی وجوبه فی مقام نعیین حکم الواقعه, و 
اه ای وا اه سا ری 
مقام العمل؛ ما بالنسبه الی المقام الأأول فلا معارض لهاء اذ أَنْ آخبار(4) 
التخییر لا تدل علی ان کلا 


1- لا توجد کلمه « اف هقی ها فد | 

2- فی نسخه( د): ترک العمل بهما بما هو مفاد .. 
3- - لم ترد کلمه« فقط» فی نسخه( د). 

4 فی نسخه( د) هکذا: اذ آخبار ... 


ص: 263 


مین رین شنت ال ماقم مهتم و ان ادن که ازله الا کعی. 


و أَمّا بالنسبه الی المقام الثاني و الثالث: فهی معارضه بهاء و کون آخبار 
ِ_ ۳ فیِ المنع من الأخذ, و اخبار توت آظهر فی جواز العمل 


و الحاصل ان القائل المذکور آوقع المعارضه بین آخبار التوقف و التخییر 
فی الاأْخذ و العمل, و جمع بینهما بحمل الاأْولی علی الاأخذ و الثانیه علی 
العمل, و حکم بأنْ التخییر فی المقام عملی ظاهری؛ لا آثُه فی الفتوی و 
الأخذ(1) فان آراد من الأخذ بالمعنی الأْول(2) أی الاخذ بالخبر- کما یوَخذ به 
فی مقام الترجیح- و و ی ی ی و 
الحمل, و ان آراد الأخذ بالمعنی الثانی فلا نسلم آظهریه آخبار التوقف فی 
المنع؛ بل الأمر بالعکس؛ بل یمکن آن یقال: ان آخبار التخییر کالصریحه فی 
جوار الاخه و ااختمق مهن کل واخد ما من باب التسلنهر لا انم تخیر 
بینهما کصوره عدم الخبر و وجود الاحتمالین. 


سابعها: آثه لا وقع للسوّال الذی ذکره یرادا علی نفسه؛ اذ انقلاب النسبه 
فی المقام لا ینفع, و لو سلمناه فی سائر المقامات, اذ المسلم منه- ۳۷ 
۵ و کان الانقلاب فی غیرها(3) و اما لو کان الملاگ ما ذکر و کان 
لانقلاب فی غیرها(4), بل یحسب آخر(5) الملاک شی ء آخر غیر 
قض بقاقها بعد الانعلات ابضا, اپ سح 


بیان ذلک: ائه قد یکون ملاک تقدیم آحد الدلیلین خصوصیه موضوعه بالنسبه 
الت. الاخزم. ۵ فد قدض آیه آمجوز معارض کر اقلیت التصوضه الی 
العموم, فبناء 


1- بعدها فی النسخه( ب ): من الأخذ و الفتوی الأخذ .. 

2- فی نسخه( د) هکذا: من ۳1 و الفتوی بالمعنی .. 

3- فی نسخه( د) هکذا: و کان الانقلاب فیهما. 

ی و ی ات 


5- فی نسخه( ب): بل یجب آخر. 
6- لا توجد کلمه« لا» فی نسخه( ب ). 


ص: 264 


علی صصّه الانقلاب ینقلب الحکم؛ مثلا: (ذا قال آکرم العلماء و قال لا تکرم 
النحویین فملاک تقدیم الثانی خصوصیه موضوعه, فا ذا فرض آنه ورد ۹9 
قوله آکرم العلماء مخضٌص آخر مثل قوله لا تکرم شعر |ء العلماء, , فیصیر 
مفاد قوله آکرم العلماء بعد هذا التخصیص آکرم العلماء غیر الشعراء, 
فتکون النسبه بینه و بین لا تکرم النحویین العموم من وجه؛ بعد آن کان 
عموما مطلقا, فلا یقدم الثانی علی الاول. 


و آّا ِ تتقلب خصوضیه الموضوغ بالتسبه الی غیره(1) فلا بتغیر 
الحکم(2), کما لو قال آکرم العلماء, و کان مطلقا بالنسبه الی یوم الجمعه 
و السبت. و قال لا تکرم النحویین و کان آیضا مطلقاء و فرض آئّه قال آیضا 
لا تکرم العلماء فی(3) یوم السبت, فبعد تقیید قوله آکرم العلماء بهذا؛ 
و ی له فتکون النسبه بینه و بین لا تکرم 
التحویین العفوم من فحفز 3 لکن تقوم النای علیه ان ملا ی النقونم. لما 
کان هو الکصوص من حسته الجوصوع. و هو بعد باق فیحکم بأثه یحرم 
اکرام النحویین في کل من الیومین. خصوصا |ذا فرض ان اطلاق قوله آکرم 
ااعلساع من ول آافر کی توص ند ازحسه خعما: 4 


من الجهات " مثلا: لی قالر آکرم الملماگ له . و فرض 
ن الاول آظهر فی یوم الجمعه, و الثانی فی یوم السبت, فملاک تقدیم کل 
علی الاخر آظهریته فی آحد الزمنین, فاٍذا فرضنا آَثه ورد آیضا قوله لا تکرم 
النحویین, فیصیر مفاد قوله آکرم العلماء آکرم العلماء غیر النحویین, و یکون 
اخظرم. من النانف: لا آثه لایقدم علیه؛ بل یعمل به فی خصوص یوم الجمعه 
بعد هذا التخصیص اا نعم لو فرض زوال الأاظهربه بعد هذا] التخصیص 
انقلب الحکم؛ لکنْ المفروض عدم زوالها. 


ادا غرفقت دلی فتقول.ادا قدمتا الجمع الفشععر فیکون اخبار التخییر و 
المقبوله 


[‌عاع فی ااتسخفر د).هکدا: اعا له لم تقلب: تصوضه الموخوع بل کان 
الاتقلاب بالتشیبه آلت: کیره 

2- لم ترد هذه الجمله « فلا یتغیر الحکم» فی( د). 

3- لا توجد کلمه« فی» فی النسخه( ب ). 


4- فی نسخه( ب): عموم من وجه. 


ص: 265 


من قیل السال ااول- آعتن آکرم العلفاع المظطلق بالشمییه الی یوم الخبعه 
و السیت, و لا تکرم النجویین کذلک؛ اٍذ المفروض ان ملاک تقدیم(2) 
اک را ارم و ها 
الوا رآ راتس ایا ای کی ها اس اه 1 
واقعا, فلا تقذم |لا فی خصوص زمان الحضور؛ لكنْ المفروض الاغماض عن 
هذه الحیثیه, و الا ققد ذکرنا هذا سابقا فی الایراد الثالث. 


و الحاصل: آنْ مفاد آخبار التخییر- علی هذا- التخییر(2) فی زمان الغیبه فی 
کل نی ۸۶ و المقبوله تقول فی خصوص حق الناس یجب التوقف- غیبه و 
حضورا- فیقدم و ان کانت(3) آخبار التخیبر آخص من حیث الزمان الذی هو 
مفاد الاطلاق, و |ذا قذمنا جمع الاسترابادی؛ فالنسبه بین مطلقات التخیبر 
بعد التخصیص, مات التوقف من قبیل المثال ااصن اذ ملاک تقدیم 
التانبه اظهربتما فی حضوض: زمان الحضور و اظهربه(34) ۳ فی الغینه, 
۵ هی نهد با هه و انص مضه التانبه مخصوضی ی لام , فتدبر. 


امنها: اٍنْ ما ذکره ثانیا فی الجواب عن السوّال من آنْ العمومیّه لا تضر بعد 
عدم کون زمان الحضور موردا للابتلاء؛ فکاثه خاص. فیه ما لا پخفی؛ اذ فی 
ففاد الاخبار. لا یتفاوت مورد الابتلای ۵ غدضهم.ه لا یلحم بالخاض باخا ظ عدم 
الابتلاء 0 الی بعض موارده, و هذا| واضح. 


وغل المرآشی ۶ خر لرساتفت البهالافل, فتدر. 


و تحقیق الحال: أَنْ یقال اِنْ آخبار التوقف آخص مطلقا من آخبار التخییر, 
ذلک لأْنْ مفادها لیس وجوب الاحتياط بل ارجاء الواقعه, و عدم التعرض [ 
نفیا و اثباتا, و فعلا و ترکا الی ملاقاه الامام علیه السّلام. و من المعلوم آ 
هذا المعنی یختص بزمان 


بت 


1- فی النسخه( ب) و( ) وم 
3- 1 و ان کانز 
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الحضور, و مورد یتوقع الوصول الیه, و یمکن فیه الارجاء و ترک التعرض, و 

لیست دالّه علی الارجاء مطلقا و لو فی زمن الغیبه, ها 
الوصول الیه, آ لا تری آأثه لو قال ای شککت فی کذا- - مثلا- نی فعلت او 
لا؟ فقیل له قف حتی تسأّل حکمه عن المجتهد, بعاع هن آن رادم قوی 
ففزد بعکم الفضول الیقه و سکم اغیر الواففم دا فی: ااحقام فقوله 
علیه السلام «قف حتی تلقی (مامک» مختص بما ذکر, و کذا قوله «علیکم 
بالکف و التثبت و الوقوف حتی یاتیکم البیان من عندنا», و قوله علیه 
السلام «ردوه الینا» .. و نحو ذلک. 


و لیس المراد من قوله «ردوه الینا» فذروه فی سنبله, و |ذا کان کذلک 
فیکون, احض, فن, آخبار النحییوه فیعکم بالتخیز, فین فیر, آلموزة المذ کون 
ففی زمان الغیبه یحکم بالتخییر مطلقا, و ان آبیت عن ذلک نقول: |ذا کان 
مفاد بعض آخبار التوقف لک فتکون قرینه علی التقیه, آو نقول بعضها الأخر 
محمول علی الفتوی, مثل قوله علیه السّلام «ر5وه الینا», فالظاهر من 
آخبار التوقف فی وجوب الارجاء فی مقام العمل مفاده خاص بما ذکرنا, 1 
اظهرها فف دلگ المعو لضف و رفن المعلوم قها ما دراه ادا مفتی لارجاء 
واقعه الذین و المیرات فی زمان الغیبه الی لقاء الحچه. 


و یمکن آن یکون هذا مراد صاحب الغوالی آیضا من الفرق بین الاختیار و 
الاضطرار- یعنی آئّه لو کان مضطرا الی تا فیکون: نیوا - لک 
کلاحة اع من زهان ااخیته « الخضور 


وگن ان فا[ فی زمان الغیبه مضطر الی العمل فی جمیع الوقائع, اذ لا 

واقعه یمکن ارجاژها الی الأبد الا نادرا, بل لعلّه مراد المشهور آیضاء و اٍن 

ات ار اس اس توا ای ار مها 
من التوقف الارجاء, لا الاحتیا ط. 


هذاء ور لکن بیعه.ها دکرتا بل شافیه ان بعض آخبار التخییر ظاهر فی. ضوره 
التمکن من لقاء الامام علیه السّلام, بل ورد فی صوره اللقاء, کخبر 
الخمیری و المخفل, و خبن سماقه: لا ان« بقال. ان خبر سماعه.دلیل.علن 
التوقف بالییان السانق: و خبر العحمل الفراد 


1- فی نسخه( د): استند. 
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منه التخییر بین الفعل و الترک, لا الخبرین. و خبر الحمیری ضعیف, مع اه 
فیه الاشکال السابق, فلعل عدول الامام علیه السّلام عن جواب الواقعه 
الی‌سان التکیر لم لجور اسان ان احکمفی قاری لین فعد ز. 


و قلی فرض الاغماض عن الوجه المذ کور, و عدم تمامیه شی ۶ من الوجوه 
السابقه نقول- بعد اللتیا و التی- : لا ینبعی التأل فی رجحان ۳۳ باخبار 
التخییر فی زماننا هذا, و ذلک لاأئها آظهر دلاله, اب هرب و 
ظاهرها من عموم التخییر, مغ اما ا کنو عدداء و موافقه لعمل الأصحاب, 
آخبار التوقف علی مک من ذلک(1), فنحملها علی آحد المحامل 
المتقدمه(2) 3 و بعضها(3 ) ) علی: بعضها: ج. خر غلی. آخز: ۷" نقول: بعضها 
ضعیف السند؛ فلعله غیر صادر, و البعض ی الوجوه 
المذکوره. 


و کیف کان؛ فالحکم ما ذکر من التخییر و ان لم یتعین تحملها(4)؛ لکفا 
وجوده و احتماله بعد الترجیح. 


هذا؛ و لو فرضنا تکافوّ الطرفین, و عدم وجود جمع صالح فی البین: 


ِ 1 التخیر و الحکمه 0 0 لیر 
ی ای فا ۱ رن اعیل ار 
التخییر, و آخذ آخبار التوقف, و هذا لا یضرّ الا |ذا قلنا اٍنْ التخییر بدوک, فاثه 
لها بایان لمحت ان وی ی میم اوه السعا روآ 
قلنا ائه استمراری و آخذ بها(3) فاثّه ما دام آخذا باخبار لتوقف بحت له 
الاحاظ می مار آلفوین لک هاگ المعدار ابر 


1- کلمه« من ذلک» لا توجد فی نسخه( ب ). 
2- فی نسخه( د): السابقه. 

3- فی نسخه( د): لبعضها. 

4- فی نسخه( ب) و( د): محملها. 

5- لا توجد کلمه« و اخذ بها» فی نسخه( ب ). 
6- فی نسخه( د): لکثه بهذا .. 
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۵ الحاضل: ان تخس بت الصاتفتین فی العفام فی.معتی اسر فکمه 
المتفارشین و اما سترق الخال فی الضور تیه المد کهر یت 


تقم هکت ان بقال: لا معنی للتخییر فی المقام و |ن قلنا ثه مقتضی الأصل 
فی المتعارضین, و ذلک له برجع الی التخییر فی کون الخبرین حجّه آو لا 
فان اختار آخبار التخییر کانا مر .وان تاه اخباز النوفش ام بکهیا خ هه 
فیکون آمر الحجیّه باختیاره, و لا معنی لهذا, و هذا بخلاف التخییر فی الاأخذ 
۳ فائه فی معنی حجیّه کلیهما, الا آن یدفع بأْنْ 
التخییر فیهما(1)- فی(2) آخبار التوقف و التخییر آیضا- فی معنی حجیّه کل 
گیرین. تعارز ضیی/ 2 الأمر أن له آن یأخذ بأخبار التوقف, و لا یعمل 
بالحجّه, و ان کان علي وجه الوجوب؛ اذ ما دام آخذا بأخبار التوقف یجب 
علیه الاحتاط و.غدم الاخد بالخترین» لکله بعید. 


هذا؛ و ان قلنا: مقتضی(3) القاعده فی المتعارضین التساقط؛ فیتساقطان, 
کون کما له تین 9 اخبار علاصش فبرسع المم الاضل فن: الحسااه 
الفر عیه کاتنا ما کان. 


و [ن قلنا: ان مقتضی القاعده التوقف؛ فیجب علیه التوقف فی هذه 
المسأله الاصولیه, و الرجوع الی الأصل الموافق- و هو فی المقام- آصاله 
عدم التخییر؛ له فی معنی حجته الخبرین, و الأصل عدمهاء بل الشک فیها 
کاف فی عدمها, فیبنی علی التوقف و الاحتیا ط. 


هذا؛ لک الانصاف آثه کما أَنْ الأصل عدم الحجیّه کذلک الأصل عدم وجوب 
الاحتیا ط الا !دا کان الأأصل فی المسأله الفرعیّه الاحتیاط, کمسأله الظهر و 
الجمعه, فکائه لا أصل فی البین, فالمرجع الأصل فی كِ الفرعیّه آن 
وافق |حدی الطائفتین- أعنی آخبار التخییر و التوقف(5)- و سیأتی الکلام 
فی نظیر المسأله ان شاء اللّه, بل فی صوره وجود 1 فی المسأله 
اه شا یت ان رما لا مها 


1- بعدها فی نسخه( ب): آی .. 
2 فی نسخه( د): ای فی اخبار ... 
3- قبلها فی نسخه( ب) و( د): ان .. 


کف که( ماد فده اقظ ان فش عای لفط اش 
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لیا اضل فی المساله الق همم سای الکلام یه ان شا الا 1 7 


او لکن‌دنجن کت زاخه من هنم آلاموز بعد اختبار اخبار لخن و العمل 
ها ملق را یس مها وی لاس اه 
المدار فیه ما ذاء رو أئه لع کان ذا جهتین قهل هو ملحق بعق الّه آو بحق 
الناتن: اه تلحق کا جکوه 


و ان کان یمکن آن یقال- علی فرض التفصیل- آثّه لا حاجه الی تعیین 
المعیار, اذ المدار علی ما علم(2) کونه مثل الدّین و المیراث, و قطع بعدم 
الفرق بینه و بینهماء و مع الشک یلحق بحکم الله, فتدبر. 


ثم اثه علی المختار من الأخذ بأخبار التخییر لا یمکن آن بقال ان آخبار 
2 دلیل الخی مه ال مف. الخیر بو و الأخبار حّه 
فرع مات الشیت .۱۱۰۵ لوحت الحکم بالشتا قط و التوقف زر زر قحکم ارمام 
علیه السّلام بالتخییر کاشف عن عدم کون الأأصل فی الخبرین الا التخییر, و 

ذلک لاه یمکن ۱ تجعل هذه الأخبار دلیلا ق حجیتها(4 ), و ان کانت ۳ 
حجیه الأخبار قاصره الشمول, و آن التخییر حکم تعبدی فی صوره تعارض 
الطریقین: فلا یکون کاشفا عن کون الاخیار من باب السببته و هدا واضح. 


مع آنْ الأمر بالرجوع الی المرجحات المذکوره فی الأخبار. خصوصا مثل 
الاصدقیه .. و نحوها ظاهر(د) فی عدم کونها من باب السببیه؛ اذ الظاهر 
نها آن الغرض اصابه الواقع. و أنها طریق الیه لا أنْ( اتساحه کی 
العمل بالخبر, 1 کان یمکن آن یقال- بعیدا-: ان المصلحه فی صوره 
وجود الأرجح فیه فقط, و فی صوره التساوی فی کلیهما. 


هذا؛ مع آن کون الأخبار من باب السببیه- الذی لازمه کون التخییر بین 
ثبرین 


1- بعدها فی نسخه( د): آیضا. آقول: سیأتی فی ص 284. 
2- فی نسخه( ب ): حکم. 

3- فی نسخه( د): آو التوقف. 

4- فی نسخه( ب ): حجیتهما. 

5- فی نسخه( ب ): ظاهره. 


6- فی نسخه( ب): الا آن ... 
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خکفا واففاد قی غایه الو‌خن سنن القساو. بل لا فاتل. یمه و.فن عر اما 
فی بات انس هل ضاحت: المعالم عوضه عوم اناطتهابالظن. الشخصی: 
فمراده من السبیه الظن النمعی, لا ما بقایل الطرعته و العجتب: دکر منل 
الشیخ المحقق له احتمالا(1)» و بیان ما یتفرع علیه. و قد قذمنا(2) شطرا 
من الکلام فی ذلک. 


هذا؛ و آمّا بناء علی ترجیح آخبار التوقف و بناء العمل علیها؛ فان جعلنا 
ِ مجرّد |رجاء الواقعه فی مقام العمل؛ بمعنی عدم بناء العمل علی 

ف. الخیربت و الرجهع الی الاضول و فهی کاشهه عن عوم یم 
و کذا جعلنا مفادها الاحتیاط المطلق, و لو کان خارجا 
عنهماء و آن جعلنا مفادها مجرد الاحتیاط غیر الخارج عنهما؛ فهی کاشفه عن 
حجیتها؛ فائه(4) يجب الأخذ بکل منهما. 


لکن یشکل هذا فیما(5) |ذا کان مفاد آحدهما عدم الوجوب, الا آن یقال ان 
الأْخذ به لا ینافی وجوب الاتیان من جهه الخبر الاخر(6)- الذی هو الحجّه 
آیضا- فتأمل. 


و الأظهر هو القول بان التوقف کاشف عن عدم حجیّه شی ء منهماء و آثه لو 
کان فی معنی الاحتیاط یلزم الاحتیاط المطلق و لو کان خارجا عنهما, فتدثر 
و راجع ما ذکرنا سابقا فیما یتعلق بهذا المطلب, فائه آقرب الی الواقع؛ لاثّه 
کان مسو‌قا بالتاتل. 


2 لا تخفی ان لو قنا ان مفقضی القاعده فی صارحن الخبوین التکبیر ( 
سکن ان یحعل دلبلا علی بجع اخبار التیرفی: المعام» اد مک آن بحعل 
آخبار التوقف- |ذا رجحناها- کاشفه عن عدم المشی علی طبق القاعده و 
هو واضح, فلا سلا هم نی قفضی: العا دم ی اس وزهن الا 


1- راجع فرائد الأصول: 4/ 48, 51- 52. 
2 فنن: :70 2: 


3- فی الأاصل هکذا: و الرجوع الی عدم الاضول و هو اشتباه, و الصواب ما 
فی نسخه( ب ) الذی آثبتاه فی المتن. 

4- فی نسخه ( د): و آنه. 

5- لم یرد قوله « یشکل هذا فیما» فی نسخه( د). 

6- لم ترد کلمه« الاخر» فی نسخه( د). 


2 
اتتبیغات السفام آلثاتن ] 


آالتنته] الایل: آشگم قضاء التقاضی حال الار ض ] 
اشاره 


اشکال.قی انم علن المختار- یقضی القاضی اذا کان مستند حکمه 


الخبرین المتعارضین بما اختار, و لا یخیر المتخاصمین سواء کانا مجتهدین آو 
فو وت له آم ار ان سار ید 


و لو قیل هذه الواقعه خلاف ما اختاره القاضی فهو نظیر ما لو کان کل 
منهما مجتهدا عاملا بخبر بلا معارض عنده, فائه فی مقام المرافعه یجب 
علیهما العمل بفتوی الجاکم و ان کان آحدهما آو کلاهما آعلم منه, نعم فی 
صوره کون آحدهما مقلدا و خر مجتهدا آعلم من القاضی یمکن آن یقال 
یجب علیه العمل بمقتضی فتوی ذلک الاأعلم لا القاضی |ذا قلنا تقلید(1) 
الأعلم واجب فعلی القاضی آن باموه بالعمل بمقتضی فتوی صاحبه؛ له 
الحکم فی حقه دون فتوي القاضی, و ان کان الحکم الشرعی الواقعی بنظر 
القاضی فتهی نقسه, فنال ا 


فانه( 2 مع صدق الترافع و التخاصم المدار علو مذهب القاضی, خصوصا 
(ذا کان الاختلاف فی مجژد آخذ آحدهما- آی القاضی و ذلک المجتهد الأعلم- 
اد الخبرین ۲ الااخر بالااخر. 


و أَمّا المفتی فکذلک فی عمل نفسه غیر المتعلق بغیره کعباداته, آو 
المتعلق بغیره |ذا کان الغیر تابعا صرفا, کما لو نذر- علی وجه یکون مورد 
التعارض الخبرین صحه و بطلانا- و کان آحدهما دالا علی آَنْ ماله یجب فیه 
اس واه لت اس یر مه سار ار من اسر : رتیه 
للفقیر معارضته فی ذلک, و هو واضح. 


و ما عمله المتعلّق بالغیر علی وجه الشرکه فلا یجوز له التعیین, فلو فرضنا 
ائه اوقع معامله معاطاتیه, و ورد فیها روایتان: 


احداهما تدل علی الفساد, و الأخری علی الصیّه؛ فلا یجوز له اختپار 
اخذاهفا ندومن وضا شریکمر با کدا آم‌فرد راهان ماما لت ان 


الحبوه للأکبر من حیث 


فی نسخه( ب) و( د) هکذا: |ذا قلنا لِنْ تقلید ... 
من هذا اثه تعلیل و بیان لوجه التامل. 


1- 
2- یط 
3- لم ترد کلمه« احدهما» فی النسخه( ب ). 
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السن, و الأخری علی آئها للأکبر من حیث الاحتلام- آی البلوغ- فلا یجوز له 
اختیار |حداهما مجتهد |ٍن کان آحدهما(1) الا برضا الأخر, و مع الاختلاف 
فالمرجع حکم القاضی, و ان کان کل منهما آو آحدهما مجتهدا الا آن یکون 
هو أعلم من القاضی و کان الأخر مقلدا(2)؛ للزوم تقلید الأعلم علی الوجه 
السابق, و ما فی الافتاء لعمل ی فهل یجب علیه الافتاء بالتخیر آو 
بما اختار آو یتخیّر بینهما؟ وجوه؛ [و](4) قبل الشروع فی بیان الحال لا باس 
بذکر مور لعل لها دخلا فی تحقیق المطلب: 


اخدفا: ۷ اشکال قی اشتراک جمیع المکلفین ] 


لا(5) اشکال فی اشتراک جمیع المکلفین فی الأحکام الشرعیّه الفرعیّه- 
ظاهرثه و واقعیه- و ان العامی ۹ المجتهد فیها, و تصویر الشر که و 
التفلید. فی. الاخکام. القاقعته. واضع و آفا .فی الاصول: فیمکن. تضوره 
بوجهین: 


آحدهما: ان الحکم الظاهری ثابت فی موارد الأصول من حیث هو, و لو قبل 
شک المجتهد و قبل مراجعته؛ ففی مورد لو تفخص المجتهد یشک(6) فی 
التکلیف و لیس علیه دلیل یکون الحکم الظاهری البراءه, و یکون مشترکا 

بین المجتهد و المقلد. و کذا في مورد یکون له حاله سابقه و لیس علی 
خلافها دلیل فبعد الفحص یظهر آثّه کان الحکم علی وفق الحاله السابقه .. 
و هکذا فیکون للأحکام الظاهریّه نوع ثبوت واقعی, و لا یعتبر الشک الفعلی 
فی صل ثبوتها فی تلک المرتبه, بل هو معتبر فی فعلیتها, و علی هذا 
فتکون مثل الاحکام الواقعیّه ثابته فی حدٌ نفسها, و المجتهد یبحث عنها 
فمژه یصیب و مژه یخطی, او نقول: الحکم الظاهری هو ما یحصل للمجتهد 
بعد الفحص, فلا بتطرق الیه الخطا, فیکون هذا وجه فرق بینه و بين الحکم 
الواقعی, فشانیّته بمقدار عدم تقیّد تحققه فی حدٌ نفسه بالشک الفعلی لا 
أئه(7) 


1- هکذا فی النسخ؛ و الصواب: ان کان آحدهما مجتهدا, آو: و لو کان 
آحدهما مجتهدا . 

ریت دا مها امه 

3- لم ترد کلمه« لعمل الغیر» فی نسخه( ب ). 


دقن تک( ابو( )۶ انا اشکا له 
6- هکذا فی النسخ. ۱ 
دقن نسخه: الاضل. هکذا: الا انهره فی نشخهت: کما فی الفتن " لمتانتبته 
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بتصور فیه الاصابه و الخطا. 


. و هکذا الکلام فی الأحکام الظاهریه التی هی مدالیل الأدله الاجتهادیه |ذا 
کانت مخالفه للواقع؛ فائها آیضا لها شأنیّه فی حدٌ نفسها, و المکلف مکلف 
بها قبل الاجتهاد. و بعد حصول الظن آو القطع بخلاف الواقع تتنجز, فالظن و 
العلم الفعلی لا یعتبر الا فی تنجزها, لا فی اصل بوتهاء فحالها حال الأحکام 
الواقعیه الأولیه. 


و هذا الوجه ضعیف؛ اٍذ الانصاف آَْ الأحکام الظاهریّه تحدث عند الشک 
لفعلی و آلظن و القطع الفعلبین علن خلاف الوافع, بل.مدلول خی له اجد 
الفخالی دافم اتصارز ‏ قیل التور غلت آیسن که نو ان کان کته هد 
حیت. هو | حجیته: ما تکونسعتی وخوت. العمل. غلبم مع عرض. الفتور 
۷ ی 
5۳ خالف الواقع و ان وافقه(2) , و لو خالفه و وافق 
الواقع لابعاقب علیه. فتأثل ! 


فاله هگن آن سقال: الفذار غلی القاق کی صوره کرک العمل علبه و ان 
کات تعو اعلبه آنضا نها من جفه قوم فک کاس مضر با من 
خهه وتو [ن لام الطررنعته دلی: 


و کیف کان؛ فالحق ما ذکرنا من عدم التکلیف بمفاده قبل العثور علیه , وان 
لم. دق خايه التمر فد کین بل لبا ان تفیل آهشا علی. ان المداز قی 
العقاب علیه لا علی الواقع بعد العثور یمکن منعه قبله, و هو کاف فی 
المره امد گوزره وان کان التسقیی ما دکر سن عدم کته المدار مطاها. 


و الحاصل: أنْ الأحکام الظاهریّه- سواء کانت مودیات الأصول آو الطرق 
المخالفه للواقع- لیس لها وجود واقعی, و اما تحدث حین العلم آو الظن آو 
العثور آو الشک. 


الثانی: آن یقال: ان شرکتها لیست علی ح؟ الواقعیّات, بل هذه تثبت آولا 
للمجنهد نز پضعری معه المفلد.و لک لما عرقت من آن القدار قیها الشی 
العلی. وه ی اتمه هو التعص هساک کم ری الا تخت 
یکون الواجب 


1- قوله « المخالف للواقع آیضا» لا پوجد فی نسخه( ب ). 
2 ای وافق الخبر. 
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علی المجتهد الاجتهاد فی تحصیله, و علی المقلّد التقلید فیه .. و هکذا فی 
مودّیات القطع و الظن و الاأدله الظنیّه مع المخالفه للواقع. فقبل 
خصو از کز پ# مکلف بالواقع فقط, و تحصیل العلم یضا واجب؛ لأْجل 
تحصیل الواقع لا لاجل تحصیلها, اٍذ شرط حدوئها(2) الأمور المذکوره, و لا 
وجود لها قبلها حتی یجب تحصیلها, و بعد حدوثها یحدث التکلیف و تحصل 
ااشر که ی جوی افلید. 


الثانی: [فی کون الأحکام الأصولیّه مثل الفرعیّه ] 


فی کون الأحکام الأصولیّه مثل الفرعیّه فی اشتراک المجتهد و المقلّد فیها 
وجوه(3): 


آحدها: الاشتراک؛ فالعامی آیضا مکلف بالعمل بالادله و تحصیلها, و بالعمل 
بجمیع المبانی اللغویه و العرفیه و الشرعیّه مثلا, کما أَنْ المجتهد مکلف 
بالعمل بخبر العادل و بقول اللغوی فی ان الصعید وجه الأأرض, و بتقدیم 
العرف علی اللغه و بالأرجح من المتعارضین و باجراء الاستصحاب و ساثئر 
الأصول و مواردها .. و هکذا؛ کذلک العامی, غایه الأمر ثّه عاجز عن 
تشتحیضهاء فیتوب عنه المجتی: ۱۸۱ , و ذلک لائها حکام شرعیّه الهیّه, ۰ 
القکافتن قها یش فا و کم الله نی ادلی ها رین.ساء: 
«حکمی علی الواحد حکمی علی الجماعه»(<) من غیر فرق بین مبانی 
الاحکام الظاهریه و الواقعیه(6) 


الثانی: اختصاصها بالمجتهد و لا تکلیف للعامی الا فی الفرعیّات, و هی 
فقدنات الاو المبانی الاصوله تفاضیلها. لعخر آاصفلدعن تحصناما: و 
الفاه یزان 


1- فی نسخه( ب ): حصولهما, و علی ما فی المتن یکون المراد: قبل 
حصول القطع و الظن و الادله الظنیه. 

3- الصواب: و فیها وجوه. 

4- لم ترد العباره« و باجراء- الی قوله- المجتهد» فی نسخه( د). 

5- عوالی اللثالی: 1/ 456. 


6- جاء بعدها فی نسخه( د): و هکذا کذلک العامی غایه الأمر آثّه عاجز فی 


تشخیصها فینوب عنه المجتهد, و باجر |ء الاستصحاب و سائر الأصول فی 
مواردها . اقول» هذه العباره هی التی کانت قد سقطت عن موردها مما 


آشرنا له فی الهامش السابق. 
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کما لو کان عاجزا فی الفرعیّه, فائّه غیر مکلف بها(1), و الأولی آن یقال: 
لها آحکام ارشادیّه لیس لها مطلوییّه فی حدٌ آنفسها. بل المطلویيّه فی 
الحقیقه هو الأحکام الفرعیّه فلا ثمره لتکلیف غیر المجتهد- الذی هو القادر 
علی العمل بها-. 


فلا یرد ما یقال من أنْ الأحکام الفرعیّه آیضا لیست مقدوره التحصیل 
للعامی فمجرّد عجزه عن التحصیل لا یضرّ فی الاشتراک, و الحاصل آثها 
لمکان کونها طریقه مقدمیّه فالتکلیف بها مختصْ بمن یقدر علی سلوکها و 
اعمالها بمقدمیتها, و تحصیل ذی الطریق منها. 


النالت: التفضیل, بین منل اهر الکیاتب و خبر الواخدو الاجفاع الفتقول.:: و 
نحوها ممّا له اعتبار و وجود فی حد نفسه من غیر اختصاصه بشخص دون 
شخص, و من غیر توقف له علی صفه خاصه بشخص خاص.: هنن الاضه [ 
العملیه. .و ضفه. القطه و ضفقه الظ- بناع علی الظن. المطلق+ و الخبز 
الواحد ۴ کان اعتباره بوصف الظن .. و هکذا, فالتکلیف بالقسم الأول 
فتشر که ,و بالتا نی سعتص سود و ذلک لأْنْ اجراء الأاصل مثلا لا یمکن الا 
بالشک و هو صفه للمجتهد فلا یعقل آن یکون المقلد مکلفا باعمال 
الاستصحاب .. و هکذا ساثر الأصول الا بدعوی آن لها شأنیه و وجودا واقعیا, 
و لا یعتبر فیها الشک الفعلی, و قد عرفت منعها. 


آو بدعوی آَنْ المقلد آیضا شاک فی الحکم الواقعی؛ غایه الأمر 1 لا یدری 
آَنْ الدلیل موجود 01 (۱؟ ا‌ آَنْ الحاله السابقه ما ذا؟ فموضوع الأاصل محرز 
فی حقه انخا 


وفنها: آن الشک النی هو فعتیرن کی موضوة الاضول الشیک: لمن له. اهلیه 
العلم, لا مطلق الشک, فموضوعها شک خاص و هو الشک بعد الفحص من 
هو آهله, ی 
الواقعیات. و مجژد المصادفه فی مورد الاصول بشک(2) المجتهد لا پنمر 
شا لاعری اه له حضل, له ناکم فی مهرد کین ااعید. سا 
ظائا به لیس ظنه مناطا للاعتبار, بل ظنْ 


1- لم ترد کلمه« بها» فی نسخه( د). 
2- وردت فی النسخه( ب ) هکدا: لشک, و فی نسخه( د): الشک. 
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مجتهده و |ٍن کان موافقا له(1) .. و هکذا الکلام فیما لو کان الدلیل صفه 
ااقطم آم‌خقه الظی ها مخضان بالقاطغ و الظان, فلا فقل تکایت 
العامی‌ مار کمن المه:ا اه نی تحصایدا: 


۵ ال فی الففاله انم ان کان. المراد منم الاشترای فی الغمل بالادله و 
الأمارات و الأصول الاشتراک فیها بمعنی العمل علی طبقها؛ فهو کذلک, |ذ 
کما أَنْ المجتهد مکلف بالعمل علی( راطق خر العادل.. هکدا: فکزلی 
المقلد. بل العمل(3) بالادله لیس شیئا وراء الاتیان بالواقع. فالعمل 
بالطریق هو الاتیان بذی الطریق, و لا فرق بین الأصول و صفه القطع و 
الظن .. و غیرهما, ایا تا وا 

, غایه لام ان فوظهوع الاصل, ع الذلیل. حاهت بالمنخهد و الا فالعمل یه 
ی لکخ هذا التکلیف لا بثمر شیثا؛ اذ العمل بالمسأله 
الفرعیّه یکفی فی آدائه. 


و آن کان الساد الاشترا کدف العمل, ها بمستن, استاط الخکم تا و 
التکلیف بذلک, و بتعیینها و تحصیلها بمبادئها المتکثره, فلا ینبغی الاشکال فی 
عدمه, و آثُه مختص بالمجتهد, کیف و هو عباره عن الاجتهاد الذی هو وظیفه 
المجتهد, لصف اه عیه لا بعفل هه 


و دعوی أنْ المجتهد ینوب عنه فی ذلک واضحه الفساد؛ اذ هو نظیر آن 
یقال: اِنْ العاجز عن الصلاه مکلف بهاء و القادر نائب عنه, و لا معنی له, اٍذ 
القادر یأتی بتکلیف بنفسه, نعم لو کان مکلفا بتحصیل الصلاه لا بفعلها 
امگون لکنْ العلام فی تکلیفه بنفس الصلاه غیر المقدوره حتی تجب 
الاستنابه من جهه العجز, و کذلک فی مقامنا الکلام فی تکلیفه بالاجتهاد لا 
یل ان 19 


فان قلت: |ذا کان المقلّد مکلْفا بالأأحکام الفرعیّه فهو مکلف بمقدماتها, و 
هی التکالیق الاضو لت 


1- آی: و ان کان ظن المقلد موافقا لظن المجتهد. 
2 جاء بعدها فی نسخه( ب ): ی 
3 فی نسخه( د) ۰ 


فیجب علیه العمل بما یعتبر فی التقلید. و المجتهد مکلف بها و طریقه 
الاحتمان فیعت عایه. ما بعتیر کیه نه المقدمات(2) ای ان سر 
کذلک لکان الاجتهاد واجبا عینیاً علی کل آحد حتی العاجزین, و کان علیهم 
الاستنابه لأداء هذا التکلیف و لیس کذلک, کما هو واضح؛ اذ لا یجب علی 
العامی آن یستنیب من یجتهد آو یحصّل قوّه الاجتهاد نیابه عنه, نعم یجب 
دی زا کمن اکن موه الک یمه لک کین فده الضورم: انضا لا علی بح 
النیابه بل من باب تحصیل القدر الکافی, و فرق واضح بین الاستنابه و بین 
تحصیل المجتهد, نظیر الفرق بین الاحجاج و بین الاستنابه فی الحح. 


و بالجمله؛ کل حکم آصولی پرجع الی الاستنباط آو کیفیّته فهو من وظیفه 
المجتهد. و لا پشترک معه المقلد, و کل ما برجع الی العمل بالادله فهو 
ال ی وی ان 
لیس مکلْفا بالرجوع الی کتب اللغه آو آهلها, و العمل بقول اللغوی هو 
التتهم تمطلی, وچه الارض و آها العفل به بفضی: استنباط آن المتیتم چه 
مطلق وجه الأرض فهو وظیفه المجتهد, و کذا مکلف بالعمل بالخبر الأرجح 
ات ی ای ما مان ره سک | 


و ان شئت قلت: اه لیس مکلفا بالمسائل الأصولیّه مطلقا؛ لما عرفت من 
آنْ ما ذکرنا(3) فی الحقیقه تکلیف فرعی. و بالجمله!: فالمطلب واضح. 
التالت: نباء علی. القول باشفراک التکالیف الاضولیه فملن بجزی قیها اتفلید آو لا؟ 


الخق لا الا آن برعع. الی اتفلید قن. المساله القر عم متا لو قلد قی ار 
خبر الواحد 


2و قوله هه لحاس ۷۳۳ ِِ اف ات فد آ خر ی که توا 
دیما فیل. خوله هو بالحتله» و قجم مخت ها علی و هو من فواه 
کنف:و لوی+ کی ,له( ب) 


3- فی نسخه( د): ما ذکر. 
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حجّه, و فی ان الأْمر للوجوب, و فی آنْ هذا خبر العادل و أثه معارض له .. 
ال غیر خلک هن آلمنادی, فلا باس اد هدا برجع. الی التفلید فی: المساله 
الفرعیه, بل التقلید فی وجوب الأمر الفلانی راجع الی التقلید فی الأمور 
المذکوره, و الفرق اما هو فی اللحاظ, و فی الاجمال و التفصیل, و صیغته 
فی الأول تما هو من حیث اثّه تقلید فی المسأله الفرعیّه, لا من حبت. آزد 
تقلید فن | صول. 


واآقا التعلید قی المساتل الاضولته از لم بح ال العلیه ی لفرعیات 
1 
بل لو قطع ببعض المقدمات و قلد فی بعضها لا یجوز ی 
قطع بجمیع مدارک المسأله الا آثه لا یدری أنْ الخبر حجّه م لا؛ لا یجوز له 
اخذ الحجیّه من المجتهد و اعمال ساثر المقدمات, بحیث تکون النتیجه 
بخذه و استنباطه, بل آقول فی الفرض الأول- الذی قلنا بالجواز- یجب آن 
یقلّد مجتهدا واحدا(1), فلو آَخذ البعض من آحد المجتهدین و البعض من 
الآخر لا یجوز؛ لأْنْ أخذ النتیجه حینتذ باستنباطه و لا یرجع الی التقلید فی 
المسأله الفرعیّه |ذا فرضنا آَنْ النتیجه مخالفه لفتوی المجتهدین, بل و ان 
کانت. موافقه لاجدهما اه تکلیهیا ایضا [دا کانت المدارک: مختلقه: .و کل 
متمهات مخ مدا ر تتصاحید. 


و اما قلنا بعدم جواز التقلید فی الأصول مع ان المفروض آنْ التکلیف بها 
مشترک؛ لانْ القدر المتیقن من الاخذ بقول الغیر بلا دلیل- الذی هو علی 
خلاف القاعده- هو فی خصوص الفروع. و الاطلاقات(2) منصرفه عن 
المقام, او یشک فی شمولها له. مضافا الی ظهور اجماعهم علی اختصاص 
التقلید بالفروع. و هذا هو العمده و الا فیمکن منع الانصراف فی الاطلاقات 
ها ملاخه. اهکان دعوی ان العلید علی, ظیق ااقاعدهمق ان غبز. اهل 
الخبره علیه الرجوع الیه, و قد اذعی بعضهم الاجماع علی هذه القاعده, بل 
هی معلومه من طریقه العقلاء. الا آن یقال: ان القدر المتیقن منها ما اذا 
کان المطلب مستفادا من الأمور الحشیه لا الحدسیه الظنیه مثل مسائل 


1- جاء بعدها فی النسخه( ب): فیما لو فرضنا أَثه قلد فی الجمیع. 
2- فی نسخه( د): و الاطلاق. 
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الفقه و الأصول؛ فتدبر. 


و کیف کان؛ ففقن الاخهاع کفابهر تم ام فرضنا ان الهقاه اتید فی. بعش 
المقمات. غلی خلات ما اغتعده النجهم فیشکل وان تفلیده: له فی 
خصوص هدذه الجفتدا ل: بل لا یجوز فی صوره قطعه بفساد بعض مقدماته, 
فیجب علیه تقلید غیره؛ ما لقصور الأدله عن شمول مثل هذه الصوره, و ّا 
لاب ادا خطق سار مه اف کیه‌فاساع خسات دا مفدر مان ام 
یکن قاطعا بفساد ما حکم به المجتهد. و مع القطع بفساد اعتقاد 
المچتهد(1) حیث |ئه مستند ای هذا الوجه الفاسد مثلا فلا یجوز الأْخذ بقوله 
شزا ان العل اد برای الیو ( بالوعوب و الخرب: و ارم ایرد 
الطریق للمقلد ری المجتهد. و مع فساده باعتقاد المقلّد لا یجوز له آخذه, 
فیکون کما لو قطع بفساد اصل الحکم- و ان شثت فقل- کی المجتهد لا 
رأی له؛ لاله [ذا فرض اطلاعه علی ما اطلع علیه المقلّد لا یفتی, و لو اطلع 
سابقا لم یفت نعم فی صوره الظن بفساد المبنی یمکن آن یقال بجواز 
تم ان ایا ی ی اه ی با سر 
سقدمات یره کون السیم و ابا متل نون العواء الخاصاه بل 
فائه لا اعتبار به قطعاء و لا یمنع عن تقلیده. 


هذا؛ و لو فرضنا أَنْ المقلّد قطع بفساد مبنی جمیع المجتهدین فی عصره, 
لک ستمل تمه ما عکضوا نس فلا بخود له | الاحتباط قی تلی امس آه: 


اذا عرفت هذه امن فنقول: ادن الشیخ المحقق فی الرساله(2) جواز 
الافتاء بالتخییر الی المشهور, و استدل علیه با جواز العمل ار حکم 
مشترک بین المجتهد , و المقلد؛ لان نضب ِِ. للأمارات(3) پشمل 
کلیهماء و لمّا کان المقلّد عاجزا عن تتمیمهما(4) و دفع موانعهما(5) فیرجع 
فی ذلک الی المجتهد. فیکون- بعد [ثبات المجتهد حجیه الخبرین- مخیرا 
بینهما مثله, بان انجاند مضمون احد 


1- من قوله « و ان لم یکن- الی قوله- المجتهد» لم ترد فی نسخه( د). 

2- فرائد الأصول: 4/ 41. 

۱ 0 

4 امه طیر واه و قد کیت فت هاش تخر الا اما فی تخد( 
د) هکذا: تشخیضها. 
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ال خی لیامت د رتم خاف دنل . 


آقول: لا یخفی آأنْ الوجه الاأْول لا یفید آزید من جواز الفتوی بالتخییر, و 
الثانی یفید وجوبه. 


کش اه دک استمال. تجهب الفتوی بها آغیاره ه استدل غلیهسان التقییر جکم 
للمتحیر و هو المجتهد. قال(1): و لا یقاس هذا بالشک الحاصل للمجتهد فی 
بقاء الحکم الشرعی, مع آأنْ حکمه- و هو البناء علی الحاله السابقه- 
فشتتر کر لان آلشی هنا ی فی تفس الخکم الشرعی ۱ الفرعن الفتتر که 
و له حکم مشترک, و التخییر(3) هنا في طریق الحکم, فعلاجه بالتخییر 
ها کما آنْ العلاح بالترجیح مختص به, فلو 
فرضنا أَنْ راوی(4) آحد الخبرین عند المقلد آعدل و اونق من الاخر؛ له 
آخبر و آعرف به مع تساوبهما عند المجتهد. آو انعکس(5) الأمر, فلا عبره 
بقطر المعاد. 


و ظاهر کلامه کما تری ! ابتناء المسأله علی شرکه المقلد مع المجتهد فی 
الأاصول, و عدم الشرکه و آأنْ لازم الشرکه جواز الفتوی بالتخییر, و کون 
المقلد مخیّرا, و جواز کون المقلد علی نظره فی الترجیح آیضاء فائه فلاع 
عدم جواز ذلک علی عدم الشرکه و تبعه فی ابتناء مسألتنا علی مسأله 
التر که بعض الا فاضل* الا آنه کم ضریعا بالس کد وبا لوق سا لتخور 


قال- بعد بیان ما ذکره الشیخ دلیلا للفتوی بما اختار من عدم الشرکه فی 
الأصول-: و یندفع بان الأحکام المقژره لاستنباط الاأحکام الواقعیّه آیضا 
وا ار ام ار اه ی و۱ 
اختضاض لها بطانمه دون طانفه. کاحکام العسافر ع الحاضری فمن عرقها ‏ 


قدر علیها وجب علیه العمل بها؛ و من عجز وجب علیه الرجوع الی من 
عرفیا و ند فلا فجةه: احتصاص الحطابات التع اه 


1- فرائد الأصول: 4/ 41- 42. 

2- لم ترد کلمه« الشرعی» فی نسخه( ب ) و( د). 
3- فی نسخه( د): و التحیر, آقول: هد ات بالمتاض 
4- فی نسخه( ب ): فی أَنْ, و فی( د): الراوی. 

5- فی نسخه( د): انعکاس. 
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بالطرق ببعض دون بعض, و الا فیتطرق البحث الی الأحکام الواقعیّه الأْولیْه 
آیضا, فائها آیضا لا تتعلق بالجاهل القاصر عن معرفتها, فکما آَنْ العامی 
مکلّف بالصلاه کالمجتهد. ۳ بالخبر السلیم عن المعارض, 
آو باحد الخبرین, آو بأقواهما, و غیر ذلک من سائر الأحکام الظاهریه 
المجعوله للشاک و الجاهل 0 آصلا کان آو طریقا- فائها کالأحکام 
الواقعیّه متعلقه بالجمیع, لِکثها لا تتنجز الا بعد امکان العلم, و امکان الرجوع 
الی العالم, ففی أصل تعلق الأحکام لا فرق بين الناس, و کذا لا فرق فی 
عدم تنجزها مع العجز, و فی تنجزها مع امکان العلم بلا واسطه کالمجتهد, 
آو معها کالمقلد, 


و حینثذ فاللازم علی المجتهد بیان حکم الواقعه للمقلّد, و من الواضح آنْ 
حکمها هو التخییر؛ فکیف يفتي بالمعیّن الذی لیس هو حکم اللّه؛ لا فی حقه 
و لا فی حق مقلده, فبحمد اللّه اتضح الحال, ۵ لم سق تا کل فیه:مخال: 


نم ذکر أثّه لا عبره بنظر المقلّد |ذا خالف نظر المجتهد, اه ان وا 
7 الی العالم, لأْنْ نظره ساقط عن الاعتبار, فعلیه التقلید فی حکم 
الفساله یاعد نظره قظر فشتته فی. بخضی المتومات ام لا الا آئه اذا قطع 
بفساد بعض مقدمات المجتهد یجب علیه تقلید غیره. 


آقول: ظاهر کلامه کما تری ! دعوی الش رکه فی جمیع المسائل(1 ) 
ا لاه لو‌ها تعلق متفا بالاستتا طم ند غرفت حاله, 


بر افو برد قلی ها دنه قاهن الاشاع منم دلی فان تب 
۱ التقلید فیها, و لو قلنا بالشرکه حسبما عرفت, و ما ذکره(3 
هذا الفاضل من أئه لا عبره بنظر المقلد |ذا خالف المجتهد فی بعض 
المقمات, و أثُه لا پعمل بمقتضی نظره و ان کان قاطعا؛ بل علیه التقلید 
فی حکم المساله- آی المسأله الفرعیّه- ناظر الی هذا؛ لأْنْ اعتماده(4) 


1- فی نسخه( ب ) و( د): المطالب. 
2- ورد فی النسخه( ب( و د): ذکراه. 
دمن ها الی عوله< |دا خالت. المجتهته:بوجه الاف مغر النسکه( یب 


4 فی نسخه( د): الاعتماد. 
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الی سائر المقدمات, فان المفروض آثه لیس مجتهدا فیها(1), فلا وجه 
لجزمه بان الضفتی. یفتی بالتقییر مم. ار التخییر مسأله آصولیه و اذا جاز 
للمقلد العمل بها فکیف لا بجوز له(2) العمل برأیه فی بعض المقدمات [ذا 
خالف المجتهد. 


فان قلت: لعل نظره الی أنْ التخییر مسأله فرعیّه؛ فاثه(3) قائل بالتخییر 
ا ای هه مسو ال مر 


قلت: فلا وجه لتفریعه ذلک علی الشر که فی الأصول(4). 


نم اٍئه ممّا ذکرنا آیضا آثه لا وجه لما یظهر من الشیخ (قدس سرّه)(5) من 
ابتناءع عدم جواز اعتماد المقلد علی نظره فی آعدلیّه الراوی علی مسأله 
الشرکه ی الوجه فی عدم العبره بنظره کون العلاح بالترجیح مختصا 
بالمجتهد, و ذلک لاه لیس ذلک لما ذکر من عدم الشرکه؛ بل لما عرفت من 
آله.مشطلم التفلید فی.ساتر المیانین: و هن مساله اصلیه لا پجور السلید 
فیها. 


وجه الاستلزام: أَنْ المفروض آثه لا یأَخذ الفتوی من المجتهد فی المسأله 
الفرعیّه؛ لأْنْ المجتهد یأخذ بالخبر الآخر مثلا فلا یحکم بالتخییر؛ و هو یقول 
أعدلیّه راوی هذا الخبر, فاٍذا اعتبر نظره فلا بدٌ من القول بالتقلید فی ساثر 


۱ ت. 


و فیه ما لا یخفی( 6 آنه لا وجه لقباس التخییر علی الترجنع ان اخشار 
آحد الخبرین المتعادلین مثل تسین اخدهما بمتل ۳ المزخحات: فله 
الاختان. نطیر العجل لارجع(48 ۷ خظیر. تحصیل الارجح بل قیرح 
تحصیل(9) الترجیح باعمال 


1- من قوله « بالنسبه- الی قوله- فیها» لم ترد فی نسخه( د). 

2- - فی النسخ: ی ی 

3- فی نسخه( د): لا 

4- 9[ 
هو قوله« بالنسبه الی سائر المقدمات فان المفروض 2 لیس مجتهدا| 
فیها». 


انفام‌من نسخه( د). ۱ 
6- فی نسخه( د) هکذا: ... فی سائر المقدمات. نم لا یخفی اثه لا یعتبر ... 
7- فی نسخه( ب ) و( د): باعمال. , 

8- فی نسخه( ب) و( د): بالخبر الارجح. 

9- ورد فی نسخه( ب) و( د): بدل « تحصیل الترجیح»« تحصیل التخییر». 
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الأدله الداله علی أَنْ المکلف مخیّر, و لعل الغرض المقایسه فی مجد 
کمال مساله اضو له مان حان احدهها فلا زر بالاسفاظا هد الاح 
بالعمل بالاستنبا ط. 


و کیف کان فشجعیی المظلتب. آنه لو قلنا ان التخییر بین الخبرین واقعی من 
جهه کون ما اختار من باب السبییّه و آثّه نظیر تزاحم الواجبین؛ فلا ٍشکال 
فی آثه بتخیر المقلد آیضا کالمجتهد؛ لاه مثل التخیبر فی خصال (الکفاره) 
1 و کیش ؟ و کات تحیر. قی: المشاله القرعیفه بل هو کدلی: اد الحفووض 
آن.نفشن العمل بالخیر مشتمل؛علی مضلحهم و المطاوت تقسی. لا مقدمی, 
ههد واظضر و کی آه وزرا اب ی 
فی موضوع تعارض التخییر- مثلا- لطریقین(4) حکم الشارع بالتخییر فی 
مقام العمل. فلو افاد آحدهما الوجوب و اللأخر الحرمه فهو مخیر بین 
العمل(3) و الترک, و لو آفاد آحدهما وجوب شی », و الأاخر وجوب شی ء 
آخر فهو مخیر بینهما, لا آئه یبنی علی آحدهما و یعمل بمقتضاه, حتی اه 
نتوی العوت له اد سا ول یم و الحرمه ها دل لها 


و فی الصوره الثانیه ینوی الوجوب التعیینی الذی هو مفاد کل واحد, فبناء 
علب التکیر العصلی۱ ۶ لانحی سنة الایان عتوان الوکوي: آو ِ " 
بعنوان الحرمه, و فی الصوره الثانیه(9 ) ) ینوی الوجوب التخییری(9 

تجوز یه الوخوت التضنتی: و وخهه ابضار لز | داضح: انم برجم الی ِ 
کي الشساله الفر و لا وال ری کون اه 


۳ ۱ ۳ 

3- تا و و لیس بعدها کلمه« و کیف». 

ِِ نسخه( ب) و( د): الخبرین و الطریقین, و لیس فیهما کلمه« التخییبر 
۰ 

5- فی نسخه( د): الفعل. 

6- + انا الکلمه من تسخهر با و کانت فی الأصل العمل. 

7- - فی نسخه( د): و الترک . 

8- هکذا فی النسخه, بت الثالثه. 

9- فی النسخه( د): التعیینی, کما لا توجد العباره التی بعدهاء بل ینلوها 

مباشره: و وجهه. 


0- لا توجد کلمه« آیضا» فی نسخه( ب ). 
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و ما لو قلنا بالتخیبر الأخذی فتبتنی المسأّله علی أَنْ اختیار آحد الخبرین هل 
هو من تتمه الاستنباط و الاجتهاد, و أثّه لم بتحصل للمجتهد دلیل معتبر الا 
بعد آخذ آحدهما؟ آو ثه بعد ما فهم أَنْ الشارع حکم بالتخییر فی صوره 
التعادل, و آهما متعادلان فقد تم اجتهاده و بقی العمل, فیکون حاله حال 
من تریح عنده آحد الخبرین, آو وجد خبرا بلا معارض فی أئه تم اجتهاده و 
بقی عمله, کما آئه علی الاول- بعد الأخذ- یصیر مثل من کان عنده خبر بلا 
معابض, و قبله لاحجّه له فآخذه یجعل الخبر حجّه؛ غایه الأمر آثّه قبل الأأخذ 
له آن یأخذ کلا منهما بعنوان الحجیه, فلهما هذه الشأنیه, لا آتهما حٍْتان 
بالفعل, فعلی الاول لا یکون المقلّد مخیرا الا(1) أَنْ الحکم الشرعی بعد لم 
یتحقق للمجتهد, حتی یقلّده العامی, و لا یجب(2) التقلید فی الأصول 
خضوصا فیضا لیا استها ظستا لیف وطیته لغامی اصلا 


۵ علی الناتی: فمکم. اوفال مره ان العقروض اه ادا ای آن 
الخبرین المتعادلین حکم الشارع فیکون فارغا عن الاجتهاد, و 
تغب: علبه: الغمل .و المعلد شریی معه فی مفام. الیل 7 5 
عنده خبر. 


و ان التخبیر بینهما مسأله أصولّه و لا یجوز التقلید فیها فلا 
یجوز الافتاء بالتخییر و اٍن تم الاجتهاد و بقی العمل؛ ذ المفروض َنْ الواجب 
هو الأخذ بأحدهما. 


و تغفی: آن التخییز اف المشاله. الاضواته مستلزم التخیر فی المساله 
ا ای و ی ال و هنم الما ام ساله اه 


مدقو که بمنم الاستلزام؛ فانه و آن صدق علیه قبل, اختیار آحدهما آئه من 
جفه. له فعیر فن آاختیار خیرات فن. شادهما ابضاء و هه آلتختیز امین 
العاات الف عه رن 
الموضوعين, فیلحقه کل من الحکمین. و هذا لیس تخییرا, فهو نظیر کون 
المسافر مختارا فی الاقامه و الغذم: 


1- فی نسخه( ب ) بدل کلمه « الا آن » کتب « لاأْن ». 
2 فی نسحم( ب) ولد ولا یجوز 


ص: 95 2 


فبملاجظه هذا یصدق اه له آن یقصر آو یتم الا آئه لیس هذا من التخییر فی 
المسأله الر مره که التضن و الاجامویل علی فرض اافاهة عخب ال تمام 
عینا, و علی فرض العدم یجچب القصر کذلک. 


فالانصاف(1) آثه فرق بین المقامین و ان ما نحن فیه لیس من قبیل ما ذکر 
هشن .عتال القصر و الرسام" وولک ان شعنی الاح بالخیر لیس هو البتا*علی 
العمل به حتی یکون هناک آمور ثلائه- الأخذ و العمل بالخبر و الاتیان 
او وی ی اس از علاط اه اي فری ره ال با 
۱ 
3 
وان یلاس الاوتااط ما خی ها انا کان العیر 
با ععارض ات یه یات مت لس ال لعل ‏ افص ین اریان 
بالمسأله الفرعیّه ففیما نحن فیه |ذا بنی علی حجیّه الخبرین مخیرا بینهما 
کلیس غلیه الا الانیان-نخودی کل مهما مرا علی اه خم اللد فیرجج 
التخیبر فی المسأله الأصولّه الی التخییر فی المسأله الفرعته. کما آأنْ 
ار ی 


فان قلت: فعلی هذا پرجع ما ذکرت الی التخییر العملی مع نک بنیت علی 
التخییر الأخذی. 


قلت: لا؛ لأْنْ مقتضی التخییر العملی آئّه فی الدوران بین الوجوب و الحرمه 
مباح, و فی الدوران بین وجوب الظهر و الجمعه(2) آهما واجبان تخییریان, 
و ما ذکرت لیس کذلی, بل ما یأتی به وجوباء آو یترکه بعنوان آثه حرام, و 
فیِ المتال الثانی اما(3) یأْتی بالظهر عینا آو بالجمعه کذلک, و حاصله اه 
مخیر بین الواجبین آه بین آلواجت و الحر ام 


لخاد ان هلر و التاع له لس فا راخ ااغمل علی. هه 
" 
!لا 


2- فی نسخه( ب) و د ): او الجمعه. 
3- فی نسخه ب: « له» بدل « |ما». 
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وجوبا فوجوبا و آن حرمه فحرمه, فلو قلنا بعدم الشرکه فی الاصول 1 
بعدم جریان التقلید فیها آیضا نقول: له لن یفتی بالتخیپر؛ لائّه لازم التخییر 
فی الأخذین الذی هو مسأله آصولیّه, و هذا بخلاف مسأله الاقامه و عدمها, 
حیث ان القصد و عدمه غیر الاتپان بالقصر و الاتمام(1) و لهذا لو صلی 
بذهن القضد و التاء علی الافامه او العذم بطلت. 


و أما فیما نحن فیه فمج؟د موافقه آحد الخبرین کافیه فی الصشّه, و لا 
یحتاج الی البناء کما فی صوره کون الخبر بلا معارض, فائه بعد العلم به و 
کونه فاختب العمل لا حاعه الین موه نی ۶ هراء ااعمل علی هه 


فتحصل آنْ التحقیق آنْ الاختیار لیس من تتمات الاستنباط و ان کان 
الخبران(2) حجّه فعلیّه بعنوان التخییر, و نْ التخییر بینهما 7۳ اوق و 
آثه لا شرکه فی الأْصول بما هی, بل باعتبار ملازمته للفروع, ۵ اه لا تفلید 
فی الأصول- علی فرض الشرکه- الا من حیث ائّه عین التقلید فی الفروع, و 
مع,ذلک فالمقلد فخیر کالمخنهد. 


و ما ذکرنا ظهر آثه لا لا وقع لما یمکن آن یتخیّل فی المقام من أنْ المقلد لا 
بة آن یکون موافقا للمجتهد فی الحکم؛ 0 و علی الافتاء بالتخیبر 
پلزم المخالفه؛ لأئّه بختار خلاف ما اختاره(3) المجتهد, و الفرق بپن المقام 
ون خهصال الکفانه [زا اختار الفعلد خضله غیس ما اخاره الصفتت ان کار من 
الخصلتین لیس متعلقا لحکم علی حده, بخلاف مقامنا؛ فان مفاد کل من 
الخبرین حکم علی حده؛ لاأنْ المفروض آأنْ آحدهما دال علي الوجوب مثلاء و 
الاخر علی الحرمه .. و هکذا, و ذلک لاأنْ التبعیّه فی آصل التخییر بین 
الحکمین کافیه و لایحتاج الی آزید من ذلک, و ان شئثت فقل ان التخییر اما 
هو بین الاتیان پعنوان الوجوب, و الترک بعنوان الحرمه فهذان الامران نیزر 
الخصلتین فی ِ موردا الوخوب التخیيري: و.ان. کانت: خضوضیه کل فتهدا 


1- کلمه« و الاتمام» لا توجد فی نسخه( ب ) و فی نسخه( د): و التمام. 

2- فی نسخه( د): و ان کلا الخبرین. 

3- فی نسخه( ب): نختار, و فی نسخه هکذا: لاثّه قد یختار خلاف مختار 
المجتهد. 
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لازم(1) ما ذکرنا من البیان أثّه يجب الافتاء بالتخییر و لا یجوز الافتاء 
تاافتار: اس ال ام باه الطر کین من یر خر هر هه حلا ی سک لاد 


فان قلت: لازم ذلک عدم جواز التعیین فی مقام القضاء آیضا؛ لأْنْ الحکم 
الشوعی انا کان‌هماتس سیسات کم ار 


کل ۱ تفیل 2 فب وه ر جرف التاع تخیر الخق .هو حکم ال متس 
بالقاضیبه ۱ کون الترایعان رین بل یسب علنهما الناء علی‌ما غند 
القاضی: فادله. النخهیر عبر شامله لا اضلا للریم الشاهریل افول‌روو 
تفت اقا ی ی اما با الق اارن ها حوبل. نها 7۳ 
۱ 


و الحاضل: ان ادله التخییر خاظه. بفیر. صوره النزاغ؟ یه لا یمکن. التخبیز 
فیها, نعم هی شامله للقاضی؛ لأْنْ القضاء عمله الخاص به, فموضوع التخییر 
فی هذه الصوره شخص خاص لا کل المکلفین, نعم غیره ایضا شریک معه لا 
فی واقعه النزاع, بل فی سائر الوقائع. فتدیر ان کانت ممائله لواقعه 
النزاع(4). 


فظهر من ذلک کله وجه القول بتعیین الفتوی بالمختار, و القول بتعیین 
الفتوی بالتخییر. 


و آمّا وجه القول بالتخییر بین الأمرین- و هو مختار شارح الوافیه(5) علی ما 
بظهر صتعت قهو آن کلا من. التختتر ورالمخناحکم.شرعی, فله اافناء بکل 
منهما سواء قلنا اٍنْ التخییر راجع الی المسأله الفرعیّه آم لا, ما علی الثانی 
فواضح لکثّه یتوقف علی جواز الفتوی بالمسأله الأصولیّه و التقلید فیها بعد 
الحکم بلاشتراک» و ما علی الأول فلائه کان(6) هناک حکمان فرعیّان 


1فی تسه( اد از ان لام 

2 قی تشه( سب ۶ لا تعولن, بر 

3- فی نسخه( د): ان فی صوره. 

4- ۳ ان کاتت.-ممانله اخاقعه النداع فندس د فی( .۱3 
فا الا ان کقرنت ۱ : وان 


5- الوافیه: 334. ۱ 
6- کلمه« کان» لا توجد فی النسخه( ب), و فی نسخه( د): کانه. 
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خصوص(1 ) کل منهما من حیث اٍئّه مفاد خصوص کل من الخبرین, فتدیّر. 

ثم ثا و ان طلنا زمام الکلام فی المقام الا آثُه- بحمد اللّه العلام- آوضحنا 
تفبیل المساله و آطرا نها بالتمامه فعلیک لخد دا شام 

[التخییر بدوی آم استمراری؟] 

[التنبیه ] الثانی: هل التخییر فی الخبرین بدوی آو استمراری, وجوه: 

[التنبیه ] الثانی(2): هل التخییر فی الخبرین بدوی و استمراری, وجوه(3): 
تالفاه انهیدوق لا مع قضد آلاتیمر ار 


و رابعها: العکس؛ یعنی آثّه استمراری الا مع قصد البدویّه, و ربما ینقل هنا 
احتمال اخر و هو التفصیل بین مقام الحاجه فبدوی, و بین ما قبل زمان 
الحاجه فاستمراری. 


و ات خبیر بأنْ هذا الاحتمال اما هو من فروع القول بالبدویّه, فاثّه بعد 
البناء علیها لاب من بیان آنْ المدار علی مجیّد الأْخذ, آو مجی ء زمان 
الحاجه, آو علی العمل؛ بمعنی آثّه قبله له الرجوع لعدم اللزوم بمجرّد الأْخذ, 
آه بمج د. مجی ۶ زمان. الخاچه: 


و کیف کان؛ الحق و هو(4) القول بأثه استمراری مطلقا؛ و ذلک لانْ الدلیل 
علیه ایا الاخبار آو حکم لعقل- بناء علی أنْ مقتضی القاعده هو التخییر(5)" 


اطا ,علی. الاو ایا صطاقه اقی. هی التکییرر ه حقصاها رلک 


۳ - تقذم التنبیه الأول منوا فیس ورد 
دب اخههاه آنم‌بجی مظلفاه ناما آنه استم رارق مطاها 
4- فی نسخه( ب ) و( د): هو. 


یی ی اه هی ان ای خی اف لا 
لاقتصر فیه علی مورد مخالفته للقاعده, و یرجع للقاعده بما تفیده فی تلک 
الموار ول کی ای شاخ و کون بل التصیر عتاات ییات 
ضیف کم ار خفن کم العفل س الوصا آنه سصیص: کی 
کم العقلین المعتوع منط الثایی لا الاو 


ص: 2990 


مثل قوله علیه السلام: .. حتی تری القائم»(1) و قوله علیه السلام: . 

فهو فی سعه حتی بلقاه»(2) بل هذا 0 قوله علیه السشلام 
اما آخذت من باب التسلیم وسعک»(3), فائه بظهر فیه أَنْ الوجه هو 
التسلیم, و من المعلوم اه حاصل بالاستمرار, ال ای ای 3و2 بظهور بدوی 
من کونه بدویا(4). 


و دعوی: آن ظاهر قوله علیه السلام فی مرفوعه زراره(ظ ): «أذن فتخیر 
آحدهما, فتأخذ به و تدع الاخر » البدویه, حیت ان(6 ) ظاهره دوام الاخذ و 


دتام الترز ک: 


مدفوعه:(7) بان المراد آثْه یجب الاأّخذ بأحدهما فقط فی مقابل الأْخذ بهما 
و ترکهما, فلیس الا فی مقام بیان مجیّد التخییر, غایه الأمر اهماله من حیث 
الاستمرار و عدمه, و لا یضر بعد دلاله تلک الاخبار علی ما ذکرنا. 


(و ما یقال)(8) من أَنْ الأخبار مسوقه لبیان وظیفه المتحیر فی ایتداء الأمر, 
فلا اظلاق فیها بالنسته الن حال. الختر ند الالتر ام باخدهما. 


مدفوع: بمنع ذلک بعد ما عرفت من قوله علیه السلام «. حتی تری 
القائم», فان مقتضی التوسعه الی زمان القائم کونه استمراریا, و الا فهو 
مثل التعیین فی کونه ضیقا حیث اتّه |ذا آخذ من آحدهما(9) من ول 
وهله(10] فلا یجوز له الاخذ بالاخر و مجود جواز آخذه من آول الامر لکل 


منهما لا یستلزم التوسعه المذکوره(11) و لعمری اثه واضح. 


فان قلت: ان الموضوع |ذا کان هو المتحیّر فبخذ(12) أحدهما پرتفع 
التحیر؛ لاه 


[متسانل الشنعه 27 الیاب: 9 من ابه‌ایضفات القاضی: حفیت 211 
2 الکافی: 1/ 53, وسائل الشیعه: 27/ الباب 9, حدیث 5. 

3- الاحتجاج: 2/ 304, الوسائل: الباب 13 من آبواب السجود- الحدیث 8. 
سعاء فی تسخه د) هکداه بل السایم فیهة اظیر و اقوی‌من کته بدویا 
5- عوالی اللالی: 4/ 133, حدیث 229. 

6- فی نسخه( ب ): انه .. 


7- هذه العباره قد کتبت فی هامش النسخه المعتمده؛ و عقبت بکلمه « 
صح ». 

8- آثبتناها من نسخه( د). , 

9- فی نسخه ( ب( و د): باحدهما. 

1 1- فی نسخه ( ب( و د): المزبوره. 

2- فی النسخ: فیاخذ. 


ص: 20 
شکشتیف: له الواقع محفتضی سفاد دیالسا حود 
قلت: 


آولا: لا نسلم أَنْ الموضوع هو المتحیُر بل من تعارض عنده خبران بلا مزیه 
لأحدهما؛ و هذا المعنی صادق بعد الأخذ بأحدهما ارآ 


بای فرض اس ول | لسع هی السکر فی آن آناین 
الشترین و و ها الععی اضا لا برتفع بالاتنه ادا نکش مه انب و 
الحق, آو نقول [نْ الموضوع هو المتحیر في أَنْ(1) الحکم الواقعی الأولی ما 
ذا؟ و هو باق. 


فان قلت: سیاق الأخبار أَنْ الموضوع هو المتحیّر فی الأْخذ و أَن یا منهما 


یجب آخذه؛ فاذا ۹ 


۳ 
پرفع هذه الجیره, نعم لو کانت حیرته فی الأخذ من حیث المیل النفسانی 
فقد ارتفع بالأخذ؛ له لا یعقل الا بعد وجود المیل الی آحدهما. 


هذا مت از الحیره من حیث الأخذ اتما ترتفع بحکم الامام علیه السلام 
بالتخییر فلا یحتاج الی الأخذ آیضا. 


و الحاصل: آثه- علی فرض تسلیم آَنْ الموضوع هو الحیره فی الأخذ- فان 
کانت الحیره من حیث ان آیّا منهما واجب الأخذ واقعا فهی باقیه بعد الأْخذ 
آیضا؛ و آن کانت الحیره فی مقام الأخذر( 2 فقد ارتفعت بمجزد حکم الامام 
علیه السلام بالتخییر, و ان کان الحیره من حیت الدواعی النفسانیه فلا 
معنی له. 


و آما علی الثانی؛ فلانْ العقل- بناء علی حکمه بالتخییر- تما یحکم من حیث 
ان مناط الحجیّه و هو المصلحه الموجوده فی الخبر(3) موجود فی کل 
واحد, و |ذا کان کذلک- بناء علی السببیّه- فلازمه الاستمرار؛ لاأنْ التخییر 


1- فی نسخه( د): هو التحیر فی الاأخذ فی آن الحکم ... 
2- قد کتبت قبل هذه الکلمه: العمل, و رسم علیه الحرف خ معررا. 
3- فی نسخه( ب): فی هذا الخبر. 
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اتتضال یل له حکم بالتخیر باه علی الظرسن ان کان لاف تسخن 
فهو لوجود المناط و هو الایصال النوعی الی الواقع. و الظن النوعی فی کل 
حین, و المفروض اه موجود في کل منهما فی کل حین و لازمه الاستمرار 
آیضاء فلا یکون الخبر خر بعد خذ آحدهما مشکوک الحجیّه فی حکم العقل 
علی البناء المذکور حتی یقال الأصل عدم حجیّته فهو نظیر التخییر العقلی 
ق ها ها 


و ما یقال من أَّ العقل ساکت عن الاأًخذ بعد الاختیار فهو مبنی علی فرض 
عدم حکمه بالتخییر, و أنْ حکمه مجژّد عدم طرح کلیهما, و الا فبناء علی 
تمه افیحکم بسا زرا لا هو کیت ار العف لا کین قب حنمه کها هه 
عذهت القانل, بل ان الهاقع» که دکز نام خت ان الما ط شعاد 


هذا و لکنْ التحقیق عدم حکم العقل بالتخییر الا بناء علی السببیّه التی هی 
خلاف. التخقيق. کما -عرفت مزاراء 0[ 
اتف از نم رضم مه اما له ان ماه کم که العتل العل. کل 

هرن آلختوین. غلی.ها هه مفاده: مهو کوخ العکم کذا دا هار کون الض ات 
فی العمل بکل واقعه واقعه مشکوک فبناء علی السبییّه لیس المقام من 
قبیل خصال الکفاره الا فی صوره العمل بکل من الخبرین دائماء بل آقول 
شاع غلن عکم الععل بالتضد علی الظرقه کونه. اسه راربا اخضح هی 
للعلم بعدم(1) اناطه مصلحه الطریقیّه بالعمل دائما, اٍذ الطریقیّه فی کل 
واقعه لیست مقیده بآخری بخلاف مصلحه سماء قول العادل, فانها یمکن 
اننکون خاصه بها [ذا غمل, به فی جفیع الوقانع , فتدبر. 


هدا: و قدستدل.عغلی المعتار پاستضحاب. التغییر. و لا بان نف بناع علی 
قدم الاظلاق. فی الاخبار: و لا بضره کون الشک فی. المفتضن, بعد عدم 
الفرق عندنا فی حجیّه الاستصحاب. 

و ما یقال من آنْ الموضوع هو المتحیّر و قد ارتفع التحیر بالأأخذ لا آقل من 
الشک فنن المو‌ضوع وایه‌نای ام لا۶ فمدفوع بمنع:دای بل آلمه‌ضوع من 
تعارض عنده 


1- لا توجد کلمه« بعدم» فی النسخه( ب ). 
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خبران, مع أَنْ(1) التحیر آیضاغیر مرتفع کما عرفت. 
فان قلت: لعل الموضوع من لم یختر و |ذا اختار آحدهما یرتفع الموضوع. 


قلت: هذا الاحتمال مدفوع بملاحظه آَنْ تشخیص الموضوع فی الاستصحاب 
بند الغدقه از الحوضوع عنوهم فی:منل الفقا مهو الشکص المتهارض دم 
خبران و هذا واضح. 


و عن العلامه فی النهایه(2) الاستدلال علی جواز الحکم فی واقعه آخری 
علی طبق الخبر الأخر بأئه لیس فی العقل ما یدل علی خلاف ذلک, و لا 
یستبعد وقوعه کما لو تغیر اجتهاده, قال: الا آن یدل دلیل شرعی خارجی 
علی: غدم جمازه کما.-رهی ان النبت ضلی الله علبه و آله قال لا نکر «لا 
تفش فن ای الوا میسن مخ لیم 


قلت: و ظاهر هذا الاستدلال کما تری ! و یمکن آن یوجه بان نظره الی 
اطلاق الأخبا و غرضه عدم الرادع عن الاطلاق, و یمکن آن یکون نظره 
الی أنْ العقل |ذا لم یجد مانعا عن التخبیر الاستمراری بعد التأمّل فی جهات 
العکم فیسکم به لان بناء العفلاء علی التمل مها آم بحد العفل مانعا غنهم و 
و تا و لب ار ی هر 
مضایقه العقل عن العمل به بعد العمل بالخبر الاخر. 


هدا و لته غلی الاول برجعا الی منک باطلاق الاخارد و علن آلتاشی 
غیر تمام(4) کما لا یخفی, و علی فرضه فلا فرق بین الحکم و الفتوی بل 
الفتوی آولی بالاستمراریه(5) من الحکم کما لا بخفی. 


تا ماه س خر رفن دفلی قرصه من انم الفر اد 
۱ 


لت نقضش الحکم ااوله کید بر. 


1- سقطت من النسخه( ب) کلمه« آَنْ». 

2- حکاه عنه المیرزا الرشتی فی بدائع الأفکار: 426. 
3- فی نسخه( د): راجع. 

4 کذا فی النسخ؛ و الاصح: تام. 


5- فی نسخه( ب ): بالاستمراری. 
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نش آن هدذا کلدبناء غلی کون التختیر فی العقام آخدا لا عملتا. و آفا بناء 
علی کونه عملیا فلا نیقی التأقل في کونه استمرارت ادلی هذا برجم الن 
الایاحه فیما لو کان آحد الخبرین دالا علی الوجوب و الآخر علی الحرمه, و 
الی الوجوب التخیبری بین الفعلین لو کان کل منهما دالا علی وجوب شی ۶ 
هلا لا سیفی الاشکال .ی اسر از پم التکیر ین الغعل ه التر ک عی.صهره 
الاحتمالین,. و [ن استشکل من جهه لزوم المخالفه القطعیه, لکن بعد 
الخو‌اف عنها سیف الاشال: 


کش اکن ان سول علی الیوونه ا شا ومد 


آحدها: آنها القدر المتیقن بعد عدم الاطلاق؛ لما ذکر من کون الموضوع 
المتحیر الفیر المختار؛ اذ بعد اختیار آحدهما یشک فی حجیّه الأخر, و الأصل 
عدم حمیته و ازع ها آن تکون حعید کل مها مرا فیخ‌معتن حویه ما 
یختاره المکلف و الا فلا معنی لحجیّه کلیهما و سقوط الآخر عن الحجیّه, آن 
نیع معتف آن فی. کل شعما الخیه الشا رهم خی شاه ععل کل واحه 
منهما حجّه, فاذا آخذ بأآحدهما فصار(1) هو الحجّه دون الاخر. 


و فیه: ما عرفت من أَنْ الاطلاق موجود مع بعد التزام أنْ الحجه خصوص ما 
اختار, اذ ظاهر الأخبار حجثه کلیهما 


فان قلت: لازم التخییر سقوط الخر عن الوجوب کما هو الشآن فی جمیع 
الموارد ‏ لا تری أثه |ذا آتی باحدی الخصال یسقط الوجوب عن البقیّه, ففی 
القفام انا بترم بحصه کل مقعما قیل الاشاریه تما غن الا حور فده 


قلت: سقوط الوجوب فی سائر المقامات تما یکون بعد العمل بمقتضی 
التخییر و عدم بقاء محلّ للأخر, و فی المقام پلزم السقوط مع بقاء المحل 
بالنسبه الی ساثر الوقائع؛ نعم فی تلک الواقعه لم یبق محل للعمل بالاخر, 


التاتی: استضعات الخکم المشتار: 
و فیه: آثْه معارض بما هو حاکم علیه من استصحاب بقاء التخییر مع أَنْ 


الاطلاق یمنع عن العمل بالاستصحاب, و قد یجاب عنه بان الکلام فی تعیین 
ما اختار, فلا 


1- هکذا؛ و الظاهر زیاده الفاء. 
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یکون هناک حاله مطابقه(1), و لا یخفی ما فیه؛ له |ذا بنی علی العمل 
باحد الخبرین فعد نفت. فی حمه: مفادد: و هو الوجوپ آو الحرمه آو نجوهما, 
و مع الشک فی ارتفاعه(2) بالعدول الی الأخر .. الأصل بقاوّه, نعم |ذا بنینا 
علی کون التخییر عملیا صعٌّ منع الاستصحاب, لکن قد عرفت أّه خلاف 
مقتضی الخبرین,؛ یت 


الواجب ۱ الی ۹ [ذ لو ِِ 0 ۷ الوجوت مد وی ِ 
آبدا و مع(5) العدول الی الاخر یلزم ترک الواجب مع عدم البدل؛ اذ مفاد 
الکتر آا کر ایو باه حصیضا ادا کان هار الک اه محویه. 


و الجواب: ان هذا لیس من ترک الواجب بل من ادخال النفس تحت 
ت ا سه ا ر اص ی اور ی 
وجب علیه الصوم فانه لا یقال ائه ترک الصوم الواجب, و هذا واضح. 


قد یجاب بان وجوب المختار السابق علی وجه التعیین آول الکلام, مع أَنْ 

ما ذکره من آئّه ترک الواجب لا الی بدل کما فی التخییر الواقعی واضح 
الضعف؛ لا مقتضي اطلاق آدله التخییر ثبوت التخییر بینهما واقعاء و ان 
کان جهضه هو .صحله مار الخبرین, فیکون کل منهما بدلا عن الاخر کما 
فی الخصال. 


قلت: لا یخفی(8) ما فی هذا الجواب؛ فاِنْ الترک کیف یکون بدلا عن 
الهاخب آذا کان مفاد آاکر الخوفهد مع ان اام تخر الواععن. ۷ مخنی 
له کما لا نخفیمساء خلی اعشار الاارمنیاب الطریته کیا .هو مدب 
القائل, فالجواب هو ما ذکرنا. 


الخانه ها اارم‌ نمض من آه توا العووان. ثم سم ااتیر فاتندر قال 
بعض 


1- فی نسخه( د): سابقه. 

2- فی نسخه( د): ارتفاعهما. 

3- مفاتیح الأصول: ص 686 س 9. 
4 فی نسخه( د): استمراریته. 


طفین تستخه ( اب )2 آه هه 
6- لم ترد کلمه« لا یخفی» فی نسخه( د). 
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الأفاضل: و هو جیّد کما نهنا علیه فی صدر الباب(1) حیث وجّهنا کلام 
الماتفین عن حوار تفادل اامازتی, کته اما بتم ما فرخهمن, الخال 
وا وا اه وا 
فی غیره کما فی المعاملات او فی تعیین الواجب کالقصر و الاتمام فلا, کما 
هو ظاهر. 


قلت: قد قدّمنا عدم سلامته, و أثثه فرق بین الاباحه و بین التخییر بین 
الخبرین المذکورین, فنمنع عدم الفائده فی التخبیر مع آأثه لا فائده عظم 
من کون المکلف ذا طریق الی الواقع کما فی الخبر الدال علی الاباحه اذا 
لم یکن له معارض, فان کون مقتضی الاضل آیضا(2]) الاباجه لا یمنع عن 
حجیه الخبر, و هذا واضح غایته. 


تام نوزم ی الاشتمرار الحالفه الق فیعض ال انم دی 
غیر جائزه. 


1 مع کون کل من الواقعتین علی حده و مورد 
الرخصه(3) الشرعیه, کاطلاق الأخبار فی المقام آو الأاصل الموجود فیها |ذا 
اغمضنا عن الأخبار, تعم مع قطع النظر عن الاخبار, |ذ(4) فرضنا کون 
التکلیف بکلٍ من الواقعتین(5) المتدرجتین منجزا بآن یکون من قبیل 
الواجب المعلق نمنع جواز المخالفه القطعیّه, لکن هذا لا یصیر دلیلا علی 
الکلیه, موجود - کها هو الففر وضع فلا ینمر اضلا. 


المعلوم 0 لچکر کن آبداء اد حکم ال لا بختلف 
الأزمان و الأحوال فمقتضی الاخذ کل منهما الاخذ به دائماء و الأْخذ فی 
بقع آلارمان لس آخذا سااخم قفاب هن کین تخیر دا و قلتش 
عاملا بواحد منهما. 


و کذا تقول قی التفلند. ایضا اه لا یور القدول.عن فقو المحتهه ها دام 
باقیا علی 


1- قوله « فی صدر الباب» لم ترد فی النسخه( د). 
2- لا توجد کلمه« ایضا» فی نسخه( د). 


3- فی نسخه( ب )( د): و مور دا للرخصه. 
4- فی نسخه( د): لو. 
ام 
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شرائط الفتوی, و لم یتبدل رأیه, و آمّا فی تعارض الاحتمالین فلیس آخذا 
نی سکن تخیر قیاع من ضا بر آن النتکییو قف اافعام ودفی 
التقلید بدوی بمقتضی القاعده, و فی الاحتمالین استمراری. 


و الانصاف َنْ هذا الوجه تمام مع الاغماض عن اطلاق الاخبار, ۵ ها کر 
ال الاستبعاد السابق- بناء علی البدویه من لزوم حجیه خصوص ما 
اختار آو سقوط الاآخر عن الحجیه بعد کونه حشه- و ذلک لاأئّه اذا کان معنی 
العمل ما ذکرنا فیکون السقوط من جهه العمل بمقتضی التخییر, و لا باس 
به کما فی ساثئر المقامات حیث لا یبقی محل للاخر(2). 


بقی الکلام فی وجه التفصیل بین ما لو قصد الاستمرار و بین ما لم یقصده, 
کت اردفال 2 له قضده ااسترار فکاه لج باحد الیو باتسته ال 
بقیّه الوقائع حتی یتعین علیه مفاده, فالتخییر بعد باق بخلاف ما لو لم 
یقصده, و نحیره» و اما وجه العکس 
من آند2 ) لو قصد البدویّه فقد التزم بمفاد الخبر مطلقا فلیس له العدول, 
و مع عدمه فلا, و ان لم یقصد الاستمرار ایضا؛ ان مجیّد الأخذ بالخبر لا 
یفید تعیین المفاد مع عدم البناء علی الالتزام به آبداء و فیها ما لا بخفی؛ و 
هنا امور: 


الأأول: نقل الشیخ(5) فی الرساله(6) عن بعض معاصریه آثّه استجود کلام 
العلامه فی کون التخییر للقاضی استمراریا, مع آنه منع العدول(7) عن 
آمازه الی: الاخری: و غعن مجتهد الی, آخر, ثم قال بعد هدا النقل* فتدبر. 


اقول 189۳ الظاهر آن مراد دلی المعاضر من آاماره غیر الخبر قفی الکیزین 
قائل 


1 - فی نسخه( د): یظهر اندفاع. 

2 تناها فن التستهر ب | 

3- فی نسخه( ب) و( د): فی حقه مفاد المختار. 

4- فی نسخه( د): تمه 

5- فی نسخه( ب ): الشیخ رحمه الله. 

6- فرائد الأصول: 4/ 44, و المستجود له هو صاحب مفاتیح الأصول: 682, 
86 


7- فی نسخه( ب و د ): عن العدول. 
8- لا توجد فی نسخه( د). 
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بالاستمراری و لو بالنسبه الی غیر القاضی, و لیس غرضه اختصاص ذلک 
بالقاضی, و آمّا آمر الشیخ بالتدیُر فلعله للاشاره الی عدم الفرق بین 
المقامات؛ و الحق ما ذکره ذلک المعاصر؛ لما عرفت من ان مقتضی 
القاعده 0 التخییر بدویا؛ لأنْ مفاد الخبر و الأماره, و قول المجتهد ان 
الحکم کذا فی خی انا فالعمل به لا یتحقق الا بالدوام علیه. و فی 
روص ی قرف ااعبار الظاهرخقی, الاسمرار فلا جذ هن آلر خوع 
فی سائر الأمارات الی القاعده. 


و یمکن آن یکون غرض الشیخ آیضا الناقل لتحصیل(1) وجه الفرق. 


الثانی: قال فی الرساله(2) آیضا- بعد ما اختار کون التخییر بدویا, و آن لا 
اطلاق فی الأخبار, و آن 2 با کت هن هدن امه و آن ااضل نم 
حجیّه الا خر بعد الالتزام بأحدهما-: نعم لو کان الحکم بالتخییر فی المقام(3) 
ماب راخ الوا خس کان موی اصمرارو لا الحخضی اه فی الشای 
موجود بعینه بخلاف التخییر الظاهری فی تعارض الطريقین, فان احتمال 
تعیین .ها التزسه قاعم بخلاف التخییر الدافعی: عاعل: آنتهی, 


و مراده من کون التخییر من باب نزاخم الداخین آنه له.قا به .من باب 
حکم العقل بناء علی حجیّه الأخبار من باب السببیّه سواء تمسکنا بالأخبار 
قف الفقام ایضا اه لا لا سکمت. الاخباد لا خافن. جلاله. العقل علی 
«ِ باب وجود المصلحه علی وجه الاستمرار, و لیس مراده مجر د 
الاخبار علی(4) پیان التخییر الواقعی بناء علی التمسک بهاء و هذا واضح. و 
خیزئد ها بالعا عل لعله للاشارة الم اند بمکن.ان بقال* ناع غلی کون 
المقام من یاب التزاحم آیضا- أَنْ المقتضی للعمل یقتضی العمل علی وجه 
الاستمرار بان تکون المصلحه مقیّده بالعمل یکل واحد منهما دائما, و |ذا 
الخصال, و یویده ما ذکرنا سابقا من أنْ معنی العمل بالخبر هو ذلک, و 
المفروض آأنْ المصلحه 


1- فی نسخه( د): فی وجه الفرق. 

2- فرائد الاصول: 4/ 44. 

3- فی نسخه( ب): فی المقام بالتخییر. 

4- من قوله( من باب السببیه- الی قوله- علی» لا پوجد فی نسخه( د). 
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اشفا هن فی العتلن مالخی. 


و یحتمل بعیدا آن یکون مراده فی التخییر الظاهری بین الطریقین آیضا 
یمکن. آن یقال بالاستمراریه من جهه أنْ 0 الخبرین حینتذ وجود 
مناط الحجیّه و هو الطریقیّه فی کل منهما(1 فیکون کالتخییر الواقعی, و 
یندفع معه احتمال التعیین فکاثه استفدنا من الأخبار الدالّه علی التخیر آثٌ 
وجهه و مناطه ما ذکر, فنحن و آن لم نقل بالتخییر من حیث القاعده بناء 
۱ 
الا یا نقول بکفایته بعد ورود الأخبار, فان محملهما(2) بعد العلم بأنْ حجیه 
الا باب الطریقیه هو ذلک, و ان الشارع اکتفی المقدار. 


و من المعلوم تحقق هذا المعتی قی جمیه الوقانع؛ فلا من کون التخیر 
استمرار ۳ له غلن الطرنفت. ایضار لا اطلام. العبار بل افهم. العناط 


و قال بعض الأفاضل(3) فی وجه التأمل: اثه یمکن آن یکون اشاره الی آَنْ 
مات ااکام اسات لیا و کات ماه فل الخیر ام آه 
ظاهریه مثل کل شی ء طاهر حتی تعلم, و الخبر حجّه فتعارض الخبرین 
ی ای ان یا وا 
تالتیاس ال سای م لولهت فا اد الطرهسو الشیت ابا بلاعطان 
بالقیاس الی مدلول الخبر الذی هو طریق الیه لا بالقیاس الی ما هو موضوع 
له.حتی لونظمنا فیاسا لجعاناه وسطاء خلاف ما هو الیه طریق فحینند بتیفی 
الخکم تالاستصرار. لوعود المفتصی السایق و هو تعارص الخترین. بحته 
خیسا غرفته فی اسر الماقفی او آشاره الی آن آلعرم نی ِ 
فقو کل .هام عفن مفاعات. التکیر ماطلان دلبلف. عتی. له کاقت تخیر 
واقعا شرا کما فی خصال. الکمار دارت: استضر ار تخیر فیه دار 
اطلاق دلیله, فلو کان فی الدلیل قصور لا یحکم بالاستمرار فی الواقعی 
ال او ی 


تعقی تشه( بای کل هاخودتمما 

2- هکذا في النسخ؛ و یحتمل رسمها: محملها. 
3- بدائع الأفکار: 426. 

4- فی نسخه( ب): فیکونان حتی لو کان. 
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الاضول* فالعبره قی الفقام باطلاق اخبار التخییر و.عدمه لا بکوته ظاهر با اد 
وا تین 


آقول: ملخّص الوجه الاأول ان حال الخبرین- بناء علی الطریقیّه- کحال 
الخوصوکبه: بل برجع الیها؛ و ذلک ان الخبر و ان کان طریقا |لی الواقع الا 
فی آثه مختر بینهما دائما؛ اه با ار 
ففی الواقعه الثانیه التعارض موجود, فحکمه- و هو التخییر- لا بدٌ ان یکون 
موجودا. 


و نت خفز ,ها کید اٍذ لو فرضنا عدم الاطلاق فی الاأخبا ر کما هو مفروض 
الشتم وه المصرعوض آنهساء علی. الظربقيه لا بعلم الفتاط و المصاخه فی 
جمیع الوقائع بخلافه بناء علی السبییّه, فلا یمکن الحکم بالاستمرار و لو کان 
2 مرخووا ادشکی ار نون التفار سا او 9 ره 
نعلم الاستمرار ففی کل واقعه التعارض سبب التخییر(1) البدوی, اذ 
التعارض ال هو السبت هو التغارض ااولی: و لم نتحده بعه فعارض, آحر 
حتی یتجدد تخییر آخر, و هذا بخلاف التخییر فی الخصال؛ فان السبب هو 
العصیان(2) و قد تکژر, و لعمری ائه واضح و الحکم بالاستمرار من جهه ما 
دکرخشایر آن بقال: ان خیار الغبن استمراری و لیس فوریا, و ذلک لأْنْ 
موضوع الخیار- و هو بیع المغبون فیه- قو هو دانفا فسفی آن یکون 
الخیار دائماء و ان لم یکن الدلیل مطلقا. 


هذا و ِ ما ذکره انیا فی وجه التأقل فأجنبی عن مقاله الشیخ (قدس 
سره 13 اد نظره: لیس91] الی التغییر الضفتفاد مرن الاخباز بل الی عکم 
العقل بناء علی السببیّه, و وجود المناط و لا دخل له بالاطلاق و عدمه, و 
اعلة قمم هن کلام الشته اه بربد | 
کل الخاقفی: تظیر خذاحم الماحبین: ودقد عرفت انم لیس. کدلی: و الا آم 
یحتج الی التنظیر بتزاحم الواجبین. 


1- فی نسخه( د): سبب للتخییر. 

2- فی نسخه( د): و هو العصیان. 

3- امن شسخور د). 

4- لا توجد کلمه « لیس » فی نسخه( د). 


ص: 300 


نم ان غرض الشیخ (قدس سره)(1) لیس الفرق بین مجرد الواقعی و 
الظاهری بل الواقعی الکذائی و الظاهری, و الا فمن المعلوم و 
المصلحه فی المقام و ها بم تتحقق لا یمکن الحکم بالاستضرار .الا بقدر 
دلالة الاضار.. قمع عدم ااظلاف( وق لا بخکم بالاستض از و ان کان. مفادها 
التخییر الواقعی. 


بش آن ها زوم تفن ان التخییر فی الخصال آیضا یدور مدار الاطلاق آو 
راد( ) ذلک 1 الی ما لو فرض آثه قال اذا فعلت کذا فافعل فی کل 
یوم کذا و کذا(4) و ه لو اراد ان بکتار فی الوم الثانی خلاف ما اختاره 
فی الأول(5) فهو داثر مدار الاطلاق و گدمه.ففو حفر ن ان کان. مراده آنه 
بالنسبه الی سائر الوقائع لو آوجد ما یوجب الکفاره فلا یجوز له اختیار خلاف 
ما اختاره فی الکفاره الاولی الا مع وجود الاطلاق ففاسد؛ اذ مقتضی حقیقه 
التخییر جواز اختیار کل ۱۳۷۹ بعد دلاله الدلیل علی أنْ فی کل مم: آدخد 
الفعل الفلانی یجب علیه کذا و کذا مخیرا, و لا یحتاج الی الاطلاق. و هذا 
آیضا واضح. 


الثالث: بناء علی البدویّه هل المدار فی تعیین المختار علی مجژّد الأْخذ و 
مع مجی ء زمان الحاجه, او مع الشروع فی العمل, او علی تمام العمل فی 
واقعه واحده وجوه لا یخفی وجهها؛ و هذا نظیر مساله عدم جواز الرجوع 
عن التقا ۱ 


مشک آن نی ۶ السساله غلی ان یی اراد 


بالتخییر(8) ما هو؟ 


و الأولی آن یقال اِنْ الحکم یختلف باختلاف مدرک البدویّه, فان جعلنا 
الخفر ی لدعم الالقه القطیه ام ان نی الم هد اعمل حانیا و فی 
خفتع الوقانه 


لت اتام هن تسخه 5 

2- فی نسخه( د): الاطلاق فیها. 
3- فی نسخه( د): ان آراد. 

ی تشه کب ار آن کدا. 


5- فی نسخه( ب ): فی الیوم الأول. 

6- فی نسخه( ب ): یبتنی. 

7- توجد بعدها کلمه « بالخبر» فی نسخه( ب ). 
8- لا توجد هذه الکلمه فی نسخه( د). 
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فالففار غلی ان العل.ه الا فقبلة آن غول لا بلرم محالفم فصن 
شرع فی العصل. و لا بنافی. کوتت عاماا بالاخر الا [ذا کان الخمل سا بحرم 
ابطاله, و ٍن جعلنا المدرک ارتفاع الحیره و کونه عالما بحکم المسأله(1) 
باختیار 1۳۳ فالمدار علی مجژّد الاْخذ, و کذا ان جعلنا المدرک 
ای و یحتمل آن یکون المدار- 
کل هنت امعموت عای محی مان الخاحه عم ات ان الحتم: [ 
تتفیض علیه (ا فی, هد العفت, و کدا ان جعلا المور که کونه و الفدض 
الحفه ناه نمعتو الفاء علی. ال باحدهما بح ۶ آلشکه فی ده 
الااخر, فلا تغفل. 


الرابع: بناء علی البدویّه؛ هل یجوز له آُن یختار فی واقعتین متمائلتین دفعه 
واحده ِ ۱0[ فی آحدهما و الأخری فی الأخری فی مقام الافتاء آو 
القضاء(2) و العمل آو لا یحق؟ ل؛ بل الحق عدم الجواز بناء علی 
الاستمراربه ایض لاه یلزم منه آن یکون له فی آن واحد حکمان مختلفان؛ 
لأْنْ المفروض أَنْ کلا من الخبرین بفید حکما غیر ما آفاده الاخر, و گونه 
هرا شتهطا لا نهر شتا وسلیسن. الحعام تظیر خصال العماره زا کان غایة 
کفارتان. 


تقم/ بخو دلی بناع علی کون التخبیر غماا فحضا. و کذا الکلام.فن فساله 


تفلید آلمختمدين. بل. فین سار آلامار ان آدا قلنا بالتکییر تن« المتمارسین 
منها(3). 


الخامس: بناء علی الاستمراریّه لا یجوز له العدول فی العمل الواحد بأن 
یکون تمام عمله مستندا الی الخبرین, سواء کان العمل مرکا ذا آجزاء و 
مزا بسیطاأ ممتذا| مثل الزوجیه و الملکیه, فلو تعارض خبران فی وجوب 
السوره لا یجوز له آن یختار آحدهما فی الرکعه الأولی و الخر فی 
الأخری(4). 


و لو تعارضا فی النشر بالعشر فی الرضاع مثلا فلا یجوز له آن یختار فی 
یوم الدال 


آدفی الکو ب اشنم الله. فی: ]ندال 
ی که( چب اه ااعضا. 


3 - نز ۳ 5 
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غلی التتیر. و کت سوم آخر الآخر فی الواقعه الواحده(1) 4 ۵ کدا قت باه 
التقلید بناء علی جواز العدول, و لذا ذکروا عدم جواز نقض الفتوی فی مثل 
المقام, و لو تبدل رآیه, و ذلک للزوم الهرج و المرج ما الأخبار عن 
مثله, الا آن یقال: نمنع الانصراف. و المحذور المذکور ممنوع؛ لقله الابتلاء 
تفنل با دک خصوضا في.فقا سا جبت [ن آلرن التاولین فی عاه الخله: 

و الهرج و المرج التقدیری لا اعتبار به فیجوز العدول فی الواقعه الواحده 
الجزه آیضا, کما هو المفروض الا |[ذا استلزم القطع بالمخالفه للواقع, کما 
لو فرضنا أنْ آحد الخبرین قال یجب الجهر بالبسمله و قال الأخر یجب 
الاخفات, فلو عمل بهما فی صلاه واحده یقطع بالبطلان |ذا علم اجمالا أَنْ 
الحکم(2) مفاد آحدهما, و لیس خارجا عنهما. 


السادس: بناء علی الاستمراریّه(3) قلنا سابقا اه لا تضر المخالفه القطعیّه 
الواکخه التدرنحنم فلو.دل احد. الخبرین. علی وحفب. القضر فن. الا رنعه 
فراسخ و الأخر علی الاتمام فله اختیار 7۹ بالنسبه الی الظهر و الأخر 
بالنسبه الی العصر آو العشاء, الا آثّه بعد الفراغ عن الأخیر یعلم اجمالا أنْ 
علیه لام فیخت علیه: الاحضاط با عادمفا اه فصای‌خاه ع لا تفر اتکی 
الشرعی الذی هو لازم التخییر فی رفع مقتضی الحکم الواقعی المعلوم 
اجمالا؛ لأنْ حجیّه الخبرین فی المقام علی حدٌ حجیّه سائر الأخبار, و 
ااففزوضش اما - بعد کشف الخلاف- - لا تثمر فی الاجزاء علی التحقیق, ففی 
المقام آُولی, و لا بتوقم آثّه بناء علی هذا ینبفی آن لا یحکم بالاستمرار من 
الاح لأْنْ الوصول(4 ) بمقتضاه موجب للاعاده و عدم الکفایه, ۰ و لک له لا 
مانع من لأخذ یکل « من الحکمین قی مورده, فقبل حصول العلم الاجمالی 
الاو باس بهز اکن ااتصای ان بالسته الن الیرخ الخضر قی 


1 - فی نسخه( ب ): و الأخر فی یوم آخر. 

هر ی انم ااوا نی 

3- فی نسخه( ب ): استمراریته. 

4 فی نسخه( د): العمل. 

کت نی هر عفد حصوال العلم تما تام من ااستتاظ 
6- هکذا فی النسخ. 
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الوقت الواحد مشکل؛ لاأثّه |ذا آتی بالعصر علی خلاف الظهر یجب علیه 
اعاده العصر فقط, فلا مجکم بضجها و لوف الطاهز:کی مان و لا نم 
عدوله شیثا فی حقّه فحالهما حال العمل الواحد مع ثه- مع قطع النظر عفا 
ذکر- یمکن آن یقال: اٍثّه قاطع ببطلان عصره؛ لاه ان کان الواجب فی 
الواقع هو القصر مثلا فظهره المأتی بها تماما باطله, و اذابطلت تظل 
العصر آیضا؛ لته مرتبه علی الظهر وان کان: الواختب هو التمام. فاتیان 


[هل أَنْ التخییر حکم عملی ظاهری آم لا؟] 


[التنبیه ] الثالث: من الأمور: هل التخییر بین الخبرین حکم عملی ظاهری بمنزله الأصل آو حکم 
آصولی کذلک؟ 


اشاره 


و بعباره آخری هل هو آخذی او عملی ؟ وجهان, افواشها بل الفتعین «ه 
الأخذی, فیکون الخبران حجّه, و مع الأخذ بکل منهما له دلیل اجتهادی علی 
الحکم نظیر الخبر پلا معارض, و ان کان الحکم بالتخییر بمنزله الأاصل 
التعبدی فائه حینتذ آصل تعبدی فی المسأله الأصولیه بخلافه علی تقدیر 
کونه: عمل) فائه آصل تعبدی فی المسأله الفرعیّه, و اما قلنا اِنْ المتعین 
هو الأخذی؛ له ظاهر الأخبار من غیر تأمّل و انکار, بل لو قلنا به من باب 
حکم العقل فکذلک؛ لأنْ الظاهر آنْ العقل یحکم بالتخییر بین الخبرین لا بین 
المفادین کما فی صوره الاحتمالین. 


و ما احتمال کونه واقعیّا مع کونه آخذیا فمقطوع بعدمه .. هذا فی 
التخییر(1) العملی یتصور علی وجهین: 


اجفهما: ان بگهن بسعنی آنه فی ففام العمل شیر بین الاخمالین ] 


ان تکون یآ ی بای الفیل مار بسن این فی وس 
الخبرین؛ کصوره عدم الخبر حتی یکون- فی صوره کون احدهما دالا علی 
ات ضرعت اما ات وا سس 
ای ار و ایا و ار 
علی نجاسته مخیرا بین 


1- فی نسخه( د) هکذا: هذا و التخییر ... 


ص: 204 


الاجتناب و عدمه؛ و لا زم هذا(1) الأخذ بمضمون خبر الطهاره, و فی صوره 
کین آخذهضا :دا علی. الوتموی. وه لاخ علی الاناخه نکون کايه اخد سیر 
الاباحه, و کذا فی الدوران بین الاباحه و الحرمه, و بین الاستحباب و 
الوجوب, بل فی جمیع صور الدوران بین الاحکام التکلیفیّه, و فی صوره کون 


هذا الوخه مقطوع بفساده* خصو‌ضا ادا ارید الواقعی شنه, کماقد.نختجل. 
الاتن آان هن ی اه شخ چین ااعل یناجم تما ) 


آن کون نمی ان محر بین. العمل بعقتصتی کل واحد منهما ختن آن بانن 
بعنوان الوجوب آو الحرمه, کما فی صوره الاخذ الا آّه لا علی العمل 
طا فا له فلا یوم ااعتاه حکما واقما ای ب «ا«ث«ث«ح«۱ِ 
کأن یقال- فی صوره وجود الخبر بلا معارض-: اِنْ الشارع حکم بالعمل علی 
طبق الخبر مع عدم جعله حقه و دلیلا حتی یکون طریقا الی الواقع. بل من 
حیث ائه موضوع من الموضوعات و یکون . حاصله ان 7 فی 
که العمل. ‏ 


۵ الفرق شهفا اما هو فی کون کل. من الحکمین حعما فملتا ظاه ۲ او 
واقت اجتهادیّا, و هذا الوجه لیس مثلٍ السابق فی وضوح الفساد الا أثه 
فد لیا ترفییی ۵ طاهر از سار لسن و کین وا 
طرنعا الف الواقم نففی العیل علی طیعه علی آنه الواتم: ه لوینی علن 
الاحمال. القدکور لیخ التام لت فی. الکتو بلا جقارض لاله انضا ام 
۱ و ان 
کان ظاهر الأمر بالعمل بالخبر هو العمل به علی وجه 0 او( 3 ) جعلة 
دلیلاعلی الهاقم الا انم فی خصوض صفاضتا ا تعتل الطزف ده 


1- فی نسخه( ب ): هذا الوجه. 
2- فی نسخه( ب): جعل له الشارعء. 
3- فی نسخه( د): و جعله. 
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لا یعقل آن یکون للواقع الواحد طریقان مختلفان و لو علی وجه التخبیر, 
فلا نحل احای اسر قلی‌سان سک العمل. 


و بالجمله فما ذکرنا مانع عن اراده الحجیه موی 
المقام, و هذا المانع مفقود فی صوره عدم ها لکن(1) قد عرفت 
سابقا آّه لا مانع من جعل الطریقین المتناقضین علی وجه التخبیر؛ لأئّه فی 
کل زمان له طریق واحد, فله آن پجعل لهذا طریقا فعلیّا فی الواقع آو ذاک, 
و ما ذکر من عدم المعقولیّه مسلم لو آمر بالعمل بهما عینا و لو علی وجه 
الاقتضاء .. حتی یکون التخییر من قبیل العجز عن القیام بالعمل بهما کذلک. 
کما فی الواجبین المتزاحمین. 


و ما یتراء‌ی من عدم المعقولیّه فی صوره التخییر آیضا فایما هو لعدم 
ملاحظه أنْ الحکم تعبدی قابل لمثل ذلک, و لیس الفرض آنْ الواقع حقیقه 
اتا.هدا او دایز 2 ری ال انم لا بقل دلکم.و لذا من ان بحعل.ها لا 
یحصل منه الظن بالواقع- و لو نوعا- طریقا الیه, فلی عقام ‏ ۵ این 
بفتفر آزند ها التر متا ها لا مخفی: 


فتحصّل: أَنْ الحق هو التخییر الظاهری الاأخذی الذی لازمه کون کل من 
الحکمین حکما واقعیّا له ما دام آخذا به, فهو تخییر في المسأله الأأصولیّه 
التخییر الظاهری التختدهن و مسفلون تخر کی الماله القرعته. انضا: |۱۱ 

1 لت فجه, التیر من الخصال تم یکین الیاخب تخبیرا بل 
۱ بنن ال اتیم العیبین عاا ما غرفت. سابع 


لق انم فرع علی السار الم بخور له الاخد تاوازخ کل من الفبرین. انضا ی 
دام آخذا به کما اثّه یاخذ لوازم کل من الحکمین |ذا کانت تلک آللوازم فی 
یرای 9 


1 - فی نسخه( د): و لکن. 

2- فی نسخه[( د): اما هذا و اما ذاک. 

3- فی نسخه( د): علی وجه التخییر .. 

5 - فی النسخ . ی 
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تخلاف سا آه قلعا رن التخیر عملت: مر بالفتی ااول لا شرف غاب 
لایس الکتر اعد اه ج لا تماق ار س ایس لا الحفروی الم 
یعمل بمضمون الخبر آیضا, نعم لو کان هناک حکم یترتب علی الایاحه 
الا اه الخوت انحشسم. الظاهوی اه نت لک مرب علیش کال امن 
معامة, و بالععتی الاتی لا خرن لوارم. الخیر لعذم جعاه هه و: لکن 
تترتب لوازم المخبر به, لکن بشرط آن یکون ذلک اللازم للأعم من وجوده 
الواقعی آو الظاهری, و لا فلو کان لازما لوجوده الواقعی فلا یترتب آیضا؛ 
دی العخروض آن الشارع: لم بامر بالعیل به علی اه الوا ما او کان 
هناک حکم پترتب علی وجوب الجمعه آو الظهر واقعا لا بترتب |ذا. آخذ با خن 
الخبرین بناء علی التخییر العملی بهذا المعنی آیضاء بل حاله دون من 
لاحاب اضا اه یلسانت اماوفی وان کاق‌ ها سل 
فلا تغفل(3). 


و فا ذکرنا ظهر ما فی کلام بعض الافاضل(14 فی. المقام. عیت. اطلق 
ترتب اللوازم للمخبر به خصوصا مع بنائه(5) علی التخییر العملی بالمعنی 
الاول علی ما یظهر منه فی غیر مقام. 


تاد تا فتل عن الساه اه قان نحل ی فیلات ناحه اشوین 
و العمل بجمیع مقتضیاته و لوازمه کما لو لم یعارضه خبر آخر؟ آو التخبیر 
فی الحکم المستفاد منهما؟ و تظهر الثمرم(6) فیما (ذا کان لأحدهما دلاله 
التزامیّه تابعه لمحل التعارض- قال: و التحقیق علی وجه الاجمال آن یقال: 
ان اللازم ایا للمخبر به و للخبر, و علی(7) التقدیرین اما شرعی آو غیره. 
و لکن یترتب علیه حکم شرعی و لا اعتبار بما لا یترتب علیه حکم شرعی, و 
لا ٍشکال فی ثبوت لازم الحکم الشرعی 


دق تسکه( با اور د اتید کلمه< تعم» کلب« فز 6۵ 
2- لا توجد کلمه«به» فی نسخه( د). 

3- لا توجد کلمه « فلا تغفل » فی نسخه( د). 

4- هو المیرزا الرشتی, لاحظ بدائع الأفکار: 426. 

5- فی نسخه( د)؛ مع ان بناءه. 

6- - فی نسخه( ب) و( د): و النمره تظهر. 

7- فی نسخه الاصل فقط: ۳ 
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علی کلا التقدیرین |ذا کان شرعیّا, و لو کان غیر شرعی فیثبت علی التقدیر 
الأول دون الثانی: و آا لوازم الخبر- شر عیه ام غیرها(1 )- تترتب علی 
التقدیر الأول دون الثانی؛ لا التخییر- بناء علیه- متعلق بالمسأله الغرعیّه 
دون الاصولیه. 


توضیحه: اه علی الاأول معنی التخییر حجیّه آحد الخبرین, و علی الثانی 
ات ری ی ای ی ام ادا را اه 
من لوازم الخبر الغیر الشرعی وقوع المعارضه بینه و بين غیره, و من 
تعارچه الشرعت الیو ها بر علهاء ولیک بالتا یل لعای سجه بع 
الثمرات من تحکیم آصل آو تخصیص عموم آو معارضه دلیل ۰ وغیر ذلک 
من وجوه الفرق بین الاصل و الدلیل و ان عجزت عن ذلک فلا تفوتک الثمره 
ی 


قلت: لعل غرضه من ذکر وقوع المعارضه و الحجیّه آئهما من اللوازم لا 
آئهما ینفعان فی المقام, اذ بعد الحکم بالتخییر بین الخبرین آو مفادهما فلا 
یلاحظ المعارضه مع شی ء آخر(2) من الخبرین, و الحجیه أیضا لیست من 
اللوازم النی پنر دد ترتبه و عدم مج و اذ علی آحد التقدیرین 
هما حجٍّه و علی الاخر لیسا بحجه(3 ), و کذا تحکیم الأصل آو تخصیص تخصیص 
الخضوم و فعار کته الدلیل لا وغل لا بالمقام؛ لأْنْ المفروض دوران الحکم 
پین مفادیهما مطلقا, و لا یلاحظ معارضتهما لشی ء آخر من أصل آأو عموم 
اه تحه‌هها, من غیر فرق بین ما لو جعلناهما حجّه علی مفادیهما و آخذنا 
بهما تعبدا, نعم یظهر من الشیخ المحقّق آیضا ابتناء تحکیم آخبار التخییر 
علی الاطلاق آو العموم فی قبال الخبرین و عدمه علی الوجهین, و سیأتی 
بياأنه, 8اه یر تام 


و کیف کان؛ فیتفرع علی الوجهین مضافا |ٍلی ما ذکرنا ما آشرنا اٍلیه سابقا 
من أنَ التییر شا کی آاهمای» امتمو اش بل اش الم سا سم هسام 


۳ ی ۱۲ و لکن اتتاها من تخیر 
ب), و لم ترد کلمه« من الخبرین » فی نسخه( د). 
ی 2۳ 
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الاقتاء بالتخیبر بناء علیه بلا اشکال, و ربما بفرع عیهمال2 | صقه خفل. آخبار 
التوقف فی قبال آخبار التخیر علی الاستحباب و عدمها(2) |ٍذ علی تقدیر 
کوته آخدبا ز یسم الحکم بالاسحاب اد ا جع لا کم بحجیه الخترین بو 
اه یتعب الخمل 3 )نیما 


قلت: قد عرفت ما فیه سابقا. 


هذا؛ و یمکن آن یفژع علیهما وجوب الاعاده و القضاء و عدمها(4) بناء علی 
الفرق بین الأصل و الدلیل فی قاعده الاجزاء عند کشف الخلاف, و یمکن 
آن پفرع علیهما آیضا ما لو فرض فی صوره ایجاب کل منهما شیثا معینا مثل 
مسأله القصر و الاتمام فی الأربعه فراسخ: أثّه اٍن(5) تعذر العمل بأحدهما 
فائه حینتئذ ینعین الأخذ بالاخر بناء علی کون التخیبر عملیا؛ فائه حینثذ نظیر 
تعذر بعض آفراد الواجب التخییری؛ فاثه ینعین البعض ااخر حینئذ بخلاف ما 
لو کار التخنیر اکتا فان له ان ماو الختر الدال خی فعوت اتعور ج 
کم که وعجمب سین ۶ کلب فی,سال. اعد 6 الحس واضم. 


و یمکن آن یفرع علیهما آیضا ما لو بنی علی العمل بأحدهما نم ترکه نسیانا 
او ی ۱ وم ز. کی ۱۳ اب را ات وی 
هو مخیّر کما فی الوقت, ویجتمل آن بخال اند مر و لو عل الیل نا 
ان مجرّد البناء لا یکفی بل لا بدٌ من العمل علی طبقه فی صدق الاخذ, 1 
آیضا لو بنی علی الأخذ بما دلْ علی الوجوب نم ترکه .. هل یحکم بفسقه آم 
لا؟ |ذا فرض آْ الاأخر دال علی عدم الوجوب فبناء علی الأخذی یمکن آن 
یقال |ثه فاسق. 


ای تخد و شا سا 

2- فی نسخه ( ب): و عدمهماآ. 

3- فی نسخه( د): عدم العمل. 

4- فی نسخه( د): و عدمهماآ. 

5- لا توجد فی نسخه( ب) و( د) کلمه« [ن». 
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9 بقال: ان المراد(1) علی ما وقع فی الخارج من العمل, و کذا 
الکلام فی وجوب القضاء علیه حینثذ و عدمه | 
هذه الفروع ۱ ها متساویان و کذا فی 
بان آلامارات ساءع.غلی القول بالتکسر »معا رضا ما ختفنم صناط الاخار 


فتدتر. 
الراس 0و9 اقال قی الحتافض فع ار لزان و لسن ما مرها 


قال فی المناهج(2): قد یتعارض الخبران و لیس بینهما مرجح و لا یمکن 
المصیر الی التخییر لمانع کاجتماع و غیره و پجب الرجوع حینثذ اٍلی الأصل 
الا شیاین اخبار التخینر مخضصه ,هیر ما دل الدلیل علی اما ید فلا بمگره 
العفل ها تاعار الخیر چا النتعاریی ها ولا اند عر. اجدم 
المرجح(3) فیجب الطرح و الرجوع الی الاصل لعدم العلم بالناقل عنه, 


۱ 


قلت ها انعر انا تشم قیعا کون از کان جک نت ماما خی الخییر 
فی الظاهر آیضا کان یکون الاجماع علی أَنْ حکم المسأله فی الظاهر آیضا 
غیر التخییر و کان هناک مانع عقلی کذلک, و الا فلو فرضنا آن الاجماع اما 
هو علی آن العکم الفاقعی غیر التقیر فلا بضر, بل فین,غالت الحفامات 
ای 
الاجماع علی الوجه المذکور(4) بعید الاتفاق بل عدیمه, بل فی غیر المقام 
ای ها ایا ای ۱ 
یقولون لا یتحقق الاجماع المرکب فی الظاهر و علی(3) خلاف مقتضی 
الاصول: فیدر ! 


و آشا غیر الاجهاع فلا سفق اقا ساتعا خن تخیر فی الظافر قیشام مهد 
مقامات تعارض آلخبرین؛ نعم فی مورد لنزاع و التخاصم فی الملتات [ 
فا ی ی 


1- فی نسخه( ب) و( د): المدار. 
2- مناهج الاصول: 3219 حجری. 
3- فی المصدر: لاستلزامه الترجیح بلا مرجح. 


4 فی نسخه( ب): علی خلاف الوجه المذکور. 
5 فی : نسخه( ب): عون خلاف., بدون الواو. 
6- فی نسخه( ب ): فلا بعقل. 
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مورد جزئی عدم |مکان التخییر من جهه العجز عن العمل علی طبق آحد 
الخبرین فلا یضر فی العمل بأخبار التخییر کما هو واضح, مثلا لو دل آحد 
الخبرین علی أَنْ الواجب هو الظهر و الأخر علی أئّه الجمعه و فرض تعذر 
آحذهما فلا شنم هدعو ال بل له انار الاق سل علی ان الواخت 
هوما نکون .مرا تفمخلی التخییر العملین !۱ مک الخکم به فی المعام 
و 
انا کقدی تخصوا اجشتما آشرا النه-شاها کلیس ۲ هرد بعکم یه 
الحکم بالتخییر الظاهری. 


فان قلت: تون فیما له کان التکلیق: داترا ین تتحصین و لم یکن اخذهما 
تابعا للآخر, و لم یکن مقّا برجع فیه |لي القاضی کما لو تعارض خبران فی 
أَنْ القضاء علی الأکبر من حیث السن آو البلوغ؛ فائه لو کان الحکم التخییر 
پلزم آن یجوز لکل منهما اختیار الخبر الدال(2) علی أثّه واجب علی الاأخر, و 
حینثذ یلزم مخالفه التکلیف المعلوم فی البین, و لیست الواقعه ممّا برجع 
قیه. ال الما ضن. فیشکل. الحکم بالعختیر بتاء علی ان آلغفتی, بفتن. بالعختیر 
کما هو المختار. 


قلت: لا مانع من ذلک؛ لا طرح التکلیف المعلوم بن شخصین لا بأس : 
باللسبه الی کل منهما کما فی الرجوع الی الأصول العملیّه, بل هنا(3) آو 
من حیث ان کلا منهما یجعل الواقع هو الوجوب علی الآخر لاه 
التکلیف عن نفسه کما فی الاأصول, فکل منهما بان علی أَنْ الواقع 
الوجوب علی الاخر و فی الأصول ینفی کل منهما(4) عن نفسه فالمخالفه 
فم ااضوا اش مهم ی لاس سل وکا رم کل فلع 
الدال علی أثّه واجب علی الخر, و کیف کان؛ فلو فرضنا وجود المانع عن 
التخبیر الظاهری فالحکم کما ذکره من الرجوع الی الاصول لا آثه یتم بناء 
علی أَنّ مقتضی القاعده فی تعارض الأخبار التساقط آو التوقف آو التخبی, 
و الا فلو فرضنا أَنْ مقتضاها الاحتیاط فلا بدا من الاحتیاط لا الرجوع لی 
الأصول 


_ ها 


ِ 11 


1- فی نسخه( ب): بعضهما. 
٩ 2‏ ۰ 
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العملیّه فی المسأله الفرعیّه(1) آیضاء و کذا مع کون مقتضی القاعده آولا 


التخییر فعلی التقادیر المذکوره یصح اطلاق القول با اجه الاصلن فی 
ا تساه ار 


و أمّا بناء علی أَنْ مقتضی القاعده الاحتیاط فلا بٌ من العمل علیه و لا یجوز 
الرجوع الی الاصل العسلی؛ لما عرفت سن ان الاحباع ها متع عن التعیر 
فالمرجع الأصل فی تعارض الخبرین. 


فان قلت: مقتضی القاعده الاحتیاط مطلقا؛ و ذلک لته |ذا کان لاجماع 
عانما خن التخبیر کنکونن اخبار التوفی بل مانم. فن. تشمول الجوزه 
المفروض تا لم نعمل بها من جهه معارضتها مع آخبا ر التخییر 


قلت: اذا قلنا ان آخبار التوقف لا دلاله لها علی المقام بدعوی نها ظاهره 
قی النوفف قی الغتوی ها و سا ور معارضت لاخ ر التخییر فلا اشکال, و 
ان کنا قد طرحتاهاستدا او له بعد فرض تمامتها من الحتین من حیت 
هی بسبب فبناء علی مذهب اب حیت پلاحظ النسبه بین 
المتعارضین بعد التخصیص - فالأمر کما ذکرت؛ حبت ان 0 حینتذ 
لا مانع عنها مع ان المفروض تمامیتها سندا و دلاله, اذ(3) من المعلوم 2 
یطرح من الخبر بقدر المعارض,: و کذا |اذا قلنا ان آخبا ربب 
بعض الصور مثل الصوره السابقه التی فرضناها یازا یکون المانع من التخییر 
الانصراف فی الأخبار آو عدم امکان الحکم به من حیث هو؛ اذ حینتئذ تخرج 
هذه الصوره عن مورد المعارضه مع اخبار التخییر, فتکون اخبار التوقف بلا 
معارض, لکن قد عرفت عدم وجود مورد لا یمکن فیه التخییر من حیث هو و 
الاجماع علی عدمه لا یضر بدلاله الأخبار من حیث هی, فبملاحظتها ِ 
آخبار التوقف و لو لم یعمل بآخبار التخییر آیضا من جهه ورود المخضٌص و 
هو الاجماع المفروض. 


1 - فی نسخه( د) بعدها هکذا: کما هو ظاهر کلامه؛ ۵ ی ار مفتضتی عنام 
شمول آخبار التخییر للمقام المشی علی طبق القاعده فی تعارض الخبرين, 
لا الرجوع الی الأصل فی المسأله الفرعیه آیضا . 

ناهج الاضول: 217 عوانة الابام: 353-349 

3- فی نسخه( د): و من المعلوم. 


ص: 212 


و الحاصل آثه |[ذا فرض وجود المانع عن آخبار التخییر لا علی وجه التخصیص 
بل علی وجه یکون مقدار مدلولها قاصرا عن شمول المورد سواء کان من 
جهه الانصراف اه فت یره عدم امکان التخییر فمقتضی القاعده حینتذ اأخ 
اخبار التوقف کما ذکرت, و لا نتم ما ذکره الثراقی من الرجوع |ٍلی الأصول, 
۱ ۱ اک ۲ 26 ۵۳۶ ۱5 
کان لا یتم علی مذهبه. 


اشامن اه لفق ی الخکر تالعضیر هم الاضار و الخنل الاساری) 


و هب 2 
من ات لمیر لین آء کاس متفه ز آز آاتو ‏ »۳ 
الاجمالی بعدم خروج آحدهما عن ذلک المطلق آو العام. کما |ذا قال أکرم 
ی فلا بکرت احدهیا 
فان اطلاق آخبار التخییر(1) شامل للمقام من غیر فرق بین ما لو قلنا 
بالتختیر الاخذخ آه العملی. 


و دعوی 0 الی صوره کونها ف فی قبال الأصول العملیّه العقلیّه آو 
الشرعیه(2) دون الادله الاجتهادیه کما تری! و کون الحکم معلوما من 
الدلیل مع قطع النظر عنهما لا یثمر فی رفع الحیره فی مقام العمل بعد 
وجودهما و وجدانهما لمنا ط الحجیه, و هذا واضح. 


ی و ی هر ی ی و وی 
وجود الدلیل الاجتهادی لا اعتبار بها(3) بعد فرض شمول آخبار التخییر و عدم 
الانصراف فیها, و خصوصیه المورد ۳۲ الی ذلک العام آو المطلق, آ لا 
تری اه لو کان هناک خبر بلا معارض علی خلاف آحدهما و کان الدلیل دالا 
علی الاأخذ بمفاده یقدم علی ذلک العام آو المطلق, ۲10 
علی حجیته بل علی العمل فی مورد 


[ خن سید اطلاق این 


دی هر رل اسان تاه ی مه کش اما 
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غلی طبق مضموتهر و آلست فی دلک.آن الک قی موره شک قن. العساله 
الاضولته و ان لم یکن الخکم ععما اضولا , جلا او قال اکرم العلماء و.عال 
(ذا ورد لا تکرم زیدا فلا تکرمه یقدم علیه و لو کان هذا فی ضمن عموم بأن 
تقول کما اخری:زید فاعم شیبره علن وخه یکین حکها عملیا. ۱ انا 
لحجیه خیرم: ففی مقاضا دا کان. مفاد اخبار. التخییر اه عند ورود الخبرین 
العارضین. یکین مرا و کات شاماا باطلاعه. آما ان کان احدهما علی 
خاای 1 ایا صکو مس ها #لی دلگ ماه او هر مس ماخ و 
بین وجوب العمل بمفاده, و هذا بخلاف ما |ذا قال |ذا شککت فی الواقع 
فاعمل بالحاله السابقه, فاِنٌ الدلیل الاجتهادی آی المطلق مثلا رافع للشک 
فی الواقع. 


و الحاصل: أنْ 8 النظر فی جعل الحکم العملی الی الشک فی 
الواقع و عدمه(2) ففی الأصول العملیّه یکون موضوعها الشک(3) و فی(4) 
المقام لیس الموضوع ذلک بل |خبار المخبر و ان لم یکن العمل , به علی أئّه 


حچجه, فتدبر. 


و من ذلک یظهر ضعف ما ذکره الشیخ المحقق فی الرساله(د) ی تاد 
آصل البراءه حیث قال: ان آخبار التخییر مسوقه لبیان عدم جواز طرح قول 
الشارع و الرجوع الی الأصول المقژره لحکم صوره فقدان قول الشارع 
فیهما(6 )», و المفروض فی المقام وجود قول الشارع و لو بضميمه آصاله 
الاطلاق, ۳ الأصل و تلک الاصول آنها عملته فرعیه عند فقد 
الدلیل: ه سنا الاصل مه رلاتات, کفن الشتی.۶- و .هه المطلق دلیلا خ حته 
عند فقد ما یدل علی عدمه, فالتخیبر مع عدم(7) جریان هذا الأصل تخیر 
هم وجوه الدلیل الشزعی الفعین اعکم المشساله الحتعار ض 


1- فی نسخه( د): خلاف مطلقا. 

2- - لا توجد کلمه« و عدمه» فی نسخه( ب ). 
3- - لا توجد کلمه « الشک» فی نسخه( ب ). 

4- آثبتناها هکذا من نسخه( د). 

5- فرائد الأصول: 4/ 349- 350. 

7- لا توجد کلمه « عدم» فی نسخه( ب ) و( د). 
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قیها التضان: بخلاف. التصییر , مع جریان لک ااضول: فانه. تخبیر بین 
المتکافئین عند فقد دلیل(1) ثالث فی موردهما. 


هذا: و لکن الانصاف أنْ آخبار التخییر حاکمه علی هذا الأاصل و ان کان جاربا 
فیٍ المساله الاأصولیه؛ ان موردها بیان حجیه آحد المتعارضین کمقدی آدله 
حجیّه الأخبار(2) فهی دلاله علی مسأله آصولیّه و لیس مضمونها عملیا 
صرفاء و من المعلوم حکومتها علی مثل هذا الأصل کما ها حاکمه علی تلک 
الأصول الجاریه فی المسأله الفرعیه, فلا فرق بین آن پرد(3) فی موارد 
هذا الدلیل المطلق اعمل بالخبر الفلانی المقید لهذا المطلق و بین قوله 
اعمل بأحد هذین المفید آحدهما له انتهن: ملخضا. 


فاِنْ الانصاف ان نظر آخبار التخییر لیس الی المرجع عند عدم العمل بهما و 
آثه الأصل آو الدلیل المتأخر رتبه عنهما, بل مساقها ئه لو ورد خبران فی 
واقعه و لا ندری الحق منهما فالحکم هو الأخذ بأحدهما, ثم ان ما ذکره من 
الخکوفه ان اراد آنها تتمر فع فرضش الاتصز ات فهو ممتوه: اذ مع الانصراف 
لا نظر الی الخترین فی عبال المطای ختی یکون حاعما و ان اراد نها مر 
مع عدم الانصراف فقد عرفت عدم الفرق- بعد عدم الانصراف- بین کون 
مفادها التخییر الأخذی و العملی, و ان اراد ارم و 


و بعباره آخری؛ لسان الحکومه یمنع عن الانصراف فهو کما تری ! اذ هو شبه 


نم اه یمکن آن یقال: ان الرجوع الی المطلق و مع ورود هذین الخبرین 
را 


1- لا توجد کلمه« دلیل» فی نسخه( ب ). 

2- فی نسخه( ب) هکذا: آخبار الاحاد. 

3- - لا توجد کلمه« آن» فی نسخه( ب). 

4- لعل الوجه فی شباهته بالدور أَنْ لسان الحکومه فی ظرف النظر الی 
الخبرین, و مع افتراض الانصراف فلا نظر فلا حکومه, فاذا فرضنا آأَنْ 
الانصر اف مانع غن. الحکومه و من ظرق آخر فرضنا آن ی توجب 


عدم الانصراف بلحاظ لسانها من النظر تحقق شبه الدور لا الدور؛ لکونه 
غیر اضح.علن کلاشقی السفر العفلی ادخ 
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و ان آغمضنا عن آخبار التخییر؛ لأْنْ ظهور المطلق لیس وضعیٌّا بل من باب 
دلیل الحکمه و قبح تاخیر البیان. فهو لا یجری فی مثل المقام من ورود 
المقید المبتلی بمثله, فیختص بما لم یرد شی ء اصلا, فتدبر, فلا یثمر وجود 
مثل, هذا المظلق؛ | المرجم- بعد طرح الخبرین- الاضول الغعلته. تعم بناء 
علی کون العمل به من باب الأصل التعبدی و هو أصل عدم التقیید یمکن 
الرجوع الیش اک سکم آن بعال هی حال اتصول ]ماقم خاجل. 


۱ 2 
للعموم و مع العلم الاجمالی فی آحدهما بعدم حقیّته فیشکل من جهه آثه |ذا 
علم بورود احد المخصصین او المقیدین و لا بدری المعین فمع عدم التخییر 
لا یمکن العمل بالعموم و الاطلاق, فلا بدٌ من الحکم بالتخییر و ان لم يشمله 
اخباره من باب حکم العقل |ذا ِ مناقضتهما للعام او المطلق, مثل 
قوله یجب کرام العلماء و قوله(1 بحرم کرام زید و بحره کرام کمر: و 

مع العلم الاجمالی یکذب آحدهما فیلزم. ما ها الترس سول 
1[ قر الا ان ال ان مجهدد وخود المطای و 
العام لا یوجب الانصراف, بل فیما آمکن الرجوع الیه مثل هذا الفرض یلزم 
تمول ایا 


و کیف کان فالحق ما ذکرنا من عدم الانصراف و عدم الفرق بین التخییر 

العملی و الاأْخذی بناء علی عدم کون المطلق مرجحا آو فرضنا کون کل 

منهما مخالفا له, و لکن سیجی ء- ان شاء اللّه- آَنْ المطلق مرجح فیختص 

ِ بالصوره الثأنیه, و لعل الشیخ آیضا لا یقول فی هذه الصوره بما ذکر 
لما ذکر(2), فتدبر جیدا. 


التادسن؟ آیعق الحکم بالتخییر قد یکمن احذ الخبرین کافیا ] 
لا یخفی آثه بعد الحکم بالتخییر قد پکون آحد الخبرین ن کافیا فی حکم 
المسأله, و لا یحتاج الی مئونه شی ء آخر من آصل آو دلیل, کما اذا قال 


آکرم دا لا رم دا ناه سم آحد الامل.م اخشاری گم تا کون اجه 
اختیار الثانی یحکم 


1 لکد قی. ا تخر با 


2- فی نسخه( د): بما ذکرنا لما ذکرنا. 
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بالحرمه, لها آذا دل احد الخیرین علی: ان الواجب هو القصر و الاخر 
علی آثّه هو الاتمام مثلاء فائثه مع اختیا ر کل منهما لایحتاج الی ضمیمه آخری 
.۰ و هکذا مثال الظهر و الجمعه. و کذا منال تغارضهما فی. ان. الاکتر فت 
هو؟ فائه |ذا أخذ بأحدهما یحکم بان القضاء علیم و لا یحتاج فی نفیه عن 
مورد لاخر ال اضل او دلیل: فان المفروض آن کلا منهما بعین الواقع, , فمع 
العمل علیه لا یبقی شک فی المسأله و هو(1) واضح, و قد یکون فی تتمیم 
۱ ۱ 

خر علی وجوب آخر من غیر نظر الی تعیین الواقع. و کان هناک دلیل علی 
ّ الواجب احدهما او علم بکذب احد الخبرین, و کذا(2) |ذا دل کل منهما 
علی حرمه شی ء مع العلم بکذب آحدهما؛ فائّه مع اختیار کل منهما لا 
یحصل له الا العلم الشرعي واجب آو حرام و أنْ الاخر غیر 
واجب, ایو کرام و آضا آنه محکوم مها دا هن سائر الأحکام فیحتاج اٍلی 
اصل آو دلیل, فلو کان فی قبال الخبرین اطلاق آو عموم مثل قوله آکرم 
العلماء, و کان مفاد آحدهما حرمه اکرام زید و الأخر حرمه اکرام عمرو مع 
العلم بعدم مطابقه آحدهما للواقع فاختار آحدهما و جعله مخضُصا للعام 
فهل یرجع فی مورد الثاتی. الی. الاضل آو. الت ؟ وجهان مبنیان علی 
أنْ اختیار آحد الخبرین کترجیحه فی احیاء العموم آو الاطلاق(3) آو لا؟ و 
ذلک لاه مع قطع النظر عن هذا الاختیار و التخییر سقط التمسک 
ی 
احدهما فهل له آن یتمسک بذلک العموم عما(4) اذا رجحه(3) باحد 
التردخیخات او لا بل برجم الی: لاصو العملیّه من آثّه |ذا سقط عن الاعتبار 
بالنسبه اٍلی مورد الخبرین فلا یعود فالمرجع الأصول, رف ان متفه رجا 
کان بملاحظه عدم الدلیل علی ان المخضص منهما ما هو؟ و بعد الاختیار 


1- فی النسخه( ب ) و( د): و هذا. 

2 - ذ یوجد فی نسخه( د) من قوله « آحدهما» الی قوله « کذا». 
3- فی نسخه( د): و الاطلاق. 

5- فی نسخه( د): رجح. 


ص: 17 


۱ 
آئه یعلم بکذب آحد الخبرین(1), و هه لیس محژّم الاکرام مثلاء أمْا أثه 
واجب الاکرام(2) آو غیره فلا پعلم, و ما اذا علم بأثثه واجب الاکرام فلا 
فرق بین آن برجع الی العموم آو الاصل؛ لانْ مقتضی العلم الاجمالی حینتذ 

تا ام 


و من ذلک یظهر حکم ما |ذا فرضنا أنْ کلا من الخبرین موافق للعموم, و 
علم اجمالا بکذب آحدهما کما اذا ور اکزم العلماعو ورد اکرم ژیداه ورد 
آیضا آکرم عمرا فائه اذا آخذ ادها ففی المطروح لا یعمل بالعموم بل 
پرجع الی الأصل. 


و أّا فی المأخوذ فهل یتمسک بالعموم و بذلک المأخوذ فقط؟ فاذا فرض 
او ام ات وا و و ی اس 
ایا ی رو ایا 
الوجهان. 


و کذا |ذا فرض موافقه آحدهما للعموم فی الجمله مع الاختلاف فی کیفیّه 
الحکم. و أثّه علی وجه الوجوب آو الاستحباب مثلا(3) |ذا قال یجب اکرام 
العلماء و ورد آکرم زیدا و لا تکرم زیدا, ۵ فلا ان الامم اقفر آلمستر کسد 
الوجوب و الاستحباب, آه کان بلفظ لا یدل الا علی الرخصه, و لا یکون 
تکوم تیدا بحکی بها متا دستهمن الحرعه آو الکر اه ۱۸ , و لکن مع تقدیم 
قوله آکرم زیدا هل نحکم بما بشتفاد .منه. و بنفی, الازید بالاصل آو لا؟ بل 
یحکم بالوجوب المستفاد من العموم و انه لا یضر عدم دلاله الخبر الخاص 
علیه؟ الوجهان؛ ۰ و الحق التمسک بالعموم فی جمیع المقامات المذکوره؛ لاه 
اذا اختار آحد الخبرین فقد ارتفع الاجمال الحاصل من جهه العلم الاجمالی 
کر آحدهما؛ لأنْ المفروض أنْ التخییر آخذی لا عملی صرف نعم(5) هو 
نظیر رکه خضت: اه فل الوخوق. علی ما توخی: الم 2 سقظ آلعام گر 
الحجیه بالنسبه 


ای سک او اه اعد ترس کربه: 
2- - لا توجد کلمه « الاکرام» فی نسخه( ب ). 


4- فی نسخه( د): و الکراهه. 
5- لا توجد کلمه« نعم» فی نسخه( ب ) و( د). 
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الی مورد الخبرین و بعد الترجیح پرتفع الاجمال. و ان کان بین مقامنا و 
الترجیح فرق فی الجمله: نعم بناء علی ان التخییر عملث صرف و ان 
الشارع حکم فی مورد الخبرین بکذا فلا یرتفع الاجمال؛ ان مختاره 
ناظرا الی تعبین الواقع أصلاء فتدیر و تأثل فی الأطراف فان المسأله غیر 
معنونه, و ما ذکرت کان من بادی النظر. 


السایع: [بناء علی کون مقتضی القاعده فی الامارتین المتعادلتین التخییر ] 


بناء علی کون مقتضی القاعده فی الامارتین المتعادلتین التخییر فلا ٍشکال 
فی حکم غیر الاخبار آیضاء و أمّا بناء علی آثه خلاف القاعده و بمقتضی 
الشرع فلا بةٌ من القصر علی خصوص الخبرین, و لا یتعدّی الی ساثئر 
لأمارات من وی ی ماک سم تمات السباظ ار 
اللغویین او الناقلین للعرف و تعارض الجارح و المعدّل فی الرجال و غیره, 
بل و کذا فی للایتین من حیث الدلاله و الاجماعین المنقولین و الشهرتین 
المنقولتین .. الی غیر ذلک. 


و دعوی ان الناقل للاجماع مخبر عن الامام علیه السّلام کما تری؛ اٍذ الظاهر 
من الخبرین غير ذلک فالتعدی الیها او الی بعضها قیاس و المناط غیر معلوم 
الخبر المصطلح, و هذا واضح. 


و ذکر بعض الأفاضل(2 ) وجها للتعدی الی نقل المخبرین عن المجتهدین(3 
بان کون(4) ) المقلّد مخیرا فی العمل بامه لوجود المناط و أنْ الفتوی 
حق العامی بمنزله قول الامام علیه السْلام(3)؛ و بعموم(6) آدله النیابه؛ 
فانه بقتصضی ان یکون الفقیه مثل الامام علیه السلام فی 1 |ذا تعارض 
الناقلون لقوله یکون الحکم التخییر, و هو کما تری ! اٍذ لا دخلٍ لاأدله النیابه 
بالمقام؛ اذ لیس هذا من المناصب للامام علیه السّلام ۵ فرن لا موز الراجعه 
اش میت 2 ول علی المسلمین. و المناط مشکوک مع امکان آن 
یقال اِنُ(7) 


1- من قوله« کما تری» الی قوله« من باب التسلیم» غیر موجود فی 


2- هو المیرزا الرشتی فی بدائعه عن مفاتیح الاصول. 


3- فی النسخه( ب): عن المجتهد. 

4 فی نسخه( ب ) و( د): یکون. 

5- ورد بعدها فی نسخه ( ب( و د): للمجتهد, و لعموم 
6- لا توجد کلمه « و بعموم» فی نسخه( د). 

7- لا توجد فی نسخه( د) کمله « ان ». 
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التخییر [ثما قلنا . .. الغیبه دون وی > فبناء ۳ آدله 


و کیف کان فعلی المختار مقتضی القاعده الرجوع الی الأأصول العملیه فی 
مواردات الاماراسة و لا کر بین: آن, یکون العارض.بنن‌ما بالقاین آو 
العموم من وجه ان المطلق, و ار تجری قاعده الجمع لتعدد المخبر الا اذا 
کانت مثل الأخبار .. نقلا لکلام متکلّم واحد آو من هو بمنزله المتکلّم الواحد, 
نعم یوخذ بالقدر الجامع المتفق علیه و لا وجه لما قد(2) یتخیل من الاأخذ 
تالمیه قی الاعم و الاخصر المطافین فی فقل, الاعه لاتم القدر الصینسه لا 
کونه قدرا متیقنا فی کونه من مصادیق المعنی لا دخل له ببیان المعنی, و 
کذا لا وجه لما قد(3) یتخیل فیهما من الأخذ بالأعم؛ 0 
ار مدفوع بالأأصل؛ لاه آیضا لا یثبت المعنی, و کذا 

لا وجه للتفصیل بین آن یکون ذکر الخاص علی وجه المطلق المقید و علی 
۱ ِ لو قال مثلا الغناء هو الصوت المطرب مع الترجیع, و 
قال الآخر الصوت(4) فیوّخذ بالأعم؛ لأنْ الأصل عدم ۳۳ 2 
تیار المطلق. و لو قال الغناء ترجیع الصوت مثلاء آو قال الصعید .. التراب 

فلا یوخذ بالمطلق؛ لاْنْ الناقل للأخص لم یجعله علی وجه المطلق المقیّد 
خنی. بثفی, القید. بالاضل: فان هذا التفصیل (ثما ینفع فی بیان الحکم 
الشرعی فلو قال الامام علیه السّلام: آعتق رقبه و شککنا فی آثه فیّده 
بالعومته آو لا نقول الاصل عدم وجوب القید. 


و آَمّا لو علمنا ثه آوجب عتق رقبه و شککنا فی آثه قال عتق رقبه آو قال 
اعتق زیدا مثلاء فلا یمکن آن یقال الأاصل عدم اعتبار خصوصیه کونه زیدا؛ 
لا سای سای ال کر ی ال ال کح بو مد 
فانه لو کان الواجب عتق خصوص زید لا یکون الواجب عتق رقبه هو زید, 
قلسن.ن المطلن الفقد بظلاف الصوره ادلی 


1- فی نسخه( ب): فی سائر موارد, و فی( د): موارد سائر ... 
2- لا توجد کلمه« قد» فی نسخه( ب ). 
3- لا توجد فی نسخه( د) کلمه « قد». 
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لسعید چه الحز الذی هه الا تک | 
متیقن حتی(1) فی کونه معنی اللفظ حتی ینفی الزائد, لکن فی التکالیف 
پمکن آن یقال القدر المتیقن من التکلیف کذا و الزائد کذا؛ و السر فی ذلک 
أَنْ التکلیف یقبل الزیاده و النقيصه فی مقام الاعتبار و الموضوع له, و 
المعنن لا یقیل. دلی: 0 ند ینار 2 0 
في غیر صوره المعارضه آیضا تا نعلم(3) آَنْ الواضع قال ۳ 
الأرض لکن لا نعلم أثّه قیده آو طلقه لا نحکم بان المطلق معنی اللفظ و 
اجراء آصاله عدم ذکر القید لا ینفع فی |ثبات المعنی مثل سائر الأصول 
المتداوله بتمم.من. اصاله عدم القفات الواضغ‌الی کذار و عدم. لخا ط کذا زو 
نحو ذلک ما لا اعتبار به قطعا؛ لاه لا تفید الظن و لیست مقّا یعتبرها 
العقلاء فی آمثال المقام و لا تشملها الأدلّه التعبدیّه لأصول؛ ایا هتسه دا 
بقال هرت اغشار.ااضول الصه فی اللفات عالمواد اما هو دا کات ضعیرج 
من باب الظن. 


هذا مع آنْ الأصل التعبدی الشرعی لا یعتبر |ذا کان مخالفا للأصول العملیه 
فی المسأله الفرعیّه, فالمدار- بناء علی التعبدیّه- علی الفروع لا المسائل 
الاصولیّه و اللغویه, فتدیر !(4). 


نم الظاهر 2 تخیر بالاخار الظته قفی ادن المارشین. مت 
ال متواترات (5) و المحفوف بالقرائن القطعیّه لا یحکم بالتخییر بل یحکم 
بالاجمال ان لم یکن للجمع الدلالی مجال, الا آن یقال: مقتضی القاعده فی 
تعارض الدلالات التخییرر و قد غرفت سعه سایفاء ه.الفتضی اخبار التخیر(8) 
لا تشملها؛ |ذ الظاهر من 


1- لا توجد کلمه« حتی» فی نسخه( د). 
2- فی نسخه( د): یقینا, و جاء بعدها فی النسخه( ب): لکنْ القدر المشترک 
لیس معنی اللفظ یقینا . 

دنه( وا ]زا لاعتم 

4- و اه ۱ ۱۳ 

ی[ أَنْ آخبار التخییر. 


ص: 31 


الخبرین الظنیان خصوصا بملاحظه التراجیح المذکوره فیها؛ فائها لا تناسب 
الاخار لته الصدصر ان فقال نع وم الشمول. اه لت 
مطلفاتها خضوضا للخبرین الفحغوفین بالقرانن: فیحکم. بینهما بالتخیر تعبدا: 
| لا تری أله بوخذ فیها تمخالف العاقه(1 لگ و موافن الکناب.و السته .و 
غیرهما من المرجحات الفیر الراجعه الی الصدور, فیظهر من هذا أَنْ 
اه غانه. اهر عنام شتعول .ما اشتیل, منها 
علی المرجحات الصدوریّه, و لا باس(2) بعد وجود المطلقات مع أثّه یمکن 
آن یقال: ان محط السوال و الجواب فی الأخبار عم من حیث الشک قی 
آن الضادر ها هه اه الشی فن ان الخیم‌شا دا قالتضات 1 هه آلحکم 
تالشعولن, 


الظاهر بل المقطوع به عدم الفرق بین کون الخبرین فی المسأله 
اعرعته او ااضوله یل الاتبار فیعته الکتاب او الخیر الواحدو الاخان 
الواردج فی‌علام التعار و غیر‌هار و لا فرق یشابن الواردین کی الحکم 
۱ تا اي اب ۱ ۱ ۱00 
تعارض الخبرین فی تشخیصه(4) بل(5) و کذا |ذا کانا فی بیان لغه من 
لفات الکتاب آو السته. بل و الأخبار لورده فی آحوال بت الأخبار؛ فان 
۱0 ِ بسک لفرهخ 


و آقانتا علی نها تفاصیل الیررخل) و الشعاد و نحوها سفار کون الضر 
الواحد معتبرا فیه, و کذا فی المطالب الالاقّه و آحوال الأمم السابقه .. 
نجوها, فیشکل انصراف الخبار الیهما(7) و ان کان الشمول لیس کل البعید 
اا کان مفا بل اند مور قل البرین قی الرائی اذا کانا صخنحین 
علی وجه بیان الواقع و آئه صار 


1- فی النسخه( ب): بالمخالف العامه, و فی( د): بمخالفه العامه. 
3- فی نسخه( د): و ناف 

123 ۳۱0 0 5 

ی مه با 

7 تست را الما 


ص: 222 


الأمر کذا(1) من غیر اسناد |لی النقل, و لذا یجرون آحکام التراجیح فی 
جمیع هذه المذکورات., فتدبر. 


فتاه اقوبقال ان الیخت‌ضی اشکام الصادل قلیل العف ۲ 


قد یقال اِنْ البحث عن آحکام التعادل قلیل الثمر لندره وجود الخبرین 
المتعارضین المتعادلین بل یمکن ان یحکم بعدم وجوده. 


قلت: هو کذلک بناء علي التعدی عن المرجُحات المنصوصه و الحکم 
بالترجیح لکل ما یوجب الاقربیه الی الواقع. لکن مع عدم التعدی فلیس 
کذلک خصوصا بالنسبه |لی ما یستفاد من الأخبار ما لم یتعرض لها الققهاء 
ضلا هرن الخرهع هه الایکام ال لا نکن خحصل- الظن مها من آلفوه و 
الشذوذ .. و نحوهما. 


هذا و لکن ینافی ذلک کثره الأخپار الوارده فی التخییر فاثه یبعد صدور هذه 
الأخبار مع عدم المورد لها آو قله المورد( (2) فیکشف هذا اما عن التعدی 
عن المرجحات المنصوبه(3) او کون الترجیح علی وجه الاستحباب کما قد 
یقال: آه نحو دلک. و قد بقال- کی که ام آلنمر آوفاته- ان العلماء لم 
یحکموا(4) فی موضع من المواضع من جهه التعارض و العمل بهذه الأخبار, 
بل فی کل مورد حعموا به فقد حعموا بالتخییر الواقعی, مثل مسأله 
منزوحات البثر و ذکر سجود الله(5) معه و تحو ذلک, و لیس ببعید؛ لانْ 
التنافی بین وجوب کل منها بعد وحده الحکم و التکلیف اثما هو الاطلاق و 
التقیید بناء علی ما هو التحقیق من کون التعبین ی ۰« العینی مستفادا| 
من اطلاق الاأمر لا من حاق المدلول, فعلی هذا یمکن(6) الحکم بالتخییر 
الواقعی مقتضی الجمع بین الخبرین فلا یکون من مورد التخییر من جهه 
ر. 


قلت: 


1- فی نسخه( د): کذا مثلا. 

2- فی نسخه( د): او قلته. 

3- فی نسخه( ب ) و( د): المنصوصه. 
4- بعدها فی نسخه( ب ): بالتخییر. 


5- فی نسخه( د): سجود السهو معه. 
کر رت 
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ِِ یکون عدم التخییر الواقعی معلوما بل هو الغالب فی موارد تعارض 
2 ر. 


و تانیا: ان الجمع الذی ذکره من الجمع غیر العرفی الذی لا پرفع موضوع 
التعارض اذ العرف یفهم التنافی و التعارض بین قوله علیه السلام: «انزح 
ثلائین » و قوله علیه السلام(1): «انزح اربعین». و لا یفهم تٍِ ِ 
خصوصا مع الاشکال المعروف فی التخییر بین الأقل و الأکثر(2), 

ان متل هذا الجمع ممکن فیما ادا کان اجد الخبرین آمرا و احر ام ۳ 
من لمتعارضین و حکم فیه بالتخیبر او التوقف. 


و ثالثا: اِنْ ما ذکر(4) اما یتم فی خصوص المورد کما اعترف به, و ما فی 
ساتر المه‌ارد من الاحکام الوضمیه و الدکایفیه( 5 فلا شنم. فیه هدا الوخه .من 
الجمع. 


فالأولی فی بیان عدم الثمر ما ذکرنا من آثه بناء علی التعدی عن 
التعادل, از لا آقل من الظن الخارجی بأضد الطرفین. 


التاسم: انا فرض قی خبر واخد کلامان متعارضان ] 


[ذا فرض فی خبر واحد کلامان متعارضان سواء آسند کلا منهما لي الامام 
علیه الشلام مستقلا کأن یقول قال الامام علیه السّلام کذاء و قال آیضا کذا 
آو لا بان پنقل عنه کلاما یکون ذیله معارضا لصدره(6) فهل یحکم فیه 
بالتکییر؛ اند فی. قگن. خرن عتعارضنو آو لا؟ الطاهر الاول هدعو 
الانصراف ممنوعه. و من ذلک یظهر حال 


1- لا یوجد فی نسخه( د): صیغه التسلیم علی الامام. 

2- یقصد بالاشکال المعروف هو: أنْ وجوب الأقل بنحو بشرط لاء و وجوب 
الاکثر هو الأقل بشرط شی ء, و لا بجتمع بشرط لا مع بشرط شی . فهما 
من المتباینین, و لذا مال الی هذا الأمر المحقق العراقی قدس ستّه فی 
بعض بياناته, الا ۳ وجهت عذه اشکالات علی هذا] البیان. بالاضافه لتوجه 
اخاای فده کی ها ااشکال مس قیل الاعام ملس ها هار و من 


ابرزها آَنْ وجوب الأقل هو بنحو اللابشرط و وجوب الاکثر بنحو بشرط شی 
2 یجتمع مع آلف شرط, فیمکن وجوب الاقل فی ضمن الاکثر, 
ده ۱ 

3- لا توجد کلمه « خصوص » فی نسخه( ب ). 

4- فی نسخه( ب): ما ذکره. 

5- کلمه« و التکلیفیه» لا توجد فی نسخه( ب ). 

6- فی نسخه( ب): لصدرها. 


ص: 224 


الرجوع فیها(1) (لی المرجُحات الغیر الصدوریه و عدمه, و أمّا المرجُحات 
ااصتده تن فلا مهرد لها لان ارو فحده ار ای قی حمیم | ایعات. 


لفات ان ام لا محر باتتخی فن الضرین الا بعد فنم اتکان انح ارف ۱ 


لا اشکال فی آئّه لا یحکم بالتخییر فی الخبرین الا بعد عدم امکان الجمع 
العرفی, و عدم وجود المرجحات المعتبره, فلا بة ولا من التأمل فی أئّه هل 
هناک جمع عرفی آو لار و من الفحص عن وجود المرجحات؛ و ذلک لوضوح 
کون المقام کسائر المسائل الاصولیه ممّا لا یجوز البناء علیه الا بعد الفحص. 
فلا یجوز العمل بخبر العادل لا بعد الفحص عن معارضه, و ما نحن فیه 
مثله, بل هو هو؛ لا الرجحان فی الخبر الارجح معارض للمرجوح, فلا یجوز 
العمل به و لو تخییرا الا بعد الفحص عن معارضه مضافا الی ان التخییر- 
سواء کان من جهه الأخبار آو حکم العقل- معلّق علی عدم المزبه لأحدهما 
کما هو واضح, و آصاله العدم لا تجری الا بعد الفحص و ان کانت الشبهه 
موضوعیه؛ لأئها راجعه اٍلی الحکمیّه الواجب فیها الفحص بالاجماع. 


1- فی نسخه( د): فیهما. 


ص: 225 
المقام الالث فی الترجیح 


ص: 226 


ص: 297 


[المقام الثالت ] [التراجیح ] 
اشاره 


[المقام الثالث ] [التراجیح ](1) 


الکلام(2) فی التراجیح: عن العضدی آَنْ الترجیح لغه(3) جعل الشی ء 
راجحا و اصطلاحا اقتران آحد المتعارضین بما یتقوی به صاحبه(4)؛ قیل و 
هه آلنشی رز یی علی اضلاف: متیر ا هم و الظافر آه هن میل, اصلای 
المسبب(3) علی السبب عما فی تعریف القیاس حیت ائه من فعل 
المقایس. و مع ذلک عزفوه باق ختضا مساواه الفرع و الاصل, فاطلق اسم 
المسبب علی سببه, و هو المساواه فی القیاس, و الاقتران.فی المقام حیت 
الم موجف ترجه المخنمد اق. عدیمه احدی الاماز تین و افاح سراه العضدی 
حیث حکی عنه(6) قال: الترجیج لا یکون الا بسیب و الا کان تحکماه ‏ 3 
را اه ها 


هذا؛ و قد یقال التعریف بالاقتران غیر ملائم لما ذکره؛ لأنْ سبب الاقتران 
غير الاقتران و علاقه السببیه(7) اما هی بین التقدیم و سبب الاقتران و هو 
المزبه الموجوده لا بینه .و بین الاقتران الفاقد لتلک العلاقه فاللا زم(8 )- بناء 

علی ثبوت الاصطلاح- آن یقال فی تعریفه: اثه ما یوجب تقدیم احدی 


1- فی نسخه( د): فی التراجیح. 

2- - شطب علی کلمه« الکلام » فی نسخه( د). 

3- لا توجد کلمه« لفه» فی نسخه( ب ). آقول: و فی مفاتیح الأصول- 680- 
عنه: الترجیح فی اللغه . 

4- قی نسخه( ب):بقوی به علی صاحبه و هو الموافق للمصدر المحکی 


5- | اطلاق اسم المسبب . 
6- بعدها کی تسه ۱ اثه. راجع مفاتیح الاأصول: 0 
۳ - لا توجد ( تالا کی تسه و 


ص: 229 
لا تعریفه بالاقتران. 


قلت: لما کانت المزیّه الموجوده فی الخبر اما توجب التقدیم من حیث 
اتصاف الخبر و اقترانه بها صهٌ آن یقال اِنْ الاقتران سبب بل فی الحقیقه 
الا کدلی اد وحه قدیم یر الاعدل ,لا اسافه با دس در ابو هکدا. 


هخا و بظفز سین الوا ها اه ) کون الاستعمال المذکور فی 
التعریف علی الحقیقه بدعوی التراجیح(4) قد یکون میتی الاختیار, و قد 
یکون بمعنی الرجحان کما فی قولهم الترجیح بلا مرجح محال مثلا, فان 
الاول بمعنی الاختیار و الثانی بمعنی الرجحان فیکون تعریف الترجیح 


شرانت خبیر بخ فیط اد لم ستعمل. الشچيم ی الزکعان الا سحا؛]: 
للعلاقه المذکوره, و لفظ المرجُح فی قولهم بمعنی الموجب للرجحان, و لا 
فجه. لخفاه علی-ها «کرمم. و. افلم نخیل ان الفاغل. للتر خیم لا بسانم نکن 
شخصا عاقلا و لا یکون فی العباره(5) کذلک, فلا یمکن حمله علی المعنی 
لول مع آثه عم کما لا بخفی 


نم ان الترجیح لیس بمعنی الاختیار آیضا؛ لظهوره فی الاسناد الی الفاعل 
کر ۳ و 0۳ ۳ ۱2۳ ان 
لنسبته(6) الی المرجحات کما هو شأن باب التفعیل, حیث ائه قد یکون 
بمعنی ایجاد الفعل, و قد یکون بمعنی النسبه الیه کالتضییق, و کیف کان(7) 
قد یعرف فی الاصطلاح- د کما عن. الزبده 2 بنهدیم احدی آلامارتین.علی 
الأخری, و لعله الانسب( 9) بظاهر اللفظ مع اثه لم یثبت الاصطلاح الجدید 
کما ادعاه العضدی, و دعوی ار ای ینعی 


1- فی نسخه( د) هکذا: بأًعدلیّه راویه. 
2- قوانین الأصول: 396. 

3- لا توجد کلمه« امکان» فی نسخه( ب ). 

5- فی نسخه( ب ) هعذا: العباره المذکوره. 

6- فی نسخه( د): و لنسبته. 

7- لا توجد کلمه « و کیف کان» فی النسخه( ب). 


8- حکاه عن زبده الاأصول صاحب مفاتیح الأصول: لاحظ ص‌ 079 
9- فی نسخه( د) هکذا: و لعله لأبّه. 


ص: 29 


التقدیم بل بمعنی جعل الشی ۶ راجحا(1) فائّه بتقدیمه رجُحه علی غیره, 

و ی 
تعریف المشهور و تعریف الزبده (حزازه)(2)" لأْنْ المشهور عزفوه 
بالاقتران مع أَنْ اللازم تعریفه بسبب الاقتران؛ که الموجب للتقدیم, و 
الزبده عرفه بالتقدیم و اللازم تعریفه- بناء لین عدم تبوت الاصطلاح 
الحدندء نحعل السی ۶ راحعاء ند ار الکلاه می مقامات: 


[المقام ] الأأول: فی وجوب الترجیح و عدمه [و نرسم فیه آمورا] 


اشاره 


و لا بلس پتقدیم حکم الأأصل, و أَنْ مقتضی الأصل الترجیح بکل ما یحتمل 
المرجحیّه ام لا؟ و توضیح الحال یقتضی رسم آمور: 


[الأْمر] الْول: [اختلاف عناوین المرجحات ] 


ابرم رید الواخین علن خر او لاد الدللین علی: اضر قورکون شوه 
العنوان فی آحدهما او تعدد الفرد من عنوان واحد ۳ عنوانین؛ و قد یکون 
آکدیه المناط ۳ المصلحه(3) فی الجعل. 


اقا الاول ققی: الفاخبین عل‌بما ادا داز الاغر رین آکراغ نید او غفری و کان 
آحدهما عالما و الااخر عادلا آنضا: , و فرض وجوب اکرام کل من العالم و 
الفادا تفه زا اشکال قی تقدنم که العماس ان آخد لعنوانین فیه سلیم 
اس و رکه ی ایا ره ان 

کر اک 0 
واجبین, فلا (شکال آیضا فی اختیار ذلک الواحد فی مقام الضروره, فلو دار 
الأمر بین اٍنقاذ زید و ترک انقاذ عمرو و بکر آو العکس(4) و فی الأمارتین 
کما ادا فرض آن الطن من حبت هو جه من آی سیب حصل و الخیر الواحد 
ایضا حجّه و تعارض خبران أحدهما مفید للظن الفعلی دون الا خر فانت رعدم 
ما یفید الظن لاشتماله علی عنوانین کنر اسر وک ۳۱ مارم 


یقدم 


1- بعدها فی النسخه( ب) و( د): اذ التقدیم من مصادیق جعل الشی ۶ 
تاک 

2+ آنهتناها هن التتنخه( د): 

3- فی نسخه( ب( و د ): و المصلحه. 

کشنمدها فی خر اهر فا تباصا امک 


ص: 330 


الخبران علی الخبر الواحد و [ن کان الواحد آیضا من حیث هو حچّه, و کما 
اذا تعارض الخبر و الاجماع المنقول- علی فرض حجیته- مع خبر واحد ِ_9 
اه مقر کی ی سس آفتای ارات هن بات اساستتد اه 
الموضوعیه. 


شا علی النانی(۱1 ِ و آَمّا علی الأْول(2) فلأنْ العرف یقدمون العمل 
بالطریقین علی طریق(3 ) فلو تعارض آهل الخبره فی التقدیم مثلا و کان 
فی آحد الجانبین آکثر من واحد یقدمون ذلک الجانب مع أثه یمکن یقال 
ائه مقتضی آدله حجیّه الأمارات(4)؛ اٍذ یجب العمل بکل واحد من الظن و 
الخبر مثلاء فکأنْ الخبر عارض الخبر و بقی الظن آو العکس, لا آقول ان 
طرف المعارضه آحدهما و الاخر فنلیم؛ لان. دلک: الواخد یعازض: کلیهما 
دفعه, بل آقول کاثه کذلک فتدبر. 


و ما الثانی؛ ففی الواجبین کما |ذا کان آحدهما(5) آعلم آو آعدل لکن یعتبر 
آن تکون الأکدبه بمقدار يكفي فی الوجوب وحده, و الا افاد الأأولوبه فقط, و 

فی الأمارتین کما |ذا علمنا أَنْ العمل بالخبر (ئما هو من جهه الایصال الی 
الواقع و الأقربیّه الیه نوعا, و کان آحدهما آقوی فی ذلک فی نوعه کخبر 
العادل مع الموثوق به من غیر الامامي آو مع خبر الممدوح(8) بناء علی 
خیما, آ نحو ذلک کخبر الأأضبط آو الأعدل بالنسبه اٍلی غیرهما, و کالخبر 
و قاچ 1 
الخبرین کل کل بپوجچب اقریته الی الواقع؛ لاه به یکون(7) آقوي فی 
اه وان مکی الط الفطلی سناطا فی سل ال هن آند 2 
بحفل العمل بالخیر داترا مداوه الا اه فی سعام ااترجیم لم بیاغ اقبارد: 


1- - آی علی الموضوعیه. 

2 لین الظر هم 

3- - جاء فی نسخه( ب) و( د) هکذا: طریق واحد. 

4- - جاء بعدها فی نسخه( ب ) و( د): آیضا. 

5- جاء فی نسخه( د) بعدها: آهم و آکد وجوبا من الاأخر, کان یعلم أن 
المناط فی وجوب الاکرام مثلا العلم ۳ العداله, و کان آحدهما .. 

6- فی نسخه( د): الخبر الممدوح. 

7- فی نسخه( ب) هعذا: یکون نوگه آقوق: 

8- فی نسخه( د): لم بلغ اعتباره, و لعله هو الصواب. 
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و لا ینافی ذلک وجوب کون الترجیح فی المنا ط, و أَنْ الرجحان من جهه 
اخری غیر مثمر؛ و ذلک لما عرفت من أنّ المفروض آَنْ المناط هو الایصال 
الغالبی الی الواقع. و هذا یقوی بالمرجح المذکور و کون الظن النوعی 
فناطا فن. اضل الا عقار بجعتی کفایتهر وعتم اعقار الظن الفغلی لا بنافی 
قوه النوع فی مقام المعارضه, ففی صوره غیر المعارضه(1) لا اعتبا ر بالظن 
ااتغلی هماقا کان اممخافار که شمر فی:صفام المعاره. 


و دعوی أَه |ذا کان المناط الظن النوعی و المفروض وجوده فی المرجوح 
اضا سار راخ طا که حصوص یل لح سا لراحم 


مدفوعه: بما ذکرنا من آنْ مقتضی ذلک لیس آزید من الاکتفاء به و عدم 
الاناطه بالظن الفعلی لا عدم اعتباره أصلاء و بالمژه أ لا تری فی الواجبین 
المتزاحمین أنْ غیر الأْهم آیضا واجد لمناط الوجوب, و مع ذلک لا یزاحم 
الأهم و یقدم الأهم علیه مع آثه فی أصل الوجوب لم یلاحظ الأهمیّه, فاِنْ 
غیر ااهم کی مقاضا وا الم آخهه و اج 


و بظهر ما ذکرنا بملاحظه پناء العقلاء فی الطرق المتعارضه المعتبره بینهم 
فانهم یتوقفون عنها فی صوره التساوی لا فی صوره آقوائیه آحدهما؛ ۰ نعم 
یعتبر آن تکون القوّه بمقدار واف فی الترجیح فالأقرییّه فی الجمله لا یعبا 
بها کما لا بخفیم و فد نکون. آلترخید احد الواخبین. آو الذلیاین من. بات 
التعبد الشرعی کالترجیح بمخالفه العامّه مثلا من حیث مجرد حسن 
مخاافهمه وه کاخ سیم با وله مین الخهاه سره نج دای سا لا م۱ 
العقلاء, و هذا یحتاج الی التوقف(4) من الشرع, نم ثّه لا بتفاوت الحال 
فیما ذکرنا من الترجیح بتعدد العنوان و آکدیّه المناط بین کون مقتضی 
القاعده فی ۲2 الاضار تین التساقط و غیره, و ذلک له بناء علی 
التساقط آیضا نقول: اثه اما یکون |ذا لم یکن مرح لأحد الطرفین و الا 
فیکون دلیل الحجیه 


1- فی نسخه( د): ففی غیر صوره المعارضه. 
2- فی نسخه( ب) و( د): فی غیر مقام .. 

3- فی نسخه( د): مما یعتبره. 

4- فی النسخه( ب) و( د): التوقیف. 
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ما فی تعدد العنوان فواضح, و ما فی غیره فلبناء العقلاء علی ترجیحه و 
عذم چاه مایا ارم دا وم خر لته التع رم اه فقو 


صوره العلم به فهو الدلیل. 
[الأمر ] الثانی: [دوران الأمر بين التعیین و التخییر ] 


ذکر الاصولیون فی مسأله ِِ الامر بٍ ی و التخییر وجهین فی 2 


آثه قد یفرض الدوران فی التکالیفٍ بین ااحارین 11 و قد یفرض فی 
الأأدله, و لکل منهما صورتان |حداهما آن یکون المقتضی للوجوب آو للحجیّه 
موجودا لکل واحد من الأمرین و کان الشک فی التعیین راجعا اٍلی الشک 
فی سقوط الااخر ین الوجوب ام الحجیه ففی التکالیف کالواجبین 
المتزاحمین |ذا اقترن آحدهما بما یحتمل آن یکون موجبا لتقدیمه, و فی 
الأدله کما [ذا فرضنا شمول دلیل الحجیّه لکل من المتعارضین بحیث یکون 
تین العاغده لیر لا و نک من مه شون قزر نم فی: اخوهها ز 
سقوط(2) الاخر عن الحجیه. 


الثانیه: آن لایکون المقتضی موجودا بآن علم من الاأْول وجوب شی ء و شک 
وا ها ام رس ها ۱ نت 1 
علیع و ری انا السبعة امس ترا ها وی الظموه اه کلم ره 
وا اه ی ی ان 
تین التغیین و التحییر کی اتکلیف 3 1 مقتضی لقاعدم هو آلحکم بالتخییر و 
عدم الاعتناء باحتمال التعیین؛ لأْنْ الشک فی التعیین راجع الی الشک فی 


و بعباره آخری: المرجح المشکوک الوجود آو المشکوک المرجحیّه علی 
ِ وجوده اه شارت مانع عن وجوب لاخر و الأصل عدمه من عیر فر فرق 
بین بین آن یکون من ِِ« احتمال تعدد العنوان او من جهه احتمال الأهمیه او 


2- لا توجد کلمه« لا» فی کل من النسخه( ب ) و( د). 
3- فی نسخه( د): فی التکلیفین. 
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اذ قلی لول الأاصل عدم وجود العنوان الااخر و عدم العقاب من جهنته, و 
علن النانی ایضا تفول لا کته کلقه راندم مدفوعه بالاصل:ع لو کان الواجت 


پ لت سا ای 


و من ذلک یظهر الجواب عقا یمکن آن یقال: ان الشک برجع اٍلی الوجوب 
الفعلی فی الاخر و الاصل عدمه؛ |ذ الشک فی وجوبه الفعلی 1 الحقیقه 


فان قلت: ما ذکرت اما یتم اذا فرض تعلّق التکلیف بالأخر فعلا نی طرا 
العجعن الزتیان بهها وان ادا کان مر اول الامز عاجرا فلا فدری. 2 هل 
وجب علیه خصوص هذا آو ذاک(1) مخیُرا فلا یکون الشک فی سقوط 
التکایق بل قن قوب بالشسه الی الا کر مخ ط .و ناوجون ها قحاوم 
فلا یجوز ترکه و اتیان الأخر. 


قلت: لا نحتاج الی الثبوت الفعلی بل یکفی شمول الدلیل له من حیث هو و 
ان کان غیر منجز(3) من جهه المزاحمه فمقتضی قوله انقذ کل غریق 
وجوب انقاذ کلیهما و العجز عن ذلک لا یقتضی الا عدم التنجز بالنسبه الیهما 
معا, و ۳0 اصل الوجوب قهو: ثابت" فاذا فرضنا الشک. فی. آن. المنجز 
خصوص آحدهما آو آحدهما المخیر فنقول التعیین(4 ) یحتاج الی دلیل. 


قاس اتمشرش فعه. اتکی لس ای ادها ام من ان 
و المخیّر و بالنسبه اٍلی الاخر مشکوک. 


قلت: هذا لا یثمر بعد کون القدر المعلوم هو المخیر. 


فان قلت: التخییر |ذا کان بحکم العقل فهو لا یحکم به الا بعد احراز 
التساوی و عدم المزیه(5) فبمجژد الاحتمال یجب اختیار ذی المزیه تحصیلا 


1- فی نسخه( د): هذا اف هذا ذلک. 

2- کتب علی الکلمه من نسخه الاصل: کذا, و کلمه « مجرد» غير موجوده 
فی نسخه( د) و( ب ). 

و 


4- فی نسخه( ب) و( د): ان التعیین. 
5- و ذلک بلحاظ ان التخییر مرجع بعد عدم امکان الترجیح و لیس مرجحا 
فی عرض سائر المرجحات. 
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قلت: الحاکم بالتخییر و |ٍن کان هو العقل الا آَْ الموضوع شرعی و 
الستروض ان آاشارع غلی الیجوب غلن کل منهها من سیک در و لم یعلم 
اش ند الفخره آخدها ام .فا حفعا النسیت بالاصل. فیحکه الفتل 
بالتخییر, قموضوع حکم العقل هو کون کل منهما واجبا شرعا مع عدم 
الخر ادها تا وک یر ان لا وجه لما دکره الشیخ المحقق 
(قدس سره) فی الرساله( 1 مخ آنه.مم اتمال الاهمیه بحب انز حید 


هذا کله بناء علی ما هو التحقیق من آنْ الدلیل یشمل کلا(2) منهما عینا 
حتی فی صوره العجز, و أَنْ التنجز لیس من مدلول اللفظ بل هو بید العقل 
و لا ینافی الخطاب الشرعی مع(3) وجود المانع من التنجز. 


و آثّا بناء علی عدم الشمول فلا با من دعوی ی المناط معلوم فی کل 
ا را ی ری و در 
الزیاده و لکن العلم بوجود المناط فی کلیهما مع عدم شمول الدلیل حتی 
ها 


و ما الصوره الاولت من الدوران بین التعیین و التخییر فی الحجتین فقد 
بقال ان القاعده تقتضی التعیین؛ لأْنْ الأاصل فی الأدله عدم الحجیه عند 
الشک, و لا فرق بین آن یکون الشک فی الحجیه الابتدائیّه آو الحجیّه الفعلیّه 
بعد |حراز الحجیّه الشأنیّه کما فی المقام؛ ار ی 
نفسه [لا حجیْته فعلا مع معارضه الراجح(5 ) غیر معلوم, فالأخذ به و 
الغتهی بضود آم عفر بکرم بالادله. الار بعه. 


و لک الحق فیه آیضا التخییر |ذا فرضنا أنْ الحکم- علی فرض عدم 
المرجحیّه- ذلک؛ و ذلک لا |ذا قلنا ان آدله حجیّه الأخبار مثلا تشمل صوره 
التعارض آیضا و آَنْ مقتضی ذلک بحکم العقل هو التخییر بینهما الا فی صوره 
وجود معیْن لأحدهما 


1- - فرائد الأصول: ۵4 2<- 3د. 

2- فی الأصل کتبت هکذا: کل کلا. 

3- لا توجد کلمه « مع» فی نسخه( ب ). 

4- - فی نسخه( ب) و( د): متعینا. 

5- فی نسخه الأصل: التراجح, و ما آثبتناه من النسخه( ب ) و( د). 
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فنقول: الأصل عدم المعیّن سواء کان الشک فی مرجحیّه الموجود آو وجود 
المرجح المعلوم الاعتبار. و الکلام فی المقام بمثل(1) المقام السابق؛ اذ 
الملاک وجود المقتضی للحجیه بالنسبه الی کلیهما, و هو الدلیل الدال علی 
حجیّه کل خبر و الشک فی المانع عنهما بالنسبه اٍلی المرجوح, فبعد جریان 
الاصل و رفع المانع و ابقاء الاخر علی الحجیه یتحقق موضوع حکم العقل 
بالتخییر. بل یمکن آن یقال فی صوره الشک فی مرجحیه الموجود بعد 
شمول الدلیل لکل منهما یرجع الشک الی تقیید الاطلاق بالنسبه الی 
المرجوح, و آصاله الاطلاق مثبته لموضوع حکم العقل و هو وجوب هذا : 
ذلک عینا, و العجز انما منع عن التنجز بالنسبه الی. اخدهما علی النعی ۱2۱ 
فمقتصی اطلاق وجوب کل متهما فی المساله السبقه و حجه کل مهم 
فی هذه(3) و العجز عن الجمع التخییر(4)؛ اذ المرجح- علی فرض اعتباره- 
مقید ِِ فلا یحتاج الی آصل عملی(3) نعم فی صوره الشک فی وجود 
المرجح المعلوم الاعتبار یحتاج الی الأصل العملی فتدبر. 


هذا [ذا قلنا بشمول الدلیل لکلیهما. 


و أمّا اٍذا لم نقل بذلک, و قلنا ان المناط- و هو الطریقیّه النوعیّه- موجود فی 
کلنشفا قفنل السانق آاسام خازی ‏ اشتهر موم ان الاضل فی:-الادله. دم 
الحجیّه عند الشک فهو اما یکون |ذا لم یرجع الشک الی الشک فی وجود 
المانع الموفوع بالاصل. متل: المقام نا علیم. آخد. الفرضین امن همذل 


و لکن فد غرفت شایقا آن الدلیل, لا پشمل. المتعارضین: و علی. فرض 
الشمول کما علی بعض الوجوه فمقتضی القاعده التساقط ل التخییر 
العقلی, و سنشیر الیه فیما 


1- فی نسخه( ب) و( د): مثل. 

2- جاء فی نسخه( ب) و( د) هکذا: لا علی التعیین. 

3- فی نسخه( ب) و( د): هذه المساله. 

4- کلمه« التخییر» وقعت خبرا للمبتدا من قوله « فمقتضی ». 
5- فی نسخه( د): الاصل العملی. 

6- فی نسخه( ب ) و( د): و ما 
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بعد آیضا(1). 


نم ان ما ذکرنا قق ان مقتضی القاعده یتخیر(2) فی المقامین آی فی 
التکالیف اه فی صوره وجود المقتضی بالنسبه اٍلی کلا الواجبین(3) و 
کلا آلخیرین آد.اامارین نما هه. ادا کان الوجوت: اه الحجته من فیل الشارع. 


و آَمّا (ذا کان آصل الوجوب آو الحجیّه من باب حکم العقل فلا یکفی وجود 
المقتضی فی الحکم بالتخیبر کما |ذا فرضنا اشتباه القبله بین جانبین آو آزید 
و الساتر الطاهر بین ثوبین آو آزید. و کان الاحتیاط بالجمع متعذرا فان 
العقل الحاکم بوچوب آحدهما بعر حکمه- فی 8 عدم العجز- بوجوبها(4) 
لا یحکم بالتخپیر الا مع التساوی أی تساویهما(5) من حیث الظن بالواقع, و 

الا قبع کون احدهضا مظنونا ء لا خر موهوما کم بوخوب اخقبار الفطنون:و 
ان لم بدل ذلبل علی. اعبار دلک الظن, و لذا |ذا فرضنا آنْ العقل یحکم 
بوجوب العمل بالأخبار مثلا عند انسداد باب ااعام فی واقعه آو فی جمیع 
الوقائع, و تعارض خبران و کان آحدهما مظنون المطابقه فانه یحکم بتعیینه, 
و لا یبنی علی التخییر بناء علی حکمه ,: با ده سای دا ی 
ان حکمه تن اما هو مه کوم أئّه غایه المقدور(6) فی ادراک الواقع 


فادا کان آحد الطرفین مظنون المطابقه فهو متعین فی نظره من حیث ان 
المناط فیه(7) آکد, فاذا حکم بوجوب الصلاه الی آربع جهات- مثلا- من حیث 
اِنْ دراک الواقع واجب فی نظره, فمع التعذر یحکم أیضا بالتخییر من حیث 
[ئه(8) القدر المیسور فی |دراکه, و من المعلوم آثه |ذا کان ملاک حکمه 
الاحتیا ط مهما آمکن فلا بذ 


1- قد مب فی ص 119, 127, 139, و سیأنی فی ص 338 و ما بعدها. 

2- فی نسخه( د) التخییر. 

1 الوجهین. 

5- لا توجد کم ی آی » فی سک د). 

اتفی شفته ااضل» مارم مها تاه هه من اتسخه( با هقی وا 
فی غایه المقدور. 

7- لا توجد کلمه « فیه» فی نسخه( ب ). 


8- جاء بعدها فی نسخه ( ب): المقدور و ... 
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له من تقدیم المظتون علی غیره .. و هکذا بالنسبه |لی العمل بالخبر؛ فائه 
من حیت ائه 9 بالواقع و لا آقرب منه فی نظره قمع الدوران اذا کان 
آحدهما مظنون المطابقه لا یحکم بالتخییر, بل |ذا تساویا فی نظره و احتمل 
عیبر الشاسع احدهها لا بحکم بالخیر ایضار مه د کون. کل دسا + اتب 
العصل.فی؛ حد تقسه فی ضوره. التغدر از لا یکفی: ج لعلة. هن. ضذا البات 
چکسه تخاب الاخدبالظن المظتون الاعتار(2 اعند انشداد ثاب: العلم شاء 
علی تقریر الحکومه دون الکشف, فائه و ان لم یکن معارضا بالظن الغیر 
المظنون الاعتبار لتعدد موردهما لا أَنْ ملاک حکمه لمّا کان تعیین الواقع 
بالعلم و مع عدمه فادراکه مهما آمکن, و المظنون الاعتبار آقوی فی ذلک 
لادراکه |ّا الواقع و مصلحته, فیقتصر فی مقام الضروره بالاکتفاء بما دون 
العلم و مها ال خر او ای ار اف مود 
له آقوی من الرجوع الی الأصول فی ادراک الواقع. 


مدفوعه بان الرجوع الی الأصول |ذا کان بحکم الشارع فهو مثل القطع 
بالواقع فتدیر هذا. 


۵ اقا الضورم النانیه منم آلتویان فی.. التکالنف: الفرغنه* فقی. وجوب 
الاقتصا ر علی ما یحتمل تعیینه و عدمه بمعنی التخییر بینهما قولان؛ و عمده 
الوجه فی عدم وجوب الاحتیاط: آنْ الشک یرجع الی التکلیف(3)؛ لأْنْ القدر 
المتیقن من الوجوب هو وجوب آحدهما لا علی التعیین فاثه الذی یستحق 
بترکه العقاب, و آمّا مع الاتیان بآحدهما و لو کان هو المشکوک الوجوب لا 
یقطع بالعقاب. 


و بعباره آخری: التعیین کلفه زائده مدفوعه بالأاصل؛ فالمسأله و ان لم تکن 
راجعه |ٍلی مسأله الأقل و الأکثر الا َنْ ملاک تلک المسأله جار فیها, و عمده 
اایعم ست میت ار ها مت ان انا ما ابیت را 
ففاومر و السشی شا هه فی سوه ال انا کرو الاصل ومد 


1- فی نسخه( ب ) و( د ): فی غیر صوره التعذر. 
2- جاء فی تسخه( ب) و( د) هکذا؛ المظنون الاغتباز دون غیره .. 
3- فی نسخه( ب): الی اصل التکلیف. 


ص: 338 


و الجواب عنه: (ثما(1) پتم |ذا کان نحو وجوب الواجب التعیینی و ۳ 
واحدا, و کان الاتیان باحدهما مسقطا للتکلیف عن ااخر, فهو(2) ل 
کذلک بل : نحو الوجوبین مختلف؛ و الواجب التخییری لا یقتضی 0 من 
الاتیان ۳ من الأول فالشک فی التعبین و التخییر راجع الی الشک فی 

نحو الوجوب, و القدر المتیمن منه ما لا یقتضی الا اتیان آحدهما, و تمام 
الکلام فی ما 


و ما الصوره الثانیه من الدوران فی الحجیّه؛ فمقتضی القاعده فیها هو 
التعیین سواء قلنا بالاحتیاط في المسأله السابقه و لا و ذلک لا الشک 
جینثذ(3) برجع الی الشک فی آصل الحجیّه و الأاصل عدمها, مثلا |ذا فرضنا 
آَنْ ادا الحجیه غیر شامله لصوره التعارض و آن مقتضی, القاعده التساقط, 

و لکن علمنا من الاجماع آو غیره آنْ الشارع حکم بحجیّه آحدهما ما معینا آو 
۳ فالقدر المتیقن(4) ] آخدهضا الففین و آلشی:فن از خر راجم الب اضل 
الحجیه, و کونه حچه فی صوره عدم , المعارضه لا یثمر(5) فی حال 
المفا ره بعد کف مدا الا ره علت الب نم الصفرن سر اتمه 
المحقق قدس سره حیث قال(68): لنْ الشک فی الحجیّه الفعلیّه کاف فی 
الحکم بالعدم و لا یکفی الحجیّه الشأنیه؛ و هو کذلک, فهو مثل ما |ذا علمنا 
آن الشارع ما حکم بحجیّه خصوص الاخبار و عتن الرجوع لیم فی تعیین 
المعلوم آثه لا یجوز العمل بالاجماع و الشوین خن دا الا ومد 
الحجیّه فی بعض الأحوال لا یجدی فی الفرق و هو واضح. 


فشدم: الفسا تنل المساله الشایقه فی اوه بالقدر الفتفن رفن آلانر 


هقی سشسخه از دا انب اما 
2- لا توجد کلمه« فهو» فی نسخه( د). 

3- فی نسخه( ب ) و( د) هکذا: لأنْ الشک فیها .. 

4- جاء بعدها فی نسخه( ب ): منها . 

5- - لا توجد کلمه« لا یثمر» فی النسخه( ب). 

6- - فرائد الأصول: 1 128, و فی العباره تصرف.: لأنْ حق المطلب منها آن 
یقال: ان الشک فی الحجیه الانشاییّه مساوق للقطع بعدم الحجیه الفعلیه. 


ص: 339 


المجعول, فهناک یوخذ بالقدر المتیقن من التکلیف, و هنا یوخذ)(1) بالقدر 
المتفن من الحجمد فمساله. الخخ هم یر مرا له و فی الصورتین, و 

الفرق الموجود فی. الضهره النانيه اتما جاء من قبل آن الاصل فی الحبته 
اذا کان هو العدم فلا ز مه التعیین؛ , و فی التکلیف اذا کان هو العدم فلا زمه 


[الأمر ] الثالث: [مقتضی القاعده علی الطریقیه هو التساقط] 


قد عرفت سابقا آَنْ مقتضی القاعده فی التعارض هو التساقط؛ لعدم |مکان 
شمول الدلیل لکل من المتعارضین حتی یحکم بالتخییر بعد عدم امکان 
الجمع, و ذلک لاثّه |ذا کان معنی حجیّه الخبر وجوب العمل به فیرجع 
الأمر(2) فی المقام اٍلی التناقض؛ لاه بمنزله قوله افعل و لا تفعل سواء 
فی ذلک الطریقیّه و الموضوعیه, و علی فرض کون معنی الحجیه جعل 
الطریقیّه و المرآتیّه للواقع بحیث یکون العمل من آثاره بنحو القضیه 
الطبیعیه, الدلیل شاملا لصوره التعارض الا آَنْ لا زمه التساقط 
تالسته ااشصا لام میهد الخل ای عارض هخسن کسا قین 
العقدین المختلفین من الوکیلین بالنسبه |الی موضوع واحد فی آن واحد فاثه 
لا یحکم بالتخییر, و قد مرّ الکلام(3) سابقاء و علی فرض امکان الشمول 
بالمعنی الأول و الاقماض عن التناقض فلازمه التخییر العقلی و لو قلنا 
بالطریقیّه؛ و ذلک لاأنْ الملحوظ فی الجعل هو الکشف الغالبی الموجود فی 
کل منهما فمناط الحجیّه موجود فی کل منهما, فحالها(4) علی هذا التقدیر 
حال الموضوعیّه؛ اٍذ کما آثُه علی الموضوعیّه یقال کل منهما موضوع لوجوب 
العمل یفنص الدلیل فکذاغلی الطریفیت کل مها موضوع لوجوب العمل 
علی آثه الواقع علی الطریقیه. 


فتبین آن التخیی علی المخار لسن الا من ‌جهه الاخبارد.ه قخ عرفت. ایضا ان 
7 سب وف ق سین المه‌ضو عیه. و الطريقيه. ورحعکم بالتخییر ااععلی 
دك 


ای اس ی اس( ۱ 
2- فی نسخه( د): الاذن. 
دی تسته اب اور دام تطام ال لام 


ص: 20 


و بالتوقف علی الثانی(1) و لازمه الرجوع الی الأصل الموافق ان کان, و 
مع عدمه فالتخییر بحکم العقل؛ لأْنْ المفروض ,عدم جواز الرجوع(2) | الی 
الثالث لکن لا یخفی أنْ العقل علی هذا لایحکم بآزید من وجوب العمل علی 
طبق آحدهما و لا یدل علی حجیتهما حینئذ و لو تخییرا؛ فان لازم عدم 
الخروج عنهما لیس آزید من ذلک, و قذ م" آیضا آنْ بعضهم سلک مسلکا 
اخر و هو عدم شمول الدلیل التعارض(3) لا بالبیان الذی ذکرنا. بل موافقا 
للدلیل امد ال کور سای( خیم 3 1بالتوعف علی دی الظریفه 

و التخییر علی تقدیر الموضوعیّه من جهه العلم بالمصلحه فیهما علی الثانی 
دون الاأول, ۵ قوع ان العکنن ادلی وک لام مکی ارف کش 
المصلحه(5) و هو الایصال النوعی الی الواقع معلومه. 


تم انیم بجعلوتهها من.باب الواختشن الضر آجمین بتاء علین: الموضوعته.. و لا 
بخشی آته و ان کانا متل الواجین قی آن کلا متهما واجب الععل واقعا قی 
حدٌ نفسه مثلهما الا آثّه فرق بینهما من حیث ان فی الواجبین |ذا کان 
آحدهما واجپ التقدیم من جهه الأهمیّه و نحوها لا بسقط الخر عن الوجوب 
الشأنی فلو آتی به نسیانا بل و عصیانا آیضا صٌ بخلاف الخبرین |ذا کان مع 
آحدهما مرجح معتبر؛ فان الأخر یسقط عن الحجیّه رآساء فلو عمل به 
المکلف لم یجد شیثا و [ن کان نسیانا کما لو عمل بخبر الفاسق, و التزام 
کونهما مثلهما فی هذا الوجه آیضا بعید غایته, کما أنْ التزام عدم صحّه غیر 
لاهم و ان کان |تیانه نسیانا آیضا کذلک, فالتقدیم فی مسأله الواجبین من 


1 - هذا و ان کان فی پدو النظر صحه ما نقله السید قدس سره هنا عنه الا 
اه هه ص خ اله بان شحه الققف التسر انصا: علی. عضیل تین عال 
التکافق و عدمه فراجع له الفرائد 4/ 75, و راجع نظر الشیخ فی التفصیل 

هه الظر نع و الموصو ه فراند الا ول ۱۵ مه کا راحع 2۸ 40 
2 - قد کتب فی هامش النسخه هکذا: من هنا الی ورقتین بعدها سقطت من 
النسخ فأعیدت کتابه الورقه و آول هذه الصفحه- عدم جواز الرجوع- , آقول 
نامر بعص الااقات فی.ما ساتن ۶ تفت تسه و ستضیر ألند قره 
محله 


ی اشوین اتتارضی 
4- مثبته من النسخه( ب ) و( د). 
ان یه ۵ عرسا الا فا فایلا 


ص: 1« 


فتأٌمّل حتی لا تتوهم المنافاه بین ما ذکرنا هنا من أَنْ وجوب تقدیم الأْهم من 
الواجبین لیس من باب التقیید, و بین ما مر مّا آنفا من ان الشک فی 
الأهمیّه شک فی تقیید اطلاق الأمر, و کذا فی الشک فی المرجْح لاأحد 
الدلیل ملک لا المراد خن التفید هنای الشید قی تام الظلت لا فن 
مقام المطلوب, و هنا التقیید فی مقام المطلوب فتعدد المطلوب. و 
التکلیف فی التکلیف تقیید فی مقام الطلب, و لذا نقول اه لا یجوز(1) 
اختیار غیر الأْهم و لیس مکلفا به لا ظاهرا و لا واقعا؛ اٍذ لا یجوز الأمر 
بالضدین فی. ان واحد کم لج تن نف ففد این الم ات و هه یه من 
هذه الجهه. و لو کان التقیید فی المطلوب کان باطلا: اذ علی هذا التقدیر 
المطلوب هو الفعل المقیّد بعدم کونه مزاحما للاهم, فالاتیان(2) بما لا دخل 
له بالمطلوب مثل الاتیان بالصلاه بلا طهاره مثلا. 


ی و ی و 
جواز اجتماع الأْمر و النهی آیضا |ذا فرض تحقق قصد القربه(3)؛ فثّه من 
نصا را ای را 

من الشراثط و الأْجزاء غایه الأمر أثه لم یتعلّق الأمر بما آتی به من جهه آَه 
1 


و الحاصل: أَنْ العمل صحیح من جهه أثّه موافق للمحبوب من جمیع الجهات 
و یکفی فی قصد القربه آیضا موافقته للمحبوب, و اذل(5 | لم یکن هناک آمر 
به فدائره المطلوب امتنته من دائره الطلب. 


و بالجمله؛ فباب الترجیح فی الأدله و الترجیح فی الواجبین مشترکان فی 
اهما من تقیید الطلب علی فرض اعتبار المریح. و مفترقان فی أنْ فی 
الما لا تسدکی لوب نا اس العرح کا ها مت هد 
و فی الدلیلین المرجوح 


آقی تسخه ( داز لا بعیز لد 

2- فی نسخه( د): فالاتیان به اتیان .. 

دح رساله الیصتت: فی احتماع ال مر دایص 78۰77 مظ ظ 
ات خی رد هه وا 


5- فی نسخه( ب) و( د): و ان. 


ص: 22 


ساقط بالمژه فالخبر المرجوح مثل خبر الفاسق, و لو علی القول 
بالموضوعیه. 


نم ان ما ذکرنا الما هو, بناء علی التحقیق من بطلان القول بالترتب فی 
۳۱9 الأهم و غیر الأهم, ۳9 بناء علیه فالأمر فی الفرق آوضح, فکیف 
کان(1) فقد تبین ان الکلام فی المقام فی تاننننسسن الاصل, و آن 121 مخ 
الشک فی الترجیح هل یجب الترجیح آو لا؟ تاره فی قبال التساقط بمعنی 
ائه مع عدم الترجیح یحکم بالتساقط و تاره(3) فی قبال التخییر العقلی من 
باب التزاحم, و تاره فی قبال التخییر العقلی بعد عدم اصل موافق بناء علی 
التوقف؛ اذ مع وجوده ایضا بناء علی القول بالتخییر مطلقا لا عقلا(4) بناء 
علی الطریقیه ایضا, و تاره فی قبال التخییر الشرعی من جهه الاجماع و 
الاخبار, فلا بدةٌ من التکلم علی جمیع هذه التقادیر لیتبین الحکم علی جمیع 
المذاهب و فی جمیع الموارد, کتعارض بان اامارات ع اا سار هرا 181 
بعضها مع بعض. 


لس ] الانع [ ره التقااه کی ارس الطاق الیاع علی ااسافتا] 


لا یخفی أنْ طریقه العقلاء فی تعارض الطرق المعتبره عندهم فی آمورهم 
البناء علی التساقط فی صوره عدم المرجْح و الاأخذ بالارجح مع وجوده اذا 
کات لک الرخخان فی عناط اعفار لک الطزیق قدمفن یر الانسین لین 
الواحد. و الاضبط علی غیره .. و هکذاء و لکن |ذا کان الرجحان خارجا عن 
سا افو لأحد الطریقین 

الامور الراجعه الی ذلک الطریق, کالظن الناشی من الحدس, 1" 
نوم او قول غیر آهل الخبره, او نحو س فالمعتبر هم ما برجم الی 
من ری با یکون خارجا عم یه فد له, و هذا ات الدلالات؛ فان 
الامور الراجعه الی اظهربه آحد الدلیلین بالنسبه الی الاخر من حیت اللفظ 
معتبره عندهم, و یقدمون الأظهر بهذا المعنی لین الظاهر, و یجعلونه قرینه 
علیه. 


1- فی نسخه( ب) و( د): و کیف کان. 
2- لا توجد کلمه« آن» فی نسخه( د). 


ها فی هرن ) فکوا: باتساقط ار‌و اف فان اتف هار 


ی وه 0 هه 


ص: 43 


و آمٌا الظنون الخارجیّه المطابقه لأحد الظاهرین بحیث لا یکون نفس اللفظ 
معها آُظهر فلا عبره بها عندهم, فالمدار عندهم علی ظهور اللفظ من حیث 
هو بملاحظه تلک الأمور آو ظهربّته کذلک, و کذلک المقام(1) المدار علی 
قوه اخدع الاما رنه من خبت ها امازه: 


هذا و من المعلوم(2) من طربقتهم. و کذا طريقتهم فی الأحکام الشرعیه 
بالنسبه > الی الطرق التی قژرهم الشارع علی العمل بهار افله فرضا آن 
انم علی. الفضل نضبر الغدل عنلا فی مطلق, الا مود عرفیه و سر یه و ای 
یمنعهم الشارع عن ذلک, بل قژرهم علیه فبناژهم فی صوره المعارضه علی 
ما ذکرنا, فلیکن هذا علی ذکر منک. 


لاش ] اتطاشی ۶ اف لعج ای تن ان عم نیع 


لا اشکال فی آأنْ کون الشی ء مرجُحا لأحد الدلیلین مثل کون الشی ‏ دلیلا 
فی آئّه یحتاج الی الدلیل لا بمعنی آثّه یجب آن یرد من الشارع آنْ الشی > 
الفلانی مرجح بل آعم من ذلک و من کونه مرجْحا عقلیّا آو عقلائیاء , و قد 
افضاه الضارع اد مشکوک المرجحیه مع حکم العقل بوجوب العمل علیه 
من باب القدر المتیقّن آو نحو ذلک, فلا بدٌ من الانتهاء الی العلم بائه یجب 
الأخذ به. فقد یکون اختمال وجوة الفرکه او خرجحیه. الموجود. مرخجا غند 
العقل لا بمعنی ان العقل یحکم بوجوب التقدیم عند هذا الاحتمال کما لو 
او ی ی ی و ی ی 
نل. تصفتی آن نفسن. الاختقال میهد فی. اخو. الخبرنته وه الععل. نیم 31 
بتقدیم ذی المزیه. 


اس | الساکتیت: آقی اقفر ی خاشسن اس ] 


لا بخفی ان الغرض من تأسیس الاصل بیان مقتضی القاعده هل هو وجوب 
الترجیح بمچژد وجود مزیّه لأحد الخبرین آو الأمارتین مع قطع النظر عن 
الأخبار الداله علی الأْخذ بالمرجُحات و لاه سواء قلنا فیها بالتعدی بدعوی أن 
المستفاد منها الترجیح بکل مزیّه آو ما یوجب الأقربیّه و لا؟ بأآن اقتصرنا 
علی, | افضه‌صات: ه لاحتض الکلام با | دا کان العر خمشکمی الاعتبا. آد 
الوجود, 


1- فی نسخه( ب( و د ): و کذلک فی المقام. 


2- جاء فی نسخه( ب ) و( د): و هذا] معلوم من طريقتهم. 
د انا ها مس ااستط رب اور واعفی ااضل کات فن الشت 
4- لا توجد کلمه« یحکم» فی نسخه( ب ). 


ص: 4« 


و المقصود (1) ) آن مقتضی القاعده فی تعارض الدلیلین هل هو الأخذ بالأرجح 
من او وجه کان ؟ ۳ الأُرجح من خصوص بعض الوجوه؟ ان عدم الأخذ به الا 
مع ورود نص بترجیحه مثل المرجحات المنصوصه ؟ و أَنْ مع الشک فی أنْ 
الشارع هل جعله مرجُحا آن لا فهل یجب الاحتیاط بالاأخذ بما یحتمل کونه 
آرجح عنده آو لا؟ و کذا مع الشک فی الوجود, فالکلام فی المقام أَعمٌ من 
بیان الحکم اجتهادا آو صلا عند الشک لیظهر منه حال سائر الأمارات مطلقاء 
وسال الاخبار فی فیر العتضه‌ضات ساع .علی. عدم اتقو من هار و خالن 
مشکوک(2) الموضوعیه. 


اذا عرفت هذه الأمور فنقول: |ذا قلنا باعتبار الأخبار آو غیرها من الأمارات 
من باب الطریقیّه الصرفه فمقتضی القاعده الأْخذ بالارجح منها عند التعارض 
ا(ذا کان ذلک الرجحان راجعا الی آرجحیّه ذیه فی الطریقیّه نوعا, سواء کان 
راجعا (لی تعدد العنوان آم لاء ما |ذا قلنا باعتبار الأخبار من باب بناء العقلاء 
و ان الشازغ فترهم علن العمل نها قواض:, و کذلک الحال فی کل طریق 
کان معتبرا من باب بناء العقلاء؛ و ذلک لاک قد عرفت سابقا أنْ بناء‌هم فی 
مقام التعارض علی الاأخذ بآرجح الطریقین من حیث هو و لو کان دنک 
بملاحظه الأمور المنضمه الیه من الخارج |ذا کانت موجبه لقوّه طریقیّته لا 
لقوه مدلوله, فالظنون المطابقه دید ای تن او < 
الوجوه و الاستحسانیّه و الامور الخارجیه عن طريقتهم مثل الرمل و الجفر و 
النوم .. و نحو ذلک لا اعتناء(3) بها عندهم, ففی المقام مجرّد الظن بالواقع 
من بعض الاأسباب التی لا دخل لها بقوّه الطریق لا اعتبار به. 


۵ فا الحاضاة من سل ااعدايه.ع الاضیظایه و الاکتر به .و الشهر بت الرهاه 
.. و نحو ذلک فمعتبر(4) عندهم, و |ذا قررهم الشارع علی العمل بالخبر 
بمقتضی طريقتهم فی العمل فقد آمضی هذا البناء منهم فی مقام علاج 
التعارض آیضا. 


اقا رها هی با ال اس وی کی ال ات بات 
طربقه 


1- فی نسخه( ب) و د ): فالمقصود. 
ی که الم مه فی که لیگ 
3- فی نسخه( ب ): لا اعتبار. 


4- فی نسخه( د): فهی معتبره. 


ص: 45 


العقلاء و أنْ الشارع جعلها حجّه من باب الطریقیّه الصرفه فکذلک آیضا؛ و 
ذلک لأنّ بناء العقلاء فی العمل بالطریق |ذا کان علی الوجه الذی ذکرنا, و 
المفروض ان الشارع جعلها طریقا صرفاء فما لم یردعهم الشارع عن 
ای را را وی ی ی 


فان قلت: کون بنائهم علی ذلک فی طرقهم المتداوله بینهم فی آمورهم 
مسر کسام نی ارات ضوع نم الطری الولهت لتا رم 


قلت: لا بدٌ من الرجوع الی الوجدان ِ_ بما ذکرنا, و کون طریقیه 
الطریق تعبدیه لا ینافی اعمال طریقتهم(2 ) مع عدم الردع فی مقام 
الاطاعه و الامتثال و فی کیفیّاتهما, فلو کان بناقهم علی الاکتفاء بالظن 
قفا او خصوص معض الافر ان تمه آم مهم الشازق فیه معتیر: و ان 
کان جعل التکالیف من الشارع فجعل الطریق فی المقام نظیر جعل 
الفجمت فن الحشالم یره 


فان قلت: انْ ما ذکرت یتم آذا کان طریقیته(3) معلوما عندهم, مع آثُه لیس 
کدای لاختمال. کته عبر الکشقتالغالیی عن الواقم بل ار اخر لا تفرفه: او 
کان هو الکشق الغالیین لکن غلی. وجه خاص لا تعرفه مغ زنه [ذ] کان الفذار 
و المعیار هو الکشف النوعي فهو موجود فی کلا الخبرین فیما(4) یتمانعان, 
و لا دخل للمزیّه الموجبه للأقربیّه ٍلی الواقع بما هو المناط, و قد اعترفت 
سایق آن المر تشه انشا پعتیر ادا کان فت الضاط. 


فلت اقا اختمال کون .علاق الظرفه عبر خیم الکشفرعن لباقم فشطارخ 
الق هی را ای فا ی ی 
کشفه, و الا کان موضوعا من لا طریقا. 


و آ لا تری 
آثه |ذا قال ارجع 
رجع 


اف تسه ۰ رید 


بینهم و ذلک نظیر ما نقول من اعتبار طریقتهم ... 
3- فی نسخه( د): |ذا کان مناط الطریقیه. 
4- فی نسخه( د): فهما. 


ص: 26 


الی اهل الخبره(1) یفهمون آنْ النظر اٍلی حیث خبرته فالأبصر و الأخبر 
عندهم مقذم وان کان.بحتمل آن یکون النظر الی خصوص کونه اهل خبره 
بحیث تکون الزیاده فی الخبره کالعدم, فظاهر دلیل جعل الأماره هو ان 
النظر اٍلی حیث کشفه و آماریته و الاحتمال المذکور مثل احتمال آن یکون 
اعتبار الشارع لخبر العادل من آأن(2) موضوع العادل یحسن الاعتناء بکلامه, 
لا من حیث اه کاشف عن الواقع. 


و ما کون المناط هو الظن النوعی و الکشف الغالبی دون الشخصی فلا 
ینافی ما ذکرنا؛ اذ هو من باب الکفایه و عدم اعتبار الأزید(3) لا من باب أَنْ 
هذا القدار هو المناط و الزیاده خارجه عنه بالمژه. بحیت تکون الأصدفیّه و 
الاختزیه ماه مت کون احو الزاویین ایض او اتود | لا تری آن فی 
الواجبین المتزاحمین یترجح(5) بقوه الوجوب و تأکده مع آنْ المناط فی 
اتل صت مه نی مس هن سای سا 


و آمّا ما ذکرت(6) من أنْ الأقربیّه ٍلی الواقع لا اعتبار بها فهو کذلک |ذا لم 
یرجع الی قوّه الطریق, فالمعتبر(7) قوّه الطریق لا الظن بالواقع فتدیر. 


و الحاصل: بناء العقلاء علی اعتبا ر کل ما یوجب قله الطریق فی نوعه و 
طریقیته دون ما پوچب قوه مضمونه من الظنون الخارجیه فی مطلق 
الطرق و مطلق الأمور شرعیّه و غیرها, و بنائهم حجّه الا مع الردع و لا ردع, 
ورعلی فرض, الحاجه الی الامضاءع التقریر فموخاصلن بل یمین ان تنل 
اضای ال احه‌غلی دلی کما سانی:ه قلبهعمل العلماء ایضا. 


لاهن ان ایهم لیس سمااحظه ارکان یم ون غین‌ها عم اه 
قیل ان 


1 قی تفخه( ده الی قمل اهل الخیزن: 

2- - فی نسخه( ب ) و( د): من حیث ان 

ی سک الاصل ‏ اس ها شام هوسن الستته( ) 
4- لا توجد کلمه « مثلا» فی النسخه( ب ). 

5 فی نسخه( د): بر 

ی ی ان ام 


ص: 7« 


المتقدمین لم بلتفتوا الی آخبار التراجیح بل ائما وقف علیها المتأخرون(1) 
9 آخبار الاستصحاب( 2 و مع ذلک ِ«ِ" علی اعمال التراجیح, و لازم 

ما ذکرنا الترجیح بمثل الأعدلیه و الأکنریه و الأصدقیه و الأفقهیه من جهه 
غلبه النقل بالمعنی. و هو(3) موافقه الکتاب و مخالفه العاقه من باب 
الحمل علی التقیه لا من باب ان الرشد فی خلافهم, و لا من باب مجژد(4) 
حسن المخالفه, و کذا الشهره و الشذوذ و المطابقه لفتوی المشهور |ذا 
کان عن استناد دون مجژد المطابقه, و هکذا غیر المذکورات ما برجع الی 

ما ذکرنا, و لا یعتبر مثل الظن بالواقع من غير المذکورات و موافقه الأصول 
العملیه. و ان کان من باب الظن و الشهره التطابقیه و الافصحیه .. و نحو 
ذلک. 


و الظاهر أنْ موافقه القواعد الکلیّه الاجتهادیّه و الأخبار الضعیفه مثل(5) 
القسم الاول کما آن موافقه الاستقر |ء و الاولویه و الاستحسانات و لحو ذلک 
مق قببل القشم التانی: و غلیی بالتافل فی آن ابا من الهر خحات من. قبیل 
الأول و آیّا منها من قبیل الثانی. 


تن جنک که ساععلی الاعفار مات ره ااصرفص وا کته ی 
الموضوعیه و السببیّه فلا ترجیح [لا بتعدد(6) العنوان؛ ذ آکدیه المصلحه غیر 
معلومه؛ اٍذ هی فرع العلم تالحصاحم و لا غلم. از عخررها نی کلمعاره | 
مقولتهما(7) فغیر 


1- لا یخفی بعد هذه الدعوی لافریت" افلا: کمن هتم الروایات قد دمنه‌ها قی 
کتبهم و رووها. و ثانیا: اون قد التفتوا الی التناقض الذی یظهر للناظر فیها 
بدوا, و لذا کتب الشیخ کتابه الاستبصار لحل مثل تلک التناقضات البدویّه, بل 
ذکر بعضهم أَنْ ظهور مثل تلک الأخبار آوجب رده بعض الشیعه فی آوائل 
لامرن فاوجب ذلک سوال الأصحاب من الائمه عن سبب ذلک, و تألیف 
ء بتوجیه الروایات المتعارضه, 0 

2- فقد ذکروا أنْ ول من استدل لحجیّه الاستصحاب بالروایات هو والد 
الشیة الیمانی الشنه نی ین کید الضمن راحفه آزاد. 

3- لا توجد هذه الکلمه« و هو» فی نسخه( د). 

4- من هنا الی قوله« و هکذا غیر المذکورات» لا یوجد فی نسخه( د). 

5- فی نسخه( د): من قبیل. 


6- فی نسخه( د): الا تعدد ... 
7- فی نسخه( د): مقولتها. 


ص: 29 


معلومه, فعلی هذا لا یبعد الترجیح بالاکنریه؛ لأنها راجعه اٍلی تعدد العنوان 
بناء علی آأَنْ الموضوع کل خبر خبر من غیر ملاحظه الموّدی, فلن ایکون 
العنوان سماع قول العادل؛ فاثّه |ذا آخبر عادلان بشی ء واحد و عمل علی 
طبق خبرهماً یصدق آثّه صدق عادلین و سمع قولهما؛ لکن الانصاف ان کون 
الختضوع علی. هد الوجة یر ظاهر غلی القول بالفه‌ضو هر و ان کان ی 
بعید. و علی فرض معلومیه تعدد العنوان یحتاج التقدیم الی التمسک(1 ) 
بیناء العقلاء بل هو مقتضی الدلیل آعنی دلیل الاعتبار, خصوصا |ذا کان 
آحدهما عنوان الخبر مثلا و الاخر عنوانا آخر فعلی هذا |ذا جعلنا حجیّه البینه 
من باب الموضوعیّه, فلا بدً من تقدیم الأریعه علی الائنین. 


نم لا یخفی آثه لا فرق فی وجوب الترجیح بما ذکرنا من تعدد العنوان و 
آقوائبه الطریق بین کون مقتضی القاعده فی المتعارضین التساقط ان 
التخییر؛ و ذلک لا التساقط حینثذ یختص بما |ذا لم یکن مرجح فیکون 
الدلیل من الأول شاملا للأرجح دون المرجوح, هذا و یوّید ما ذکرنا فی 
الجمله بل یدل علیه أثثه لو لا الترجیح فی متعارضات الادله یلزم اختلاف(2) 
النظام سواء قلنا بالتساقط آو بالتخییر؛ و ذلک لأنْ جل المسائل و کلها مشا 
احعای ‏ ارات سا لا عیی امن کان سرا اعطعص اراه: 


ی و ی رب 
مقام الترجیح مقا(3) لم یکن من قبپل ما ذکرنا آو و لو کان آیضا بناء علی 
فتع کون بناع الفقلاء علی ما دکرتا. اه ستغ: اعتباره فمل یکورن ضر خضا آو لا؟ 
تقولراق کان دلی فن. قیال التساقط بحیت لو لم برجم کم بشی‌صامدا 
عن الاعتبار؟ فمقتضی القاعده عدم الترجیح؛ اذ المفروض عدم الدلیل علیه, 
فیرجع الی الشک فی چجیّه الأرجح بعد معلومیّه عدم حجیّه المرجوح, و 
الاصل عدم الحجیه؛ اٍذ آدله الحجیّه لا تشمل 


1- فی النسخه( ب): الشک. 
2- فی نسخه( د): اختلال, و هو الصحیح. 
3- فی نسخه( د): فما لم یکن .. 


ص: 29 
المتعارضین بالفرض. 


و دعوی: أنْ المرجوح اذا علم عدم حجیته فلا مانع من شمول الأدله للأرجح 
فیتمسک باطلاقاتها بالشبه الیه. 


مدفوعه: بان ذلک اثما یصح لو کان معلومیّه عدم حجیّه المرجوح مع قطع 
النظر عن المعارضه, و آمّا |ذا کان العلم بذلک من جهه آثّه اما مرجوح 
شرعا ۳ معارض بالأخر فیسقط من جهه, المعارضه فلا یمکن التمسک 
بالاطلاق بالنسبه اٍلی الأرجح؛ اٍذ المفروض اه متساوی النسبه(1) بالنسبه 
الیههاء و اختضاضه بالارجم فرع مغلوميه. کون. الرجحان معتبرا و الاضل 
ینفی اعتباره. 


فاٍن قلت: مزاحمه المرجوح للراجح فی حیثیّه شمول الاطلاق تما هی من 
جهه التمانع بان یکونا متساویین عند الشارع, و ما مزاحمه الأرجح للمرجوح 

اقا بالتمانم(2! آو المانعیه بان یکمن الخر خه: متیر رها فیکون 
اایجع مان عن المجوعح من غیر عکس و |ٍذا کان کذلک فیمکن آن یقال 
(اِنْ )(3) الاطلاق اما سقط من الحیثیّه الأولی آی لایمکن آن یشملهما معا 
من جهه تمانعهما, و ما من الحیثیّه الثانیه فسقوطه مشکوک, فنقول: |ذا 
شککنا فی شموله للأرجح فقط فنتمسک مق اهوم کون قرو معا 
الأُرجح بأن یکون الدلیل متحملا(4) له فقط. 


و بعباره آخری . شمول الاطلاق لهما غیر ممکن من جهه التمانع و شموله 
للمرجوح فقط معلوم العدم؛ لائه فرع کون المانعیه من طرفه فقط, و 
شموله للأرجح فقط بلحاظ احتمال کونه مانعا مشکوک, و لا مانع له من 
هه لکش مخ انم مت الخر ی ال کر لا بر 


فلت ی اکن الاطااق (ذا حفط بلحاظ التمانع و لو فی ظاهر الأمر من 
جهه تسیاوی نسبته لها فلا بعود تانب و التفکیک بین | 1 فرع مجی ۶ 
الاطلاق مرّتین و هو غیر ممکن مع آنْ احتمال مانعیّه الراجح با فرع 
کون المرجح معتبرا 





1- فی نسخه( ب) و ( بدل کلمه النسبه: الظهور. 
2- فی نسخه( ب ): التمانع. 


3- آثبتاها من نسخه( د). 
4 فی نسخه( د): شاملا. 


ص: 350 


شرا انا اه بااصل المدر فلا تکین التا یه سک که بل سعامیه 
العدم بحکم الشرع, فالاطلاق من حیث هو متساوی الاأقدام بالنسبه الیهم» و 
ای ار 
ده کون اضر معا ار هط من حفه ا اسان 


مشّا مر یظهر الحال فیما |ذا کان الشک فی وجود المریُح المعتبر؛ فائه 
ان هه و کدا الکلام | 
کان ذلک فی قبال التوقف مع وجود الأصل الموافق, فان الشک یرجع الی 
حجیه الأرجح مثل السابق حرفا بحرف, و ان کان ذلک فی قبال التخییر 
العقلی من باب التزاحم کما |ذا جعلنا حجیّه الأخبار من باب الموضوعیّه 
فمقتضی القاعده- کما عرفت- عدم الترجیح: اما لأْنْ اطلاق الأدله یقتضی 
عدم الاعتناء بذلک الاحتمال, و حینئذ فالعقل یحکم بالتخییر, و اما لأنْ آصاله 
العدم جاریه فی نفیه فیتحقق موضوع حکم العقل. 


وهن دلگ نظهر ان الاضل لیس متا ابا لا ترید اتات.عکم العقل به.بل 
نقول موضوع حکمه هو وجوب کل منهما مع عدم المزیه الشرعیه فاذا جری 
الأصل ثبت الموضوع فیحکم العقل حینتذ و ثمره الأصل اما هی مجرّد عدم 
وجوب الاأخذ بالارجح معینا فلا یرد أنْ الاصل لا یجری الا مع ترتب الأثر 
الشرعی یه 


و الحاصل: آئثه |ذا نفینا القید بالاطلاق کما فی الوجه الأول فالعقل یحکم 
بالتنجز و |ذا لم یمکن التنجز عینا فیحکم بالتخییر کما لو شککنا(1) فی تقیید 
المطلق فی سائر المقامات و رفعناه بظهور الاطلاق بحکم العقل بتنجز 
الخطاب عینا و اذا نفینا وجوب الأخذ بالترجیح بالاصل کما فی الوجه الثانی 
فکذلک یحکم العقل بالتخییر؛ لأْنْ الشک فی آصل الحجیّه و الوجوب بل فی 
سقوطه لمانع- علی ما مب تفصیله- هذا فی الشک فی مرجحیه الموجود. 


و آمّا الشک فی وجود ما هو معلوم المرجحیّه فیجری فیه الوجه الثانی 
فقط(2 ). 


دقن که( کما اقا له سکیا 
2 جاء بعدها فی تسخه( ب ): فان. قلت: |ذا کان. التخییر من باب حکم 
العقل فهو لا یحکم .. 


ص: 31 


فان قلت(1): انْ المفروض آَنْ الحاکم بالتخییر هو العقل و آثّه لا 
الا بعد عدم المزیه المعتبره ففی صوره الشک فی وجودها 
المفروض لا یحکم الا بعد احراز عدمها. 


و حاصل ما ذکرت أَنْ الاطلاق و الأصل یحرزان ذلک و الحال أَنْ شیثا منهما 
غیر خافع: آقا الاظلای فلان ادلد الخعته لیست (2۱۲۷) بضدد ان وجوی 
الحمل ال من امتعارضین یا جع اامکان و المعروض عدم امان اعمل 
بهما کذلک, فلیس الاطلاق شاملا نعم العقل یستفید من هذا الحکم المعلّق 
الامکان عدم جواز طرح کلیهما, و لا یحکم بالتخییر بعد هذا الا بضمیمه أن 
اعتبار(3) جدهما جح بلا مره قاذا استیل بعومه بخکم هم الا فلارن آ ها 
الاصل فااته لا برفع موضوع الاحمال وه بستقل 3۱ الععل التخین؛ ان 
تففن. الاال. برخم ند العفل فی ستام العخل: فا تدجيم: الحاقفی 
مشکوک, و الترجیح الظاهری معلوم؛ لأثّه یرجع الی الدوران بین التخییر و 
التعیین و (لی الشک فی حجیّه المرجوح. 


قلت: نمنع أَنْ الاطلاق مقیّد بصوره الامکان, بل هو شامل لکل منهما عیناء 
ما اه اه ای ان ی سوه ات او 
ای 000 یت به عیا و فیها لا بحکم(2) | 
خیترا. عامکان العیل و عدیمه لا رنط لمما مفام ااظای: | ری 
اطلاق التکالیف پشمل الجاهل حتی آلغافل مع عدم |مکان العمل فی حله, 
ی ها ان ات ات ای اه ۱ 
من حکم العقل. 


فان قلت: هذا مناف لما هو المشهور من أنْ القدره شرط فی أصل(7) 
التکلیف(8 ) 


یحکم بها 
کما هو 


ما ِِِ 9 


1 - فی النسخه( ب ): قلت؛ بدون کلمه « فان». 
2 - آثبتناها من نسخه( د). 

3- فی نسخه( د): اختیار. 

4 فی نسخه( د): لا بستقل. 

5- فی نسخه( د): لا یحکم به. 

6- فی نسخه( ب ) و( د): الاطلاق. 

7- لا توجد کلمه« اصل » فی نسخه( ب ). 


8- جاءت العباره فی نسختی( ب) و( د) بتفاوت مع الأصل ففیهما: فاِنْ 
مقتضاه أثّه لو لم یکن- قادرا لم یکن مکلفا صلا. قلت: المقامات مختلفه 
قم بط المعامات القنره ق طرفی اصل العلیف:.. 


ص: 252 


و فی بعضها شرط فی التنجز کما فی الواجبین المتزاحمین, و لعل المعیار 
آثه لو کان الفعل غیر مقدور من حیث هو فالقدره شرط فی آصل التکلیف, 
و ان کان مقدوزا مرح جبت,هو الا آنه یملاحظه. وخوت: لا کر غبر .مقد ور 
نمی آن الجهع سشتهما عس مقد ور فهی متل, ااعلم فی انم فرظ فی التسر: 
فمطلق القدره لیس شرطا فی آصل التکلیف, کیف و لو کان کذلک لزم 
عدم کون الغافل بالموضوع مکلفا واقعا؛ لاه حال غفلته غیر قادر علی 
الاتیان, بل و کذا الغافل فی الحکم(1) فی بعض المقامات هذا. 


و لو فرضنا عدم شمول الاطلاقات لصوره التعارض فلا یمکن الحکم بالتخییر 
اصلا؛ 11 ها تکر‌هی آن العقل سید من دی ااحکم الععاق باامگان. 
الی آخره ممنوع .. بعد فرض خروج صوره التعارض عن مورد الدلیل؛ لکونه 
1۳ 


و آما ما ذکره من آنْ الأصل لا یرفع الاحتمال فهو کذلک, الا أنْ رفع حکمه 
کاف فی ثبوت موضوع حکم العقل؛ اٍذ نحن ندعی ان مفخوعه ار من 
عدم الرجحان الواقعی و الشرعی, فاذا جری آصل عدم وجود الرجحان آو 
عدم اعتباره ثبت(2) هو وه ی وود الاحتمال من حیت الوجدان 
کضا قی شانر خوارد الاضول: مع آن لنا ان نقول: لا یحتاح الی اجراء اصاله 
العدم بل العقل حین الشک فی الترجیح یحکم بعدمه ظاهرا ان مرجع 
الشک الی آثّه هل یتعیّن علیه اختیار الأأرجح بحیث یعاقب علی ترکه آو لا؟ 
فیکوی: نیو الشک فی. اضل عجوب شی. ۶ فی..ان العقل سل فد 
العقاب علیه من غیر بیان, فبعد وجوب المقتضی للوجوب بالنسبه الی(3) 
کل منهما تعیْن(4) آحدهما تکلیف زائد یستقل العقل بقبح 


1- فی نسخه ( ب) و د): بالحکم. 

2- فی نسخه( ب) و( د): یثبت. ۱ 

3- جاء فی النسخه( د) هکذا: وجود المقتضی للوجوب, و هو الاصح. 
4- فی نسخه( ب) و( د): تعیین. 


ص: 353 


العقاب من جهته, فتدبر. 


هذا و قد سلک فی الرساله(1) اب فی المقام بناء علی جعل الأخبار 
من باب الموضوعیّه. و هو أثّه لما کان الحکم بالتخییر من العقل و هو اما 
کم همم کف آنوحوت: العقل سح 
وجوب العمل بکل من المتعارضین مع الامکان مانع عن وجوب العمل بالاخر 
کذلک, و لا تفاوت بیتهما فی الماهّم(2) لانْ المانع بحکم العقل هو مجرّد 
الوجوب الموجود فی کل منهما و مجرّد مزیه آحدهما بما لا برجع الی 
الأقربیه الی الواقع لا یثمر شیتا, بعد آن کان المناط هو مجژد وجوب العمل 
هون الا کر ۵ و لیس فی حکم العقل اهمال و اجمال و واقع مجهول حتی 
یحتمل تعیین الراجح و وجوب طرح المرجوح, فالحکم بالتخییر نتیجه وجوب 
العمل بکل منهما فی حذ ذاته, قال(3): و هذا الکلام مطرد فی کل واجبین 
متزاحمین؛ نعم لو کان وجوب آحدهما آکد استقل العقل بتقدیمه و کذا لو 
احتمل الااکدیّه و الأْهمیّه فی آحدهما, و ما نحن فیه لیس کذلک؛ فان وجوب 
العمل بالراجح لیس آکد من وجوب العمل بالمرجوح. 


آقول: الحاکم و ان کان هو العقل الا آَنْ حکمه معلّق علی عدم تعیین 
الشارع لأحدهما, فیمکن آن یشک فی آثه هل عیّن العمل بالراجج آو لا؟ و 
یکون الشارع اعتبرها تعبدا کما له راخب الذی هو مفیدللطن التوعی 
تعبدا, و لم یعتبر ما لا یفید الظن نوعا, فموضوع الحجیّه آو الوجوب(4) هو 
الخبر المفید للظن النوعی تعبدا, فیمکن آن یکون الموضوع فی حاز" 
المعارضه الخبر المقرون بما یوجب الأقربیه الی الواقع مع آأنْ لا زم کلامه 
عدم رخ بالصر کحات اامتضیضه وه ان کات فعلومه الاعار آفدم [مکان 
کوها مر ححم:عنده نام غلی الموضوتد. 


و دعوی: أَثّه یجعل الترجیحات فی الأخبار شاهده علی الطریقیه. 


1- فرائد الأصول: 4/ 52- 53. 
2- فی نسخه( د): فی المانعیه, آقول: و هو الصحیح. 
4- جاء فی نسخه( ب): الحجیه و الوجوب, و فی( د): فموضوع الحجه و 


ص: 4د 
متفه اما و ان کانت کذلی سیب ظاهر‌ها لا اه یفن کوضا یدنه 


و الخاضل ان با علی الم‌ضهعه بعکم رکه بالم بم تعیدا فیفعکم 
الشک فیه, و هذا واضح جدا. 


ثم ان ما ذکره- من آثه مع الشک فی الأهمیه یقدم ما یشک کونه آهمْ- قد 
ی وا روا 
عدمه, مع أَنْ صاله البراءه تجری فیه, مضافا الی ما ذکرنا من أَنّ الاطلاق 
پنفیه و [ن کان ظاهر کلامه عدم شمول الاطلاق حسبما ذکره سابقا ابا 
حیث ائه قال: ان الأدله مقیده بصوره الامکان, و العقل یستفید من ذلک 
الحکم المعلّق بالامکان علی عدم جواز طرح کلیهما .. الي آخره, و قد 
عرفت ما فیه و آئه لو لم یکن الاطلاق شاملا لم یمکن استفاده الوجوب 
العینی لکل منهما الذی هو ملاک التخییر العقلی. 


۵ من نلک نظهر. ار هن کم بان الدلتل لا تشم ضوره العارض قی 
المقام, و لا صوره التزاحم فی الواجبین, و ان الحکم بوجوب احدهما من 
باب العلم بوجود المصلحه التامقه فی کلیهما .. لا یمکنه الحکم بالتخییر فی 
العتام مین هام سید الماک ی اف یم الا رح مت 
و علی فرضه فیحتمل کونها فی خصوص ذی المزیّه, فلا بدٌ من الاقتصار 
علیه دون الحکم بالتخییر, فما اختاره بعض الاأفاضل(1) من التخییر فی 
ای ی او با ی و ای ی 
شمول الدلیل کما تري ! خصوصا با ا وحم ای 
التصویب الباطل من آَنْ الحکم تابع(2) لأماره و آثه لا واقع غیر موَدّیات 
الأمارهم(3) قال: ان المراد من الموضوعیه آن یکون العمل بالطریق لما فیه 
فن المضلعه المتذار که لمعنتنده ترک الخاقع علن. فرض, المخالفه. .و 
الموکده لمصلحتها علي فرض الموافقه, مع آأنْ الخبر معتبر من باب 
الکشف عن الواقع لا آثه لا واقع الا مودی الطریق؛ فان العقل و النقل 
تطاقان علی صاا تفه ده الحضو‌ضم آنه ع ی 


1-یمکن استظهاره فی الجمله من السید الشیرازی فی تقریراته: 4/ 160, 
و کذا قریب منه بدائع الأفکار للمیرزا الرشتی: 432. 

2- جاء بعدها فی نسخه( ب ): لما فیه. 

دقن تتستخف( دا آلاماز ات 


ص: 355 


ها الفجه خوی: احصال کون ااساجهفی خصوضص الراح ان لمیر 
علی هذا 9 لواقع غایه الأْمر 1 فی الطریق آیضا مصلحه, فکما آنه 
بما یکون آقرب الی ادراکه فتدش ۳ 


و کذا الکلام(2) فی قبال التخیپر العقلی من جهه شمول الدلیل لکل من 
المتعارضین بناء علی الطریقیّه آیضاء بدعوی ی آن العف بح کم خی حرید: 
ان کلا منهما واجد لمصلحه الطریقیّه و هی الایصال النوعی الی الواقع؛ 
فان الشک حینثذ آیضا برجع الی سقوط الآخر عن الحجیه؛ ان مقتضی 
شمول الدلیل لکل منهما- کما هو المفروض- وجوب العمل بکل منهما, و مع 
عدم للامکان شیم العفل. بالسمره فملای. مساله التز اخمء و کم شمول 
الدلیل- موجود فی کل منهما فبناء علی القول بالتخییر العقلی حینئذ لا 
التوقف و التساقط الکلام فیه کالسابق حرفا بحرف, و الحکم هو التخییر و 
عدم الاعساع با لاختسال تنبواع کانخ کی الشبهه الخکمه ام السوض‌ه. 


و أَمّا |(ذا کان فی قبال التخییر العقلی بعد البناء علی التوقف و الرجوع الی 
الأاصل المطابق لو کان 9 التخییر مع عدمه. فمقتضی القاعده الأخذ بالأرجح 
فی صوره عدم وجود الأصل المطابق؛ لأثّه القدر المتیقن و برجع الشک الی 
الشک فی حجیه الااخر و المفروض عدم المقتضی لحجبته, و عدم دلاله 
الدلیل علیه, و لا فرق بین الشبهه الحکمیّه و الموضوعیه, آی ما یکون 
الشی فن فرحفه المو‌عود و قی وجود ی و کذا |ذا کان فی قبال 
التخییر الشرعی |ذا قلنا بعدم الاطلاق فی آخبار التخییر؛ فاِنْ المفروض بناء 
علیه ایضا ان الأدله لا تشمل صوره التعارض و آن التخییر علی خلاف 
القاعده ثبت(3) من الأخبار, و القدر المتیعّن منه صوره عدم المرجح 
ااخوهاء فان الشتفاو‌هنه الاخیای هالاخما. ان اللاجم فی .نات الععا رکه 
عدم 


1- جاء بعدها فی( د): دون غیر الکاشف نوعا. 
2- جاء فی نسخه ( )| و د): و کذا الکلام لو کان ۰۰ 


ص: 356 


الطرح, بل اما الأَخذ بالارجح آو التخییر؛ فاذا شککنا فی أَنْ المورد من موارد 
التخیر اه آلعرستم فلا سور آلاحد فرح شک ی خخنم. و الاح 
العدم. 


فان قلت: الشک فی جواز العمل بالمرجوح و عدمه مسبب عن الشک فی 
کون الرجحان الثابت علما آو احتمالا واجب العمل شرعا, فاصاله عدم 


قلت: قد آجاب بعض الأفاضل(1) عن ذلک: 


آولا: بأنْ الحکومه فی آفراد صل واحد لا تجری, و لو مع التسبب(2) فلا 
کغیرهما وفاقا للجل قال: و قد حققنا ذلک فی بابه. 


یاک انیس لا کمن آن کون اس المشکرکین ان الشیو: و 
الأمر هنا لیس کذلک؛ لأْنْ سبب عدم ِ العمل بالمرجوح عند الشارء 
لیس وجوب العمل بالراجح, بل لما مر فی مرتبه واحده(4), و الا لکان عدم 
اعتبار الظنون الغیر المعتبره مسببا و معلولا لحجیّه الظنون المعتبره, و هو 
کما تری ! بل الراجح و المرجوح ظنان تعارضا و نحن جازمین بحجیّه الراجح 
و شاکین فی حجیه المرجوح. فان لم یکن حجّه فائما هو لعدم وجود 
ای لا واه ما ها اس ی رت 
العمل بالراجج غفنا نشکا قی آمر زاندعلی خوار العیل به.بعد احرازه 
کما قلنا فی المتزاحمین حتی یدفع بالاصل, بل العینیّه علی فرض وجوها 
افیا ات من تم ح ماهر فان نی عبت اس 
بالرجج عبنا و جواز العمل بالمرجوح کلبهما نشاً من الشک قي الحکم 
الشرعی فی المرجوح 


بحر الفوائد: 4/ 40- 41, و ذکره بدائع الأفکار آیضا نصاء و لا نعلم یا 
ِِ قد آخذه من الاخر آو اشضا قد اخذاه من ثالث. 
2- فی نسخه( د): التسبیب. 
3 یه را یکون» لا توجد فی نسخه( ب ) و( د). 
4- مژ فی الصفحه السابقه و ما قبلها. 


ص: 37 


هل هول(1) الحجیّه آیضا مثل الراجح آم لا(2)؟ فلا سبب و لاحکومه و لو قلنا 
نفخ قی: تعارض الا ضایر انتهی. 


قلت: آما ما ذکره من نفي الحکومه فی آفراد أصل واحد فالکلام معه فی 
مهو آفا ها دکره مق آن اتیب لاب ان یکون بين آلمشک کین دون 
الشکین فهو ضحیح. لکن. الفعام. لیس من النسیب بین الشکین. آیضا 
یا کار ها وت ی ال ۱ 
عع کونه.نیی: آآهشگ و کنن؛ اذ لیس الشک فی شی ء علّه للشک فی آخر [لا 
اذا کان بین الشیئین علیْه, و الا فلو کانا معلولی علّه ثالثه یکون الشکٌان فی 
ی عم یمکن آن تحصل من الأول الفی:قی. اخدهما هع. ااغذاه 
عن الا خر و الشی فیه. لکر انقدم(3) آلزمانی ایتی ها کا کفا هوواضم: بل 
التسبب ائما یتحقق اذا کان الشک فی آحدهما مع الالتفات الی 
الملازمه(4) , لکن هذا آیضا اذا کان العلم آجدهما من باب دلیل الا و الا 


و الحاصل: آئه |ذا فرضنا آَنْ الملاک فی التسبب هو العلیه و التقدم الطبعی 
دون مجژد عدم تقدم التفات الذهن الی آحدهما, فالمنال الذی پمکن آن 
یکون من تسیب آحد الشکین للااخر دون مشکو کیهما مثال المتلازمین, و 
فیها مع فرض الالتفات الیهما و الی الملازمه بینهما لا یکون الشک فی 
با و هذا بخلاف العلم باحدهما من دلیل 


۳ ۲ مر الجواب الذی ذکره محضله(5): آَنْ جواز العمل بالراجح معلوم و 
نیت مشکوک, فان ثبت فی المرجوح ایضا یلزمه قهرا کون وجوب 


1- فی نسخه( د): بل هو 
2- فی نسخه( د) هکذا: آم فلا سبب ... 

3- <«قی نلسنگه الاصل کنبت النقدیم: ها تام همین نها با 

گت فی تسخمر زاوها الب ااخر فالی الحلار مسا سقدما ظطعاعلن 
الشک فی الاخر, و هذا غیر معقول کما لا یخفی علی من راجع وجدانه, , نعم 
بخ ان کین العلم باعد الصا مب غله الم با خر هن جهت اه ادا عم 


ای موه اتمه ارفا اه ماه رز ی 
الالتفات الی الملازمه. 
5- فی نسخه( ب ) و( د): و محصله. 


ص: 358 


بالراجح تخییریّا و [ن ثبت عدمه یلزمه قهرا کون وجوبه عینا(1) فنحن نقول 
الأصل عدم جواز العمل بالمرجوح و یلزم منه قهرا عینیّه العمل بالاًخر بعد 
کون اضل اک فلا یکون التردید بین جغل. الشارغ 
للوجوب العینی للراجح آو (للجواز)(2) و للمرجوح بل جواز العمل بالراجح 
یکفی فی عینیته بعد نفی جواز العمل بالاخر فهو متین(3) , لکن آذا قرر 
الاشکال علی وجه لم یکن الشک فی حجیّه المرجوح مرتبطا بحجیه الراجح, 
بل کان العمل(4) من حیث هو معلوم الجواز و المرجوح من حیث هو 
مشنکوی. | لجواز. 


و آمْا اذا قرر الاشکال علی وجه آخر و هو آن یقال: ائا نعلم من جهه آخبار 
التخییر و آخبار الترجیح مضافا الی الاجماع أنْ المتعارضین من الأخبار لیس 
حکمهما الطرح کما هو مقتضی القاعده, بل الشارع اما عین وجوب العمل 
بآحدهما کما |ذا کان مع آحدهما رجحان معتبر, آو جوز( 5) العمل بکل منهما 
مخیرا کما |ذا لم یکن هناک هرک( / مفتبره. فنحرن. تعلم, باخد. الجعلین 
فنقول بعد العلم بذلک بأنْ موضوع التخییر صوره عدم الرجحان, و موضوع 
الترجیح صوره وجود الأصل و عدم وجود الرجحان المعتبر آو عدم اعتباره, 
فیثبت موضوع التخییر, فالشک فی جواز العمل بالاخر الذی الحکم 
بالتخییر ناش عن الشک فی ایجاب الشارع للعمل بالراجح(7) و جعل 
الوجوب العینی بالنسبه الیه, فا ذا نفیناه بالأأصلٍ فیکون الحکم هو التخییر اما 
له عباره عن عدم(8) ای العینی للا خر ا‌ لأْنْ موضوعه عدم الرححان 
الثابت بالأصل. 


2 4 الا آثه قد شطب علیها فی نسخه الأصل. 
3- فی نسخه( ب) و( د): فهو حق متین. 

4- فی نسخه( د): العمل بالراجح. 

5- - آثبتناها هکذا من نسخه( ب) و ان کانت فی نسخه الاأصل- اذ جواز- و 
دلک لمتانسته الکلام لها انشنای: 

6- فی نسخه( ب ) و( د): رجحان. 

7- فی نسخه( ب ) و( د): بالارجح. 

8- فی نسخه( ب ) هکذا: عن مجرد عدم .. 


ص: 359 


فالجواپ عنه هو آن یقال: نمنع تسبب آحد الشکین عن الاًخر بل نقول بعد 
العلم باحد الجعلین یکون الشک فی الوجوب العینی بالنسبه اٍلی لراج و 
الجواز بالنسبه الی المرجوح مسبیا کن أَنْ المجعول فی هذه الصوره ما 
هو؟ و کما أنْ الأاصل عدم الوجوب(1) اختیار الراجح فقط فی مقام العمل؛ 
له القدر المتیقن و الفرق بین هذا] البیان و البیان الذی ذکره نما نسلم 
کون الوجوب الغبنی آمرا زائدا علی الجواز, و أثّه بجعل الشارع و آنْ الأصل 
عدمه» و لکن(2) نقول هو معارض با ضا لد عدم حجیه الاخر, ِ طرفی 
الفعارضه یمین العل و اخد ظر ییا خوا: الفمل/.ه لیس الشک فن, آحدهدا 
ناشئا عن الشک الا خر(3) فیسقطان بالمعارضه, و یبقی الجواز فی ااخر 
سلیما. 


و دعوی: أنْ التخییر عباره عن عدم الوجوب العینی فیکون أحد الجعلین(4) 
آمرا مد )وا خر عدسا فلا یکمن الاسل ضعار ضا. 


مدقوه! بذک نل التخیر آمر فجوفی: لایه تارفن جعل الخکه لکل 
واحد علی ِ_ِ_ ِِ کما آن + وی آن موضوعه مجزد عدم الرجحان 
مجرد الأْمر العدمی, و کون عدم الرجحان فی الواقع کافیا فی الحکم 
بالتخین. لابت: ان الصوان.فی, الواقه حدلی: اد سمل آنکون مخ بات 
القلا مم‌الهاففته. لها هم العتمان و هه العسا وی 


یی ها رما اک نی وجوب عم دامتعا مار 
العیل بالعرجوع کلاهما سا . الی اخرم کیر تام اد جواز ااععل بالمرجوح 
عبرم هر فیو کی ها دگرن: نی آن یقول: الشک فی العینیه(6) ناشی 
عن الشک 


1- جاء فی النسخه( د) بعدها: العینی کذلک الأصل عدم جواز العمل بالآخر 
فلا پچری شی ء من الاأصلین و حینتذ یحکم العقل بوجوب .. 
و 

3- فی نسخه( د): فی الاخر. 

5 - لا توجد اه ی 

تا یه امه 


ص: 360 
فی جواز العمل بالمرجوح و الأصل عدمه. 


هذا و یختلج بالبال ما لا بأس(1) بذکره و هو أه کی آن ال ۵ کان 
المفروض تا نعلم بمقتضی الأخبار و الاجماع آَنْ الجکم فی المتعارضین ما 
وجوب الأخذ بأحدهما معینا آو التخییر بینهماء و آنّ القدر المتیقن الاأخذ 
بالرجح فیکون وجوب الاأخذ(2) ۳ بحکم العقل, فیجب 
تخصیصه بما |ذا لم یکن الأْخذ بالاخر موافقا للاحتیاط فی المسأله الفرعیّه و 
الا فالعقل لا یحکم بوجوب الأخذ(3) و المفروض آَنْ آصاله عدم الحجیّه لا 
تجری؛ لأئها معارضه بأصاله عدم التعیین کما عرفت فیجوز العمل علی وفق 
الاخر انضا. 


فان قلت: علي فرض العلم بوجوب الأخذ بالارجح من جهه العلم باعتبار 
المرجح شرعا آیضا یجوز الاأخذ بالأخر(4) فلا حاجه الی ما ذکرت؛ لأنْ حسن 
تا ار 
قطعا فی الواقع(5). 


قلت: 0 الفرض جواز الأخذ(6) بالأاخر من باب الاحتياط بل الفرض اه لا 
یتعین( 7 ) الواقع بعد و لا یحجب الأخذ بالارجح طلغ حد وجوب الأخذ به فی 
صوره العلم باعتبار الرجحان, فالمراد آَنْ الحجیه(8 ) بعد مشتبهه و العقل لا 
یحکم بتعین الأُرجح للحجیه, غایته(9) أَنْ جواز الأخذ معلوم, و آما کونه فی 

ضمن الوجوب فیحتاح الی دلیل, و اذ لیس فلا مانع من الاأخذ بالاخر, بل 
اقول اذا کان الأرجح 


1- جاء فی نسخه( د): و یختلج بالبال هنا شی ء لا بآس بذکره .. 
2- فی نسخه( ب ) و( د): الأخذ به. 

3- فی نسخه( ب ) و( د): الأخذ به. 

4- جاء فی نسخه( ب ) و( د): بلااخر فی الصوره المفروضه .. 
5- فی نسخه( ب ) و( د): بالواقع. 

6- لا توجد کلمه « الاخذ» فی نسخه( ب ). 

7- فی نسخه( د): لم یتعین. 

8- فی نسخه( ب ) و( د): الحجه. ۱ 

9- جاء فی نسخه( ب ) و( د) بعدها: حینثذ غایه الامر. 


ص: 31 


موافقا للاحتیاط و المرجوح مخالفا(1) له لا دلیل علی وجوب الاأخذ به, و 
العقل لا یحکم بذلک؛ لأنْ ملاک حکم العقل بالوجوب اما هو وجوب العمل 
بالمودی و المضمون من حبت ائه تکلیف و وجوب العمل, بالخبر ارشادی 
فیکون کدوران الم سنن. اسر نی می المشاله الفر تن بو 
السفروض انا عول هدم دوجوب الاحتیاط فی هذه الصوره. 


وبا لضفاه ملا کی المسالهنهو. الحکم الفرعی الرعب علن العمل بالشیرر « 
ادا کان عال الدوران فیه ما ذکز .هن غدم وجوب الاحتیا ظ فکذا بالتسبه الی 
الخبرین؛ اٍذ لیس لهما حکم فی حدٌ نفسهما سوی الارشاد الی الواقع, فلا 
فرق بین الاحتمالین(2) فی ذلک. 


۵ الحاضل: ار آلقدر المعلم هم عحفت. العمل. بالکتر اارکن: اعم مه 
ای و افص و لا دلیل علي آلتعبین فالعقاپ علیه عقاب یلا بیان. کما 
یقال بالنسبه |لی الاحتمالین, نعم لو کانت آصاله عدم حجیّه المرجوح جاریه 
(کان ِ الأخذ بالارجج 0 عدم جریانها للمعارضه, فلا فرق فی 
وجوب الأْخذ مع آأثّه علی فرضه : ِ لأمر کذلک؛ لاه حینتذ نفس الدوران 

شن. اانکلمیم.می, الفساله اتف اد لین ها الهدس تمغ الحنر 
۳-7 العمل کوجوب الصلاه مثلاء و هذا و ان کان عدولا عقّا ذکرنا قی 
لمقدمات من الفرق بین المقامين لا له ۷ باس به فینیفی تخصیص ما 
ذکرنا هناک بما |ذا کان الشک فی آصل الحجیّه لا من جهه(4) المعارضه و 
اش کان ت ای ال ماه انضا: 


نان ولیت ان قد نکون. آامر خاترا من لسن و آلتر فی. آلخفرین 
الواردین فی موضوع من الموضوعات ۱ بعد آلیناء علی: 
الأخبار و الاجماع دلا علی ی الحکم فی هذه الصوره امّا التعیین آو 
الکنو یی ا اسمین 


ی هه رش افطا 
2- جاء بعدها فی النسخه( ب) و( د): و بین الخبرین, الا آثه قد شطب علیها 
فو ست اا حل. 

3 لا بوجد ما بین المعقوفین فی النسخه( ب) لاه موجود فی نسخه( د) 


هه ۱ 


4 جاء فی النسخه( ب) هکذا: لأئّه من جهه. 


ص: 22 


آحدهما, و قد یکون الأمر دائرا بین حجیّه هذا فقط و مع(1) ذاک, بحیث 
تکون حجیّه الأول معلومه, و کانت( 2) حجیه الثانیه مشکوکه فی حد نفسها, 
بحیث لو لم یکن الأول حجّه آیضا کانت حجیّه الثانی مشکوکه؛ الا آنه علی 
فرض حجیته یلزم التخییر |ذا کانا فی موضوع واحد, کما |ذا علمنا أنْ الخبر 
ح ک ‏ ی و اه ی ی را کی 
التکالیف الواقعیّه بین الخبر و الشهره, حتی لو تعارضا فی مورد بکون 
الحکم هو التخییر بین العمل بهما فی ذلک المورد, آو لا حتی بلزمنا(3) 
الاقتصار علی الخبر و الرجوع فی صوره فقده الی القواعد الأْخرٍ, و کما(4) 
|ذا قلنا ان آدله حجیه الأخبار لا تشمل صوره المعارضه, و أَنْ الأْخذ بالُرجح 

من المتعارضین معلوم الجواز من حیث هو مع قطع النظر عن للاخر. و 
الاخذ بالاخر مشکوک الجواز و لو لم یکن الارجح حجه. 


ففي الصوره الاه لین یکون الشکی فی نعیین المجعول و اه خصوص المعین 
آو آحدهما مخیُرا, و لازمه عدم جریان آصاله عدم الحجّه فی الاأخر؛ لأئها 
معارضه بأصاله عدم [التعیین فی ااخر, و حینئذ برجع الی حکم العقل و آثه 
هل یحکم بوجوب الاقتصار علی الاأول آو لا؟ و قد عرفت منعه؛ لاه ](5) 
تکلیف زائد علی آصل وجوب الاأخذ فی الجمله .. المردژد بین المعیّن و 
الفخیر کها فی الدهران بین التعیین. و التخییر(8) کی الفشساله الفرعیه: 


و فنی الضوره التانبه یکون الشک فی اصل خجبه. الاخر .هن غیر دوزان و آن 
کان لازم حجیه کون الوجوب مخیر | و لازم عدم حجیه کونه معینا, لکن هذا 
لا م قهری و فی الحقیقه الشک فی التعیین ناس ین اصنل ححیم الا خرن ده 
الاضل دما 


1- فی نسخه( ب ): او مع. 

2- لا توجد کلمه« کانت» فی نسخه( د). 

3- لا توجد کلمه« پلزمنا» فی النسخه( ب) و فی نسخه( د): حتی یکون 
لا زمه. 

4- لا توجد کلمه « کما» فی نسخه( ب ). 

3 ما ین المعدوفین یر موجوه فی اه( و اک بارضافه له 
6- خ ست ااحا ‏ : بیزخ. ألتعییره العاخیر: کما آنه فی: النسیخه( ی ) 
فی بدل بین. 


ص: 363 


فیتعیّن الأْخذ بالأول من غیر فرق بین صوره المعارضه و عدمها؛ فاذا شک 
قی ام یا دا تا ای ات ار سل ی 
الجواز فیکون آلخیز متعینا فی الجحته :و تشخیص () التکالیف الواقعته. (و 
کذا |ذا تعارضا 


نقول(2): حجیه الخبر من حیث هو معلومه و حجیه الشهره مشکوکه و 
الشک فی تعیین الاول(3) ناش عن حجیه الثانی و الاصل عدمها)(4)؛ و کذا 
ادا تعارضن سبران و کلنا آن حه اارجم سلومه( 5 مغ قطغ النظر عر: 
المرجوح و ججیّه المرجوح مشکوکه مع قطع النظر عن الارجج, فان الشک 
کین خن الامل ناش ی هلاس العده عه لاحم هی هدا صعا 
کلام الفاصل النتقدم بت فا بصخه و ستاو ان کانت الضفزی, لینست 
ها لاه ات ات روم و بل اتصوره ای 


و کیف کان؛ فما فما ذکرناه(6) ) فی المقدمات(7) من الفرق بین التکالیف و 
الرل سفن اقترا وم اه بکت. اد ها ِِ تفتنه فی. آلادلة دون 
التکالیف اثما یتم فی الصوره التانیه دون الصوره الأولی لما عرفت؛ بل 
آقول لا فرق بینهما مطلقا, و ذلک لأثّه لو فرض فی التکالیف(8) ما یکون 
من قبیل الصوره الثانیه لا نحکم بالبراءه کما لو فرضنا آن نعلم أَنْ هذا فی 
تسه مآخت: و لا نعلمأنَ الأخر آیضا واجب حتی یکون الحکم من جهه 


اه اخفه هن التخیر اه 1 


فنقول: الاصل عدم وجوب الاخر( 9) فی حد نفسه. و لاز مه تعین وجوب 
الاتیان بالاول . . مثلا لو علمنا بوجوب الصلاه الیومیه و شککنا فی وجوب 
لیات آیضا 


1- فی نسخه( ب) و( د): و فی تشخیص. 

2- فی نسخه( د): و قلنا. . _ ۱ 
دی تسه سب از العیین انامه و ال تابن ال 
تسا ی انوس وی سور ۱ 

5- جاء فی نسخه( ب): معلومه منهما. 

۰ فما ۳ 


9- فی نسخه( ب ): الأخذ. 


ص: 204 


حتی نکون فی ضیق الوقت مخیرین بینهما, و عدم وجویها حتی یتعین الاتیان 
تالم مر اه عاسان ۱۱ آن اتقاذ المغمن واجب و لا تعلم آن انقاة الکافر آنضا 
واجب حنی نکون, مخبرین فی صوره المزاحمه 3 الا فمقتضی(2) القاعده 
وجفب. الائیان: بالاول؛ لان الاصل. عدم. وجوت. لاخر عفن یکون. معارضا .و 
مزاحما له, و یکون لازمه التخییر فهو و ان کان یصدق آئّه دوران نز لمیر 

و التفیین. الا آنه لیش. کساتر الفوارد. و فثلها [دا علمنا آن الشارع آینجف 
یوم ره خصوص(3 ) الظهر ۳ هی و الجمعه ۳ فان مقتضی القاعده 
عدم التعیین, فتبصر و افهم و اغتنم. 


عط ان دلی سار(ق فی الضورم المتقدمه غلی الضورم التی با یفها ه رها 
|ذا قلنا بالتخیبر من باب حکم العقل فی صوره عدم وجود الأصل المطابق 
ب الحکم بعدم التعیین هناک آولی؛ و ذلک لأنْ آخذ الارجح(5) فی هذه 
الصوره من باب آثّه دلیل بحکم الشرع حیتث علمنا بالأخبار و الاجماع أَنْ 
الشارع جعل الحجّه اما خصوص الاأرجح آو اخد. الکبرین فحرا وف بای 
الضورع: اعد باا رخ (لیسن .من بات آنه که معلنمه بل عم باب الاحیاط 
و گونه قدرا| متیقنا. 


فرغناوه آخری مبقق هذو الضوره کستف من اب الاخسا طظاط 4و اف نلک 
الصوره اصل الأخذ به آیضا کذلک؛ لعدم الدلیل من الشارع علی الأَخذ به, 
بل العقل یحکم من باب أثّه لا یمکن الرجوع الی الاأصل؛ لاه مخالف لهما 
فیکون العمل بالارجح و المرجوح من باب مجرد تطبیق العمل لا من حیث 
انه معین للواقع, بخلافه فی هذه الصوره حیت ان الأخذ بالأرجح من حیت 
او نا تیه اس ای ی مات مت ی ده 
من باب مجژد تطبیق العمل, فما ذکرناه 


اس تاعفی تفه ۶یا الم مایا 
ی فسخه( بت )ور داتفا خصوض. 

4- - جاء فی نسخه( ب) و( د): ذلک کله جار. 
5- فی نسخه( د): الأخذ بالأرجح 

6- - ما بین القوسین لا یوجد فی 1 
7- فی نسخه( ب) و( د): بائه حچه. 


365 
یجری فی الصوره السابقه بالولی. 


فان قلت: ما ذکرت ان تم فاثما یتم فی الصوره السابقه فقط, و لایتم فی 
هذه الصوره, و ذلک لائّه فی الصوره السابقه لمّا لم یکن حکم العقل بحجیه 
الخبر الأرجح پل اتما بتعین من حیتث ائه القدر المتیقن بعد عدم جواز 
الرجوغ الی الاصل الخالف: .و اظ الحکم ففاد اجد. الخبرین فیجب نظنیق 
العمل علی الخبر الأرجح لا الحکم بأئه دلیل و کاشف عن الواقع, و حینتئذ 
فیمکن آن یقال لا دلیل علی ذلک؛ اذ القدر المسلّم من الحکم هو عدم 
الخروج عن الخبرین فی مقام العمل(1) و الاقتصار(2) علی الأرجح فتکلیف 
زاندم و نخن فی, سعه.عته مثل. الدوزان فی, الفشساله اافز عیه. 


و یا فی هذه 1 فالمفروض العلم بکون الارجح دلیلا و کاشفا عن 
الواقع و المفروض(3 ) العلم بان الشارعء جعله حچجه و دلیلا 1 معینا 7 
شاه لکد ااحر مکی الدلنل م فلا و ایو کی سعاهم دام 
الف مشکوکها؛ لأیّه تشریع و لا بجری(4) ما ذکرنام(5) من اجراء حکم 
آلدمران ی احشاله اافر عه ی 


قلت: نعم لا یجوز العمل بالخیر المرجوح حینثذ علی اثه دلیل و کاشف عن 
الواقع؛ لأْنْ المفروض الشک فی دلیلیْته, و لکنْ غرضنا مجنّد تطبیق العمل 
علیه بعنوان آثثه لعلّه الواقع. و کون الأرجح معلوم الدلیلیّه ما یمنع عن ذلک 
|ذا کان دلیلا معیناء و آشا مع فرض آَنْ القدر المعلوم جواز آخذه دلیلا فلا 
یمنع من العمل بالاًخر لاحتمال کون الحکم علی وفق مودّاه مثلا |ذا کان 
الخبر دا غلی.جهوتف نی عم الاح وال کلن: عدم. مخوبه: .5 کان: الاول 
آرجح بالرجحان المشکوک الاعتبار فمقتضی ما ذکرناه فی المقدمات و 
هاهنا آو لا" آنه یجب الاخد به و الاتیان بذلک الشی ۶ و لا یجوژ ترک الاتیان 
به کما هو مفاد الخبر الاخر, و مقتضی ما ذکرناه هاهنا 


1- لا توجد کلمه« العمل » فی نسخه( ب ). 

2- - فی نسخه( ب ) و( د): و۳ الاقتصار. 

3- فی نسخه( د): اذ المفروض. 

4 فی نسخه( ب ) و( د): فلا یجری. 

5- فی نسخه( ب): ما ذکرناء و فی( د): ما ذکر. 
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ثانیا آثّه یجوز الترک؛ لأنْ القدر المسلم المعلوم جواز آخذ الخبر الأرجح دلیلا 
و تعیین الواقع به و الحکم باثئه الوجوب. 


و آَمّا وجوب ذلک فلا فیجوز العمل بالخبر الاخر بمعنی ترک ذلک الشی ‏ لا 
ی اج وم ال هر عواز ال ٩‏ ۵۰ لو قلنا بالتخییر ففی الحقیقه 

ما <ذکزنا تخییر,بین. اخذ الشی, » دلیلا و.عدم آخذهر لا بین الخبرین کساثئر 
المقامات. 


فان قلت: بعد فرض وجود الدلیل لا معنی لجواز الترک؛ اذ لا یعقل جواز 
یالما سالنل الات ال مه ال اارعن 


کات انش ارهزلا من ی هلا ری اه ان ارت یار انوم 
دلیلا فدلیلیّته المعلومه ائما هی القدر المشترک بین التعیین و التخییر فهو 
نایر دلبا مه کل هن لسن علی وحم الکس شاب آلامر ان الظرفده الا خر 

ق اه الما ی تین لس ۱ له را خی و 
اتف اسان فی لکد مج ای الم بالعارل: و ان کان لک 
فی قبال التخییر الشرعی الثابت بالأخبار مع فرض الاطلاق فیها کما هو 
الواقع؛ اذ الانصاف آئها مطلقه فی الحکم بالتخییر بین المتعارضین من 
الاعارد خاية لام الفند بالشته الی العرشحات المصوصه عم الشی 
فی اعتبار مرجُح آخر یوَخذ باطلاقها و یحکم بالتخییر, و هل یوّخذ باطلاقها 
باللسبه اٍلی ما پرجع اٍلی قوّه النوع من الأمور التی ذکرناها ولا و قلنا ان 
بناء العقلاء علی الاخذ بها و الترجیح بها, فیکون اطلاق تلک الأخبار ردعا 
لبنائهم و لا؟ وجهان و لا طائل فی البحث عن ذلک بعد کون ما ذکرنا [من ] 
ار بای العقلاء علنه هه المر سعات. السص رکفت اااد خسضو‌ضا یمد 
التعدی عنها اٍلی غیرها ما یشبهها بناء علی فهم المثالیّه من المرجُحات 
المذکوره فیها کما سیأتی, فعلی هذا تتطابق الأخبار و بناء العقلاء حسبما 
آتتوا رالی شاه ایض 


ثم ان التمسک بالاطلاقات فی نفی الترجیح عند الشک مخصوص بالشبهه 
العکمته, و آمّا فی الشبهه الموضوعیّه کآن شک فی وجود ما هو معلوم 
المرجحیه فلا بتمسک بالاطلاق, لکن |ذا کان بحیت یجری فیه أصل العدم 
فالحکم کما ذکرنا, 


ص: 27 


اذ المفروض ات یثبت(1) بالاطلاقات التخییر فی الخبرین الا |ذا کان هناک 
اعد اه اضذفنه. اه نجو دای: فاذا شک فی وجودها و فرضنا جریان أصل 
العدم فیها فیحکم بالتخییر فهو نظیر ما لو قال آکرم العلماء الا الفسّاق و 
شککنا فی فسق زید فاذا قلنا الأاصل عدم فسقه بأن کان له حاله سابقه 


فیحکم بوجوب اکرامه, فتدبر(2). 


|ذا عرفت ما ذکرنا فنقول: اختلفوا فی وجوب العمل بالارجح من الدلیلین و 
ی و ار تست ای اس 
فی الأخبار و غیرها من الاو له المتعارضه, و غعن بعضهم عدمه, و آئه وی 
بالتساقط و التخییر و التوقف. کل کل فص و سا ال سر 
لأخبار فیجب سل تا با راشای مها بالمرععات التضوعد اه مطه 
دب غندها من الاداة 


1- - فی نسخه( ب ) و( د): ثبت 

دا ها ی ار الغبن تعلیقه رقم 800:< .. 
اجدها: أنْ ملاک التمسک بالعموم عند الشک اثما هو ظهور العموم و شموله 
لمورد الشک بحسب نظره اللفظی. لزان آصاله عدم التخصیص, فاثه لا 
معنی لهذا الاصل لا ظهور العموم و نظره, و کذا الحال فی اصاله ااطلاق 
ایضا ناظر الی جمیع الأژزمنه, و جمیع الأیام, بل جمیع الاًنات؛ لأْنْ هذا معنی 
قوله« آبدا» غایه الأمر آنْ تلک الأجزاء ملحوظه بلحاظ وحدانی, لا 
بلتاظات دیجم قبی: ایعاضیر لا افرادد.و. انا کان تاظوا الما عم ید 
بعضها و الشک فی البعض الاًخر لا مانع من الاْخذ بمقتضی ظهوره و نظره؛ 
اذ لا فرق فی کون کل من تلک الاأزمنه داخلا تحت النظر بین کونه ملحوظا 
مستقلا, او ملحوظا بعنوان الجزئیه,. فمجرد کون خروج الباقی غیر موجب 
لزیاده التخصیص لا یستلزم عدم التمسک بالظهور؛ اذ لیس المدار فیه علی 
زیادته و نقصانه, بل علی کون المورد منظورا فی العام او غیر منظور, و لا 
اشکال في کون الجمیع داخلا تحت النظر الوحدانی, فحال هذا القسم من 
العموم الأزمانی حال العموم المجموعی, کما |ذا قال« آکرم مجموع 
العلماء». و من المعلوم ه لو شک فی بعض الأفراد بعد خروج بعضها 
یتمسک فیه بالعموم, مع 2 لیس منظو ر | علی وجه الاستقلال. بل فی 
ضمن المجموع. نم علی فرض کون الملاک اضالة عدم التخصیص نقول: 
یمکن آن یقال فی المقام آیضا أنْ خروج بعض ااأزمنه معلوم, و خروج 


البعض الاخر مشکوک, و الأصل عدمه, و آن کان علی فرض الخروج خارجا 
مع ذلک البعض بعنوان واحد؛ اٍذ لیس المدار علی کیفیه الخروح و اثه اخراج 
واحد او ازید, بل المدار علی کونه کثیرا او قلیلار سواء کان اخراجا واحدا, 
او اخراجین, و سواء کان الخارج فردا مستقلا. او جزء لفرد ملحوظ علی 
وجه الاستمرار. و لعمری اه من الوضوح بمکان. انتهی. 

3- فی نسخه ( ب( و د): بالارجح. 


ص: 368 


المتعارضه فلاء بل یحکم بمقتضی الأأصل من الوجوه, و لعل هذا مذهب 

المقتصر(1) قی الترجیحات علی المذکوره فی الأخبار, بل هو لازم مذهب 

الأخباریّه حیث | الدلیل الدال علی وجوب الترجیح خاصْ بها- سواء تعدینا 

عم لمات استصوخضه اه ای اه سس تن نش ا ان هیا بر 
من النراقی فی المناهح(2). 


هذا و یحکی عن السید الصدر شارح الوافیه القول ۳ وجوب العمل 
بالفرجمات: المتصوضه: و آنه مسام فی خصوضی ااخبار(3/ و الا قالحکم 
هو التوقف فی الافتاء و التخییر فی العمل. 


نم اِنْ القائلین بالعمل بالارجح منهم من یجعل المدار علی الظن بالواقع و 
منهم من یجعل المدار علی وجود مزیّه لأحد الخبرین و ان لم یفد الظن 
بالواقع. و یحتمل القول بوجوب العمل بالمرچُحات المنصوصه تعبدا آو 
نقیر ها اذا آفاد الظننالماق آو الضدهر. 


نم ان هذا کله بناء علی عدم القول بالظن المطلق لدلیل الانسداد, و الا 
قالمدا علی ما آفاد الظن من الخبرین, بل لا تعارض فی الحقیقه الا 3 
یحکم بحجیه الخبر من باب الظن المطلق, لا بحجته الظن المطلق(4 
بمعنی آَنْ الحجٍّه ما آفاد الظن نوعا, و کیف کان: 1 
وجوب العمل بالمرجح و عدمه فی الجمله ۳ أنْ المدار علی ما ذا؟ 
فسیأتی بعد ذلک. 


فنقول: الحق هو وجوب العمل بأرجح الدلیلین سواء کانا خبرین أو غیرهما 
آو مختلفین |ذا کان ذلک الرجحان مقّا(5) پوجب قوّه آحدهما فی الطریقیّه 
میاه ات کر سا سا ما 


لنا علی ذلک بناء العقلاء و عمل العلماء بل الصحابه و التابعین علی ما نقل 
عنهم 


۳ 1 317 ِِِ 
3 فی نسخه( د) هکذا: بالمرجحات و اه مستحب فی خصوص. الاخبار. 
4- - قوله « لا بحجیه الظن المطلق» لا توجد فی نسخه( ب ). 


5- لا توجد کلمه« مما» فی نسخه( ب ). 


ص: 369 


فعن غایه المبادی(1) آخمه الصا دی العطل با وه کر ان 
المامول(2): یجب العمل بالترجیح؛ لأنْ المعهود من العلماء کالصحابه و من 
اقفر من الاعن وی عانضت. امارات انیا عا ار ِ 
رفضوا المرجوح. و عن الاحکام(3) وجوب العمل بالدلیل الراجح لما علم 
کی اها ات اسان ی الا ات یف تقد 
هن تا و 


و عن المبادی(4) ِ الاجماع علی وجوب العمل بآرجح الخبرین الی غیر 
ذلک, و فی المناهج(5) دعوی الاجماع علی وجوب الأْخذ بالارجح, و یمکن 
استفادی الاخماع القولی. ایضا جما خظم دهم عد ضه الذعایی امد نوزم 
و ملاحظه بنائهم فی مقام العمل, و کیف کان فهذ] الاجماع سواء کان قولیا 
آو عملیا حجّه؛ لأْثّه مفید للقطع بالمطلب, لا لأْه(6) وصل الیهم من الامام 
علیه السْلام فی دی تین ۸۶ آو لأنْ الامام علیه السلام دم 9 
الطریقه آو لکشفه عن کونه طربقه العقلاء, و لم یکن(7) ردع من الامام 
علیه السلام( 9 اعن العمل عانها: 


۵ عم رلک ناهن اه لا بر کته فی المساله الا ضو له لته لیسن. المعضهد 
اثبات وصول الحکم من الامام علیه السَلام کالمسائل الفرعیّه فهو نظیر 
الاجماع علی حجّه الخیر الواحه هه از الاعماغ زا حفی خی السالد 
او سا مخت ان اسمال فیح ها و من عیه عم ره 
کاشفا عن رضا الامام علیه السّلام و فی مثل مقامنا لا کان متعلْقا بالعمل 
فهو نظیر الاجماع فی المسائل الفرعیه یحصل منه الکشف عن رضا الامام 
علیه السْلام, و لیس کالاجماع فی المسائل العقلیه. 


نم اِنْ کلمات المدعین للاجماع و ٍن کانت مطلقه فی وجوب العمل بالاأرجح 
لا 


1- غابه المبادی( مخطوط): 279. 

2-غایه المأمول: 218, و حکاه عنه فی بحر الفوائد: 4/ 43. 
3- حکاه عنه فی مفاتیح الأصول: 686. 

4- مبادی الوصول: 232. 

5- مناهج الأصول: 317. 

6- فی نسخه( ب): |مّا لاه 


7- فی نسخه( ب) و( د): یصل. 
8- قوله « من الامام» لا توجد فی نسخه( ب ). 
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أَنْ القدر المتیقن هو العمل بما بوجب قوّه آحد الطریقین لا مطلق المزیه آو 
الظن بالواقع. و یدل علی ما ذکرنا مضافا ٍلی ما ذکر الأخبار نها تتم فی 
خصوص الاخبان ده هن و ان ِِ ۳ بخصوص المرجحات المنصوصه الا 
ال تساتن. استفادن التخمیم تیا 1 


و من ذلک یظهر الجواب عّا یمکن آن یقال من آأنْ الأخبار الداله علی 
ااتخییرت مدا اسلت: علی. هن الب خحات: او لاه نجل علی القمل ۱ 
بالمرجح الغیر المنصوص؛ لائها باطلاقها تنفی اعتبار 5 ۰ خرجت 
المنصوصات بقی غیرها, و ذلک لاأنْ هذا ائما یتم |ذا ۳ تقهم ما 
المدار علی کل ما یوجب قوّه آحد الخبرین و الا نجمع(4) المرجحات 
الکذائیه من المنصوصات, و یدل علیه آیضا فی خصوص الأخبار آثه لو لا 
الأخذ بالارجح لزم اختلال نظام الفقه- سواء قلنا بالتخییر فی کل خبرین 
متعارضین آو بالتساقط و الرجوع الی الأأصل- و الوجه واضح و ائما خصصنا 
هذا الوجه آیضا بالأخبار؛ 31 القدر المتیقن من هذا الوجه هو اذ لو 
لم پعمل بالمتعارضین من غیر الأخبار و حکم بالتساقط لا یلزم(5 5) الاختلال 
الا آن یقال لا ترجیح للأخبار فی ذلک فکما یرتفع الاختلال بالأًخذ بالأرجح من 
آاخترنت کذلک پرتفع ااأخذ بالارجح من سائر الادله و بعض الأخبار 
المتعارضه, و |ذا لم یکن مرح فیوّخذ به فی الکل, آ لا تری أَنْ رفع الاختلال 
یحصل بالأخذ به و بعض(6) الاخبار المتعارضه فقط, مع نک تقول بالأخذیه 
فی الکل فیجب الاخذ فی غیر الأخبار آیضا. 


هاد مه شک آن بع زوم ااخلال مم ااضل* لان قی عالب الفهاده یکون 
ها که ای عم مه کون ی لالب یا مسا ۳ 
عن 


نی فی تن 404 492 

2- جاء فی نسخه( ب) هکذا: علی عدم العمل . 

3- اضیفت من نستخه( ب )و( زا ولم تکن فی نسخه الاصل. 
4- - فی نسخه( ب ) و( د) هکذا: و الا فیکون جمیع .. 

5- فی نسخه( ب): لم یلزم 

6- فی نسخه( ب ) و( د): بالاخذ به فی .. 
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۰ لا یلزم لاحتلال ره و الی ااصل؛ لعدم نم افو 
الکثره بحیث یلزم الاختلال, و کیف کان فتکفینا الأْلّه الثلائه فی تعارض 
الاخبار, و الأولین منها فی غیرها. 


کل نففت ان ما دکزنا من وفوت از تفا رمع من یر الضرین ارس نم 
هو علی فرض القول بحجیه غیر الخبرین(1) مثل الاجماع المنقول و الشهره 
.. و نحو ذلک, و الا فالتحقیق اختصاص ذلک بالأخبار؛ لان غیرها لیس حجه 
عندنا, نعم فی تعارض الایتین و الایه و الخبر یتصور الاأخذ بالرجح الا أَنْ 
الکلام فی المقام فی التعارض من غیر جهه الدلاله, و الا ففی تعاواض 

الظاهرین |ذا کان آحدهما آرجح لا اشکال فی وجوب الاأخذ به |ذا کان بحیت 
یکون فریته غلی الا خر ومع عدمه فالحکم هو التساقط وال فالکلام 
فی المقام یختص بالاخبار المتعارضه. نعم فی تعارض قولی اللغویین بل 

مطلق آهل الخبره آیضا الحکم کما ذکرنا؛ لبناء العقلاء علی حجیته. 


و استدل الم نز با تور 

اخدها: [ااصل* و قد غرفت غدم مامتها 

و استدل للمشهور(2) بآمور: 

آحدها: [الأصل؛ و قد عرفت عدم تمامیته ] 


الاضل.ه فد عزفت عدم قفا یتمه سواع کان الترچنه .قی. قیال التخییر اف 
التوقف و التساقط. 


الثانی: [الاجماع القولی و العملی ] 


الاخفاغ القولی و: العملی وق غرفت. ان القفر المتیفن مته ها دکزتام( ۱3 
لا مطلق المرجح. 


التالکه ان الغعل باخد الدلیلیه ارم ق باب العلم به ند | 


آَنْ العمل بآحد الدلیلین لازم. و باب العلم به منسدٌ فیجب فی تعیینه العمل 
بالظن(4). 


و فیه: آنْ وجوب العمل بأحدهما آول الکلام, فیحتمل التساقط و علی 
فه فلیشن ااعظل باحدهضا الم فاقعا ماحیا لت شوه بالملم اه 
الطرن علی فرعه 


2- فی نسخه( ب) و( د): علی المشهور. 
3- فی نسخه( ب ) و( د): ما ذکرنا. 
4 فی نسخه( د) هعذا: فیجب العمل فی تعیینه بالظن. 
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فلا تسام بقاء انتکلیف] ( #ختی عم عدم آمعان تمیزه: را لعلم: 


و تالحمله المفروض آن کل عفن الدلیلین قی ملای اتخحه سواع» فایس 
الحفه احدهما المین.عاهها لیب یره بالظن: مغ ان الظ باله افمل بنعر 
کن شخیض لته من السرن لا کان ااصسنی الواهه المظاه 
للواقع و لیس کذلک 1۳ مع احتمال کون الواقع خارجا عنها. 


الحاها» اه ای کان الکلام فی قیال التساقظ حاصل مت العمل مستوغ 
و له کان می قیال انس فالعنین موم فلا مجه العمل بالظن. 


الرابعت زانه لن لا الاخد بالا جع لزی اختلال نظ الققه] 


کم او لاه نالا سم اخقلال سم آلفته. عم الاخترای من بت اتود 


و فیه: ان تعارض الخاص و العام و المطلق و المقیٌد خارج عن محل الکلام 
که اه ار لا ال میت را تاه لته ونیا فرینه 
علی العام و المطلق, فلا یکونان من المتعارضین عرفا, ۰ فرض کون 
دلکی. انضا عحلا للنزاع نقول بالاأخذ بالاأرجح فی المذکورات لما ذکرنا دون 
عها مش افتها ری هر کی اللم کال وی اه 
بالخاضه الهند عون من خهه االال ی آوشعه فلا سم الدلیل الم کور: 


و ممّا ذکرنا ظهر النظر فیما ذکره بعض الاأفاضل فی مقام الایراد علی ما 
ذکر من خروج المذکورات عن محل النزاع: من آَنْ المقام معدٌ لوجوب 
الغمل باقفی اللیلین سهاع کانفت |[ هذه 0 آو فی الدلاله, و یدل 
علی ذلک عموم معاقد الاجماعات و ذکرهم المرجُحات الدلالیّه فی المقام و 
ان آرید خروج خصوص العام و الخاص و المطلق و المقید فمع 1 لا 
خصوصیّه لها من بین ساثئر وجوه الجمع بین الدلیلین پل فیها ما هو آظهر و 
احلمرفن الغام‌و الخاص هل ی الباسن ی مفابل ارام 


2- فی نسخه( ب ): فالدلیل. 


وجاعت العاره فن سر ۵) هداد من غیر که الاختلال: 
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و النهی(1) لا وجه لخروجهما عن البحت. 


و دعوی عدم صدق التعارض علیهما عرفا واضحه الفساد کما بیناه سابقا, 
سهی 


وجه النظر تا نقول: 


آولا: ان الکلام فی المقام مختص بما لا یمکن فیه الجمع و ذلک لما ذکروه 
مینست اعکان الخمع !۱ بر من تفویمه‌علی احکام التعادل و التراخی 


و ثانیا: علی فرض کون النزاع فی المقام أعمٌ نقول: مجرّد النزاع لا بوجب 
تعامبه الدلیل" و دلک: لا تقول؛فی .مثل المَد کورات بجب الاحد بالارجع من 
حبت الدلاله لما ذکر من عدم التعارض عرفا, او جعل آحدهما قرینه علی 
لآخر, فهی و ان لم تکن خارجه عن النزاع الا آثه لاینبغی التأمّل فیها و فی 
قعفت الصفه مم فطع اتظر عن لیمم الاحطال ها کان امد کیلک 1۶ 
پلزم الاختلال من جهتها لیکون دلیلا علی وجوب الترجیح فی سائر المقامات, 
و ما ذکره من صدق التعارض عرفا لا یجدی بعد القطع بوجوب الاخذ 
ای اد کی فوهی تس سا زا وه از ادن 


هداد و الاولی لهذا الحشعل آن بقول: لول الاح بالارشج‌من الحبرین آو 
الدلیلین في غیر مورد الجمع الدلالی آیضا یلزم الاختلال؛ ذ فی غالب 
المسائل الأدله متعارضه فلو قلنا بالتساقط آو التخییر یلزم الاختلال, لکتک 
عرفت سابقا ثّه یمکن منع الاختلال؛ لأنْ الجمع الدلالی فی غالب موارد 
التعارض موجود, و قد عرفت عدم الاشکال فی وجوب الاأخذ به, و مع فقده 
فکثیرا ما یکون احد الخبرین او الدلیلین خارجا عن الحجیه؛ لاعراض 
ااتاو یه یضارا ساره و وم ال ما ای و 
من کان مطلعا(2) علی الفقه فی الجمله. 


و من ذلک یظهر آنٌ ما ذکره بعض الأفاضل من أنْ هذا الدلیل خیر ما 
ی لعدم تمامیّه الأدله الأخر حتی الأخبار آیضا لیس فی 


اتخامس؛ ان العتول عج گراخ الی الحرخوع ین لا 


ان ایلع الاح ات اوه فیه فا مهن ها 


اف که( با الا او اف ۱ 
2 هکذا وردت فی نسخه( ب) و هو المناسب, و کانت فی نسخه الاصل: 
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فیجب العمل بالراجح لثلا یلزم ترجیح المرجوح علی الراجح, قیل اثه استدل 
نم اه هن سم ها ابا و امش و ماد انس مسا 


المبادی و غیرهم. 


و فیه: اِنْ الاستدلال بقاعده القبح المذکور اثما بتم |ذا کان الحاکم معلقا 
عل: الواقغر .و لم کن للشارع تضری فی ضعام الاستال بجعل. اصل. اد 
اقاره فائه لو کلفنا بالواقع و اراده متا مطلقا فمع امکان تحصیل العلم به 
بخب تحصیله و مغ عدمه و عدم اهکان الاخیاظ او عدم وخوبة بحب: العمل 
بالظن فی تعیینه, و لا یجوز العدول عن المظنون الی غيره, فکل ما هو 
آرجح فی ادراک الواقع يجب العمل علیه(1) بل لازم ذلک وجوب العمل 
بامارهالتهغیر الکترنن: هل زرا کان هه العظنون بل فب کل مشاه مشاه 
بجب العمل بالظن حینثذ و لو انقتح باب العلم فی سائر المسائل. 


و ما |ذا کان المعلوم جعل الشارع للأمارات و الأأصول و تصرفه فی مقام 
الامتثال فیعلم أَنْ غرضه لیس دراک الواقع کائنا ما کان, فلا یکون ِ 
من حیث ائّه مطابق للواقع آرجح فی مقام العمل بل قد نعلم(2) 

جواز الأْخذ به کما |ذا نهی الشارع من العمل بظن خاص آو رجحان ۳ 
فالصغری لییست محجرزه. لأنْ المعلوم آَنْ المدار غلی الرجحان فی مقام 
الاخذ و العمل علی الفرض المذکور الرجحان(3) من حیث الایصال الی 
الواقع. 


فان قلت: بعد جعل الخبر حجّه و تعارض(4) ۹ یعلم أنْ الشارع آراد 
الواقع فیما بینهما بناء علی کون حجیّه الخبرین(5) من حیث الطریقیّه دون 
الموضوعیّه و حینثذ |ذا کان آحدهما آرجح من حیث الایصال الی الواقع یجب 


الأْخذ به. 


قلت: آمّا |ذا کان ذلک فی قبال التساقط فنقول: لا نسلّم وجوب العمل 
بالخبر 


1- لا توجد فی نسخه( د) کلمه « العمل علیه». 
2- فی نسخه( ب ) و( د): یعلم. 
3- فی نسخه( ب) و( د): المذکور لا الرجحان. 
4- فی نسخه( د): فی تعارض .. 


5- فی نسخه( د): الخبر. 
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حینتذ؛ لأْنْ المفروض أئه یحتمل عدم حجیّه شی ۶ من الخبرین فلا یکون 
الارجج من حیث الایصال آرجج فی مقام العمل. بل المتعین هو الرجوع |لی 
[الاصل ](1)؛ لأنْ حجیْته معلومه عندهم(2) عند عدم الدلیل, و آمّا [ذا کان 
ذلک فی قبال التخییر بأن کان نفی الثالث معلوما فنقول: |ذا احتملنا التخییر 

بین الراجح و المرجوج فلا یکون الأرجح آرجح فی مقام العمل بل مقتضی 
الاصل عدم وجوب الاخذ به حسبما ذکرنا سابقا؛ و کون الخبر, معتبرا من 
باب الطريقیّه لا یستلزم آن یکون الغرض ادراک الواقع لیکون الاأخذ ۱ 
داجیا ان صعتی کفته من بات الظریه فی فعایل الممضوعه ان الشارع 
جعله حچّه من حیث المراآتیه و لالیْه لا من حیت ائّه موضوع من 
الموضوعات؛ و هذا لا ینافی آن [یکون ](3) کل منهما معتبرا من هذه الحینیه 
علی سبیل التخبیر, و ان کان آخدهما آرجخ من حیث الایصال. 


و لیس المراد من الطریقیّه آنْ الشارع لاحظ کون الخبر طریقا ظنیّا (لی 
الواقع فجعله حجٌّه من هذه الحیثیّه بأن یکون النظر فی جعله حّه مجژد 
کونه موصلا الی الواقع؛ فان لازم هذا آثّه لو جعل ظنا ما حجّه کان کل ظن 
حجّه؛ اٍذ لو کان الغرض من جعل الخبر حجّه کونه طریقا ظنیّا الی الواقع 

فاذا کان القیاس آو الأْولویّه آو نحوهما کذلک فلا بدٌ من کونها(4) حجّه؛ 
الفترو آن الشارع‌هرید للواشع و آخزه بالعتل:بالکتر من باب محر د وید 
طریقا ظنیّا الیه فکانه جعل الظن حجّه مع أَنّ هذا واضح الفساد ففرق بین 
ببزن. حعل الستی, ع حنه لایه: ظر یقن افی: و بین جعل شی ء ظلی حچه 
عتمان الظر نف فالشارع جعله طریقا لا موضوعا لا آثه جعله حجّه لاه 
طریق ظنی, فهو نظیر ما لو قال آکرم زیدا؛ له عالم فلاحظ علمه و آمر 

باکرامه, و قال [أکرم زیدا العالم ] آو قال آکرم زیدا حیث اثّه عالم بمعنی 
ئه آمر باکرامه بلحاظ علمه, ففی الأْول یجب کرام عفر الالم ارضاه.د 


تناها من النسشخه( ي اور دا 

2- لا توجد کلمه « عندهم» فی نسخه( ب ) و( د). 
3- توجد هذه الاضافه فی النسخه( ب ). 

4- فی نسخه( ب( و د): کونهما. 
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نید من‌عیت. له غالج (ویضوان له قالم لا واه کان الامر کدلی فینکن 
آن یکون الراجح و المرجوح سواء فی جعلهما طریقا, و ان کان بینهما فرق 
فی آنفسهما حیث ان طریقیّه آحدهما فی حدٌ نفسه بمعنی کاشفیّته آولی و 
آرجح من الأخر. 


فظهر أَنْ الأأرجح من حیت الایصال لایلزم آن یکون آرجح فی مقام العمل و 
الاحد و الصته لقع مها دا 


نم اِنْ ما ذکر فی الاستدلال من الترقی الی لامتناع لیس فی محله کما / 
یخفی کیف ؟ و لو کان کذلک لم یکن وجه للقول بلزوم العمل بالارجح؛ اذ 
التکلیق تا بعلیالمشکی, قهی خلط ین عفام الیجا. و هعام المصحه و 
التکلیف, فترجیح المرجوح من حیث عل الایجاد. محالٍٍ بل ترجیح آحد 
المتساوسن محال. عند عیر الاشغرهه بل دم آضا انه. بععل الاراده 
مرجُحا. و فی مقام التکلیف و المصلحه اختیار غیر الأرجح و ما فیه المصلحه 
قبیح لا محاله؛ اذ من البدیهیّات |مکان ایجاد ما قیه المفسده(2) أو ما هو 
حرام او مکروه فکیف یقال ائه محال, و فی مقامنا من البدیهی امکان 
العمل بالخبر المرجوح. 


هذا و لبعض الأفاضل فی المقام کلام لا بأس بنقله: 


قال- بعد ذکر الدلیل المذکور-(3): و هذه القاعده ممّا استدلوا بها فی کثیر 
من المسائل, ی 
امامه الأفضل, و فی حال انسداد ِ ِِ لاثبات حجیه الظن, و کثیرا ما 
راون بها فی بعض مسائل(4) الفقه, و التحقیق آَنْ هذه القاعده اما آن 
تلاحظ فی فعل المکلف ار فان آرادوا اجراءها فی فعل الب اف 
آله لا بعور. له فین: مقام الامتثال ترجیح الموهوم و العمل به؛ ففیه آنْ الکلام 
فی جوازه شرعا بعد فرض مکان وقوعه لمرجحات خارجیه(3) نفسانیه, و 
حینثذ یخرج المرجوح عن کونه مرجوحا, 


1- لا توجد هذه العباره فی النسخه( د). 

2 فی نسخه( د): مفسده. 

3- بدائع الأفکار: 431. 

4- قوله « بعض المسائل» لا توجد فی نسخه( ب ). 


5 و 
ی 
نسخه( د): < 
خارجه. 
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فیحتاج المنع |لی دلیل اخر غیر هذه القاعده, و لو فرض الکلام فیما لم یکن 
هناک مرجح خارجی امتنع صدوره و لا نحکم(1) بجوازه و لا بامتناعه شرعا؛ 
اذ الأحکام الشرعیّه لا تتعلق بالممتنعات, نعم علی فرض المحال یحکم 
بقبحه عقلا, لکنْ القبح العقلی فی مسأله العمل بالظن لا یستتبع حکما 
شرعیا بالملازمه؛ لأْنْ العمل به مع الانسداد من آقسام الاطاعه, و مخالفته 
داخله فی المعصیه, و قبح المعصیه کحسن الاطاعه لا یستلزمان حکما 
شرعتا: بل حکما ارشادیا؛ لما تحقق فی محله من آَنْ قاعده التطابق(2) 
تابعه. للموازد فقد نیت بها الحکم الارشادی و قد شت نها الحکم. الشر عد:. 
فلا بدٌ من قابلیّه المحلّ [لعروض ](3) الحکم الشرعی. 


نعم لو فرض هذا المحال في التخییر الواقعی الشرعی آو العقلی بآن کان 
آحد فردی الواجب المخیر آرجح فی نظره من الاخر لرجحان شرعی ان 
عرفی, و لم یعارضه غرض نفسآنی قی الفرد الأخر آمکن |ثبات الحرمه من 
هذه القاعده, لکن محالیه الفرض تخرجه عن مقاصد الاصول, و ان ارادوا 
اجراءها فی فعل المکلف آی الشارع کما فی باب الامامه فاحراز صفری 
هذه القاعده ان مرجوحیه آحد الفردین عنده یحتاج الی دلیل. فان کان 
علیها دلیل- آعنی ذلک الدلیل- عن هذه القاعده و لا فالصغری ممنوعه, 
ففی التخییر الظاهری کمسأله حجیّه الظن و مسائل التجری فی مقدمات 
العبادات ان قام الدلیل علی کون آمر الشارع بالعمل بالمرجوح مرجوحا 
غندن آعتاا غن .ده العاعده و الا فضفرآها غبر مکرزه. 


ت ‏ ا خی ‏ م مصی او سا اوه 
مرجوح عند المکلّف فالصغری و الکبری کلتاهما مسلمتان, لکتهما غیر 
منتجتین للمقصود, , و هو حرمه العمل بالموهوم؛ لاه لا یختار الموهوم , الا 
لمرجح خارجی عنده, فیخرج به المورد عن مجری القاعده. و ان اراد آن 


1- جاء فی نسخه( د) : و لا یحکم. 

- فی نسخه( د ): التطابق. آقول: و المقصود منها قاعده الملازمه بمعنی 
ما کم به العقل حکم به آلشرع و بالعکس, و مراد نها ها الشق 
و 

3- هکذا وردت فی النسخه( ب) و( د) و هو الصحیح, و کانت فی نسخه 
الاضا< لو فرح 
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الشازم فلا برخض فید. قالصفتی مصتوقه. از تجورلز # آن: نکین. العمل: به 
راجحا عنده بسبب لا نعلمه فیحتاج اثبات کونه مرجوحا الی دلیل من عقل 
آو نقل, و معه لا حاجه الي هذه القاعده, فالاستدلال بها علی الحکم 
الشرعی لا عضح آیداء آنتمی بادتی تخیر 


آقول: حاصل مراده- علی ما صرح به آخیرا- آثّه لا مورد لهذه القاعده أصلا؛ 
اٍذ بالنسبه |لی فعل الشارع الصفری غير محرزه الا مع دلیل آخر, و هو مغعن 
گن هذه القاعدم: و بالتشبه الی فعل المکلق لا بمکن اختیار المز جوح آیدا, 
علی فرش المحال قفی متل العمل بالظن و وه لا بستمع‌خکما شرع 
بل قبحه یستلزم حعما |رشادیا صرفاء و فی مثل خصال الکفاره, اذا فرض 
محالا آثه رجْح ما هو مرجوح فهو قبیح, منم العه ارضا رن محازم 
الفرض تمنع عن التمسک بالقاعده فلا مجری لهذه القاعده فی التخییر 
الشرعی هن العقلی اه فیرومه لا فی ا هبل ه لا فی تاکن آلعه ازد. 


و اتتت یر بها یه | وه | 


اولا: ان المراد من المرجوح المرجوح فی نظر المکلف بالنسبه الی 
المصالح و المفاسد کما فی ی أفعال العقلاء مع قطع النظر عن الشارع و 
الموالی, ا و بالنسبه الی مراد الشارع کما فی الأحکام الشرعیّه, و غرض 
المنتدل 3 العقل. حاکم بان الانسان اذا اختار فی. مقام العمل ما هو 
مرجوح بالنسبه الی ادراک(2) مرجوح کونه مرادارله فهو قبیح, و لا یتفاوت 
الحال فی الثانی بین آن یقال اٍثه یقبح من المکلف اختیار المرجوح ِ 
مرادا للمولی, و بین آن یقال یقبح من الشارع اراده المرجوح(3) و جعله 

ند تعاون. غرحنه 9 المراد. لک المراد من المرجوح فی القاعده(4) 
الفرجهع فی.ظر المکاق کما هه دا فد 


1- فی نسخه( ب ): اذ لا یجوز. 

2- جاء فی نسخه( د) هعذا: فی مقام اتیان مراد المولی ما هو مرجوح. 
3- فی نسخه( د): اراده غیر المرجوح. 

4- لا توجد کلمه « فی القاعده» فی نسخه( د). 
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ثم ئه(1) لا یخفی بداهه |مکان اختیار المرجوح کونه مرادا آو مصلحه, غایه 
آامر فبخه. ادا کان سخب: تحضیل دلی المراد آه المضاحه فن سکم العف 
قدعوی عدم [مکانه راجعه الی الخلط بین مقام التکوین و مقام التشریع. و 

۱ الدواعی النفسانیه تخرجه عن کونه مرجوحا آیضا 1 
الخلط المذکور, اذ الدواعی النفسانیّه لا تخرج المرجوح فی مقام دراک 
اف او اس حرف مت اس بح ۲ 


نعم یخرج المرجوح فی مقام الایجاد و التکوین عن کونه مرجوحا, و لیس 
الکلام فیه. 


ی قبیح لکن لا بستتبع حکما فی 
الاحکام الظاهریه و یستلزم(2 ) فی الأحکام الواقعیه لا وجه له؛ اد لا شام 
آولا قبح اختیار المرجوح بالنسبه الی مقام الایجاد و التکوین الذی فرض 
خروجه عن القبح و المرجوحیه عما(3) اذا کان مقرونا بالدواعی النفسانیه؛ 
اذ ما یخرج عن القبح مع ضَفّ الدواعی النفسانیّه لا یکون قبیحا(4) | بل قد 


بکفن اختارن راجعا بل جاجاه ۵ الحصله ض الواصحات ان الراعحه هد 
المرجوح بالنسبه الی مقام التکوین لیسا فی الحسن و القبح و 
الحرمه و الوجوب. 


و ثانیا: علی فرضه لا نسلم عدم استتباعه حکما؛ اذ المفروض(5) فی 
المقام لیس الا وجوب متابعه الظن فیکفیه الوجوب الارشادی بمعنی آثه لو 
لخ یعمل ند ق ونم فی, اف الوافع #وفت: علی مسالفتة کبا افی تضانر 
موارد حجیه الظن و الخبر و نحوهما؛ قدعوی اه لا مجری للقاعده علی 
هذا التقدیر لا وجه لها, نعم فی التخییر الشرعی الواقعی لو وجب اختیار 
آحد الفردین و اختار المرجوح یکون 


1- لا توجد کلمه « اثه» فی نسخه( د). 

2- فی النسخه( ب) و( د): و یستلزمه ... 

3- لا توجد کلمه« کما» فی نسخه( د). 

4- یوجد فی نسخه الأصل بعد هذا:« |ذا لم یضم الیه الدواعی قطعا». لا 
ائه جعل علیها علامه الحذف, و ان کانت لم تحذف من النسخه( ب ) و( د). 
5- فی نسخه( د): الفرض. 
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قبیحا و حراما من حیث هو و فی التخییر الظاهری یکون حراما لو خالف 
الواقع کما أَنْ العمل بخبر الواحد واجب و ترکه حرام. و بهذا المعنی آیضا 
فان ول دلیل علی وجوب ی ها یا ار هن 


نع 2 ابقه العبارم التابقه اوردعلی نفسه وال رقولو: 


فان قلت |ذا کان اعتبار الظن المحض کونه طریقا موصلا الی الواقع و وقع 
التعارض بین فردین منه و کان آحدهما آقرب الی الواقع من الخر کانت 
تلک الأقرییّه مقتضیه لایجاب العمل به و النهی عن الاخر |ذا لم یکن لجواز 
لحعل یج الفر میج سیب انز کی ۲۸ ربص له بل سستی کی 
نقض الغرض و اختیار المرجوح علي الراجح القبیحین عن(5) الشارع, و هذا 
۱ ۱ عدم ذلک السیب, و بعباره آخری 
ااتتیتی 2 فیندفع بالأأصل. 


و آجاب: 


اولا بها حاضان: آن.مجون الحعتضی ارات العمل. بالز خن معتمع لان 
المقتضی للجعل هو احتمال اصابه الواقع لا نفس الاصابه, و الا امتنع وقوع 
التعارض بین, الا تم ااخیم احماع لین عاصمال ااضاته موجود فی 1 
الدلیلین و الأقربیّه الی الواقع لا دلیل علی کونها مقتضیا, قال: بل لنا قلب 
الاستدلال؛ لاأْنْ المقتضی للعمل بالمرجوح و هو احتمال الاصابه موجود, و 
کون رجحان الاخر مانعا 


ال ها و بط اتصال الیعاناه مب تسه( ب) تسقوط اوراق .سا و 
تعود عند قوله « آقول: آولا لا یخفی أَنْ البحث ..» و هو فی الصفعه 227 
من نسخه الاصل, ای ی 

2- ثم ائه بعد ذلک یوجد مقطع من النسخه( د) قد مر بتمامه فی الصفحه 
3 و آوله« قباله عن عدم وجود الوجوب العینی- |لی قوله- و الشک فی 
لته القهریه ناش عن الشک فی جواز العمل بالمرجوح و الأصل عدمه» و 
کتب بعدها« الی هنا». 

3- فی نسخه( د): ذلک الفاضل. 


4 فی نسخه( د): لما فیه ترخیص ... 
5- جاء فی نسخه( د): علی الشارعء. 
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مشکوک مدفوع بالأأصل کما قژرنا(1) علی تقدیر السببیّه, و هو لا ینافی 
القول بالطریقیه؛ لا کونه طریقا الی الواقع لا ینافی کونه سببا و موضوعا 
لجواز العمل بعد ملاحظه دلیل التخییر؛ فائّه یکشف عن وجود المقتضی فی 
کل منهما, فاٍذا شک فی کون الاأرجحیّه مانعه عن العمل بالمرجوح دفعاه 
بالاصل, ۵ من هذا تمسکا باطلاق دلیل التخییر, نعم هو مناف لما قزرناه 
سابقا من أَنْ مقتضی الأصل- بناء علی الطریقیّه- الاخذ بالارجح و آنْ فی 
دوران الامر بین التعین و ااتکین ااضل هو ااتسن فیمن عدوار عفا گرا 


نم قال: و یمکن آن یقال: اِنْ آدله التخییر مع قطع النظر عن اطلاقها اما 
کف وود الحقصی نی کل مت الما رن نب ماهر و امد 
المتیقن صوره التساوی و عدم الرجحان, فیحتمل عدم وجود المقتضی فی 
المرجوح آصلا فلا یمکن آن یتمسک بأصاله عدم المانع. و هو رجحان 
الراجح, فالأصح ما اخترنا سابقا و أَنْ قلب الاستدلال قلب فاسد. 


فا بان اضاله: دم المانم اضا متا 0 
موضوع الراخه 2 احتی تعمل بالقاعدم: اللهم الا آنبدعنز و کون اعقارها 
۱( فلا ضير فی الاعتماد علیها 
قی بات فجنب المعل بالر ات3 ۸ آنتنی: 


اقول: التحفیق فی الجواتب غن السفال الم کور بعد کون معتی الطریته 
علی ما ذکرنا سابقا أنْ الشارع آمر بالعمل بها علی ها مرآه للواقع لا 
ثها(5) موضوع من الموضوعات؛ لأنْ الشارع لاحظ طریفیّتها و کاشفیّتها عن 
الواقع فأمر بها لأجل تعلق 


1- فی نسخه( د): کما مز. 

2- فی( د): الراجح و المرجوح. 

3- فی نسخه( د): الا آن یقال بدعوی کون اعتبارها ... ۱ 

4- جاء بعدها فی نسخه( د): فالأولی 7 علی الجواب آلاول: اغنی. مه 
الرجحان مقتضیا لایجاب العمل الراجع ۰ 

5- فی نسخه( د): لا علی ۳ 
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غرضه باٍحراز الواقع؛ اذ(1) لا نسلم وجود المقتضی لایجاب العمل بالراجح؛ 
لأنْ تعلّق الغرض 1 بل مه ع اعد وا اد 
تک ععنی: اخعل. الاضهل بل ب ااعارات فی ال اشاه: بات اقام 
بالمقتضی للعمل بالطریق غیر ۹ و علی فرض کون الکاشفیه و 
الطریقیّه مقتضیا لایجاب العمل لا نسلم وجوب العمل بالمقتضی مع أنْ 
الشک( (3) فی الجعل لأجل المانع؛ اذ المقتضی ائما یکفی فی الحکم اذا کان 
راجعا لی الاستصحاب بآن یکون المحکم مجعولا و شک فی ارتفاعه أو |ذا 
۱ ۱ ۱ ۱ ۲ ۱01 و ما 
مجّد وجود المقتضی لجعل الحکم مع الشک(4) لأجل الشک فی المانع عن 
الجعل فلا یثمر فی ترتیب الاأثر, ‏ لا تری آثه لو علمنا آنْ العلم مقتض 
لایجات: ال کرام + ان شیدا عالم لکن لا ندری أَنْ الشارع آمر بالاکرام آم لا؟ 
لاحتمال مانع عن جعل الحکم, فلا یحکم بوجوب الاکرام. نعم لو وجب 
الات اه و ی تال شوب اد در او ی ی کم تمه 
نحکم بالوجوب. 


0 ان المقتضی لایجاب العمل ال الفلانی 0 
ال ۱ب تن کیف ؟ و 
لازم هذا حجیّه کل ظن لاأنْ کلا من آفراده له کاشفیه(5) عن الواقع. و 
المانع عن جعله مشکوک مدفوع بالاصل, ٩‏ 


نعم لو وصل الینا من الشارع ما دل علی ان کل کاشف حچّه, و شککنا فی 
خروج بعض الاأفراد عن هذا الدلیل تمسکنا بالمقتضی آی العموم, و لذا 
کمسکنا فی هساله الم اخمسم تاظلاقی الدلل لا تفع د الستتضی. اابحاب 
کل واحد منهما. 


۵ هن الک نظهر ان ها سلمه لک الفاضل من ات علی, تقدیر. کون 


1- فی نسخه( د): انا لا نسلم. 
2- هکذا فی النسخ. 

3- فی نسخه( د): مع الشک. 

4 فی نسخه( د): مع الشک فیه. 


5- فی نسخه( د): له کاشفیه له. 
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لایجاب هو الراجحه یجب العمل, و أنْ آصاله عدم المانع جاریه؛ لته 
المانع, ای ها ۱ 
العقلاء و ان لم یفد الظن کان آولی و اٍن کان ممنوعا آیضا؛ لا نمنع بنائهم 
علی جریانها مع عدم رجوعها |ٍلی الاستصحاب, أٌ ا تری َتّه لو علم العبد 
بوجود ضبف للمولی و آئّه مقتض لأمره بشراء اللحم الا آن یمنعه مانع . . لا 
یجوز له اخذ اللحم و شراءه بمجژد ذلک و البناء علی عدم المانع. 


و الحاصل: أَنْ العقلاء لا یثبتون الجعل و الأمر بأصاله عدم المانع, ثم علی 
تقدیر کفایه المقتضی للجعل نقول: ان القلب فی محلّه لأنْ المقتضی لکل 
من المتعارضین و ان لم یعلم من آدله التخییر الا فی الجمله علی ما ذکره 
الا آْ المقتضی لکل منهما معلوم من حیث هو؛ اذ لا مانع من جعلهما الا فاذا 
با( و هه ما را 

ثه لو لا التعارض لجعل الشارع کلا منهما, فالمقتضی للعمل بالمرجوح 


نم اِنْ ما ذکره من آنْ المقتضی هو احتمال الاصابه لا نفس الاصابه و الا لزم 
التناقض .. فیه: اثّه علی تقدیر کون المقتضی هو احتمال الاصابه آیضا(1) 
اه فی هذا الاحتمال وجب الاأخذ به کما |ذا کان المقتضی 
هو کاشفیته؛ |ذ لو کان الکشف فی آحدهما آکثر وجب الأأخذ به, فالأولی آن 
یقول لا نسلّم تعلق. الفرض بادرای الهاجب نی بحب: الاخد با هه افرت 
الیه, و لعل مراده هذا و ان کانت العباره قاصره. 


ثم ان السائل لم یجعل المقتضی نفس الاصابه حتی یلزم التناقض. و کیف 
یعقل کون نفس الاصابه بهذا المعنی مقتضیا, بل جعل المقتضی الطریقیه و 
الکاشفیه, و معه لا یلزم التناقض کما لا یخفی. 


۳ آن السائل یحتمل أنْ مقتضی کون الخبر- مثلا- معتبرا من باب 


1- لا توجد کلمه « آیضا» فی نسخه( د). 
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الصرفه آن یکون الغرض متعلقا بادراک الواقع, و معه فیجب الاأخذ بالأرجح 
الا لمانع و قد عرفت آَنْ لازم الطریقیّه لیس ذلک, فان معني الطریقیّه آثه 
ا سا که ی مه ار مها ای با لاثه کاشف عن 
الواقم ختی یکون العفتتر جببته کشفه الذی. لارمه وجوب العمل یکل: ما هو 
کاشف, و تقدیم ما هو ُکثر کشفا فی مقام المعارضه, فلیس لازم اه 
تعلق. الفرض بادرای الوافعء و کیف: کان. فلعل الصفتضی. ااعمل: بجه: علی 
فکمه الظ ره تون الحوضو عه ی ع آکر سر کته آو فقوت ۶ آخز 


نعم لا یمکن جعل شی ء علی وجه الطریقیه الا اذا کان له جهه کشف., و ۳ 
آن دلک هو ای فغیر محه او 


هن لک تام انعر لا منم احفل ای ساب آلعمل ه. اهال 
الاصابه فائه لا یفید فی کون الشی ء مجعولا علی وجه الطریقیّه, اللهم الا 
آن یمنع وجوب کون الطریق التعبدی کاشفا فی حد نفسه و لو نوعا آنه( 4( 
شمکن جعل السشک ها لا بفید اتید سه ایضا طریفا تعیدیاد دی 


هذا و یمکن أنْ تقریر(2) هذا الدلیل علی وجه یکون دلیلا علی المختار من 
الترجیه عکل.ضا بوجب: قوه. احه الدلبلیز فی طریخیته, لا بکل, خر .بان بقال؛ 


مقتضی جعل الشی ء طریقا و ان لم یکن تعلّق الغرض بادراک الواقع 
حسیما مر الا ان من المعلوم أنْ طریقّته النوعته و کاشفثته مناط للجعل, 
لا بمعنی ان الملحوظ فی الجعل هو هذه الحیثیه فقط, لیکون اللازم منه 
حجیّه کل ما یکون کاشفا نوعا بهذا المقدار بل بمعنی أَنْ طریقیّته النوعیّه و 
کاشفیْته(3) دخیله فی حجیته, و [ذا کان المفروض آنْ کلا من الدلیلین واجد 
لهذا المناط کما هو الظاهر من دلیل الجعل من حیث هو فاذا کان آحدهما 
مقرونا بما پوجب قوه هذا المنا ط, فیکون آرجح فی مقام الأخذ و الحجیه 
الفعلیه, و یقیح من الجاعل التسویه بینه و بین المرجوح, و ذلک کما 


1- فی نسخه( د): و آثه. 
2- فی نسخه( د): آن یقرر. 
3- لا توجد کلمه« و کاشفیته» فی نسخه( د). 


ص: 385 


اذا علمنا آَنْ مناط وجوب اکرام الطائفه الفلانیه علمهم, فا ذا تعارض فردان 
و کان آحدهما اعلم وجب اختیاره کما فی الواجبین المتزاحمین |ذا ِ 
آحدهما آکد فی الوجوب, لکن هذا| مبدی علی معلومیه کون ار 
مناطا فی الجعل و دخیله فیه مع العلم بعدم وجود حیثیه الأخر(2) مزاجمه 
لهذا الرجحان, کما |ذا علم تساوی الدلیلین فی جمیع الجهات الا من هذه 
الحیثیه الخاصه مثلا خصوصا اذا کانت تلک الحیثیه مذکوره فی | دلیل 
الاعتبار, کما |ذا قال آعمل بخبر العادل دون الفاسق فاثّه یعلم منه آأنْ 
العداله مناط آو قال آعمل بخپر الضابط دون غیره فاثه یعلم آأنْ الضبط 
مناط فمع کون آحدهما آعدل آو آضبط یقبح التسویه بینهما بل یمکن آن 
یقال یقبح الحکم بطرحها آیضا, فتأقل. 


السادس: [بناء العقلاء؛ و قد عرفت ۳ یوافق المختار ] 


بناع ااعقلاء» ه فد عرفت ات بوافق آلهشتان و لم.تعلم شانمم.علی الععلن 
بکل مزیه. 


۵ آمیو‌عانه شعض اافاضل بفتع ضفری و کبری هد الدانل. 


و آنت خبیر بما فیه؛ اٍذ تحقق بنائهم (ممّا)(3) لا یعتریه ریب کما أن حجیْته 
کذلک و من العجب أئّه یمنع من حجیه بناء العقلاء مع آثه یقول بحجیّه اصل 
غذم المانع وان لم یکن راجفا الی الاتستضعاب.هن باب یناغ العقلاء: فتد بد. 


السايع: آالاخبار؛ و قن اخن من الخدغی] 


الأخبارژ و هی آخص من المدعی خصوصا [ن لم نفهم منها التعدی عن 
الستضوصات بل سیانی اما توافق المختار من حیث ان المفهوم منها العمل 
بکل ما یوچب قوّه آحد الخبرین فی الطریقیّه لا بکل مزیّه توجب الأقربیه 
الم آلفاهع اه تخت تاره ال آاسضا جوحوه آخو ی یه 


منها: التقریر لما روه أ ان التی.ضلی الله غلیه و ال فظر معا نا قی غرتت 
الأدله و تقدیم بعضها علی بعض حین بعثه قاضیا [لی الیمن, حکی الاستدلال 
به عن العلامه فی النهایه, و فیه آولا: ائه غیر ثابت بل عن شرح الوافیه 
ااسید الضدر انه‌حکی عنه اه فال: 


1- جاء فی نسخه( د): کون الطریقیّه النوعیّه مناطا ... 
2- فی نسخه( د): فی الاخری. 
3- اضیفت من النسخه( د). 


ص: 386 
لا .. آکنب الیت آکتب الیک(1). 


هو تانناد فک آن بکون فعل .ان التریب و لتفدنمرفی المع الدلالی:.ءو 
یمکن آن یکون بتقدیم ما هو حجّه لواجدیّته لشرانط الحجیّه علی ما لیس 
بواجد لها و بالجمله؛ فعل مجمل(2) فلا پنفعه التقریر 


تعالی فُل هل یَستوٍی اَذین 0 ۳۳ / بفلمون(4 ۲ ِ تعالی 
قل هل یستوی ی )و فول تعالی من تقدی الیٍ 
تذل علی تقذیم خبر الغادل ِِ ۳ ها ار ان 
۳ ی ۱ 


۵ آلعواته ان فده الا بات هزم قی عم از الر کون ال ففلاع اصلا وه آخ 
فی غیر صوره المعارضه, مع امکان اراده نفی الاستواء فی الدرجات 
الاخرویّه لا فیما یتعلق بمقامنا کما هو واضح فی غیر الایه الاخیره, فتدبر. 


1- حکی الاستدلال و جوابه المیرزا الرشتی فی بدائع الأفکار: ص 433. 
2- فی نسخه( د): فعله. 

3- السجده: 19 

4- الزمر: 9. 

5- الأنعام: 50. 

0- پونس: <ط3. 


ص: 297 
المقام الثانی الأخبار الداله علی الترجیحات و المرجحات المنصوصه: 


۳ 
المقام الثانی(1) الأخبار الداله علی الترجیحات و المرجحات(2) المنصوصه: 
و هی کثیره قریبه من التواتر بل متواتره فی الجمله: 


[مقبوله عمر بن حنظله ] 


آحدها(3): مقبوله عمر بن حنظله(4) و هی مشتمله علی جل الترجیحات و 
المرجحات المنصوصه .. 


منها: صفات الراوی من الأعدلیه 9 الأفقهیه و الأصدقیه و الأورعیّه و ظاهرها 
اجتماعها فی الروایه الواحده» , [ ه یمکن ان بقال بکفایه کل واحده؛ لان 
الععلوم من الخارم جشیما سیاتی آن الغزرض تعداد العرجتات, ف کون الوا 
بمعنی آو خصوصا بملاحظه قوله- بعد ذلک- لا یفضل واحد منها علی لأخر: 
حیث اه یستفاد منه ان الراوه فهم ان الغرض مت د.زياده اجد الخبرین 
علی ار کر و تصیفم ان الراهت فا (شها معا ان موحان ند آضها نا 
خی اه اه الم له ففطر سم کین یی لو 
پذکر البقیه. 


و بالجمله؛؛ الانصاف آئّه یستفاد منه (کفایه)(5) کل واحد من الأوصاف 
الم کوزه و متها الشعره ین الاضحاب و الظاه عدم اعتبار کون الشفره 
بین الجمیع فیکفی نقل المشهور لها, فالمراد بالمجمع علیه العرفی دون 
الحقیقی علی ما سیاتی. 

و منها: الموافقه للکتاب و السثه مع المخالفه للعامّه, و الظاهر اعتبار 
الاجتماع هنا و ان احتمل فی الوافیه کون الواو فی هذا المقام آیضا بمعنی 
اوه لانه پعته کما اعترف ,یه کر الموافعه للعامه فعطظ بعد هذه الغعزه.و 
المراد من الموافقه للکتاب الموافقه لعموماته و اطلاقاته, و کذا السئه, و 
بمخالفه العامّه مخالفتهم فی الجمله لا 


ها هر المفام التاتیمن المقام الالت هو الدحه. 
قی‌ خر زاره سان. 


ده الا سا ان هلا کشا قافن سا تا نها 

4- رواها المشایخ الثلائه؛ ففی الکافی: 1/ 67 و 68, حدیث 10, التهذیب: 
6 1 و 302 حدیث 845, الفقیه: 3/ 8- 11 حدیث 3233. 

5- آثیتناها من نسخه( د), 


ص: 388 


فخاآفه. جفیعفضه و ان کان: دلک. مقتصتی. لفظ الجمم. العخلی. باللاف قلو 
خالف‌ها نها عص کی شید اکتا مه 


و منها: مخالفه العامّه بالمعنی المذکور. 


و منها: مخالفه میل حکامهم و قضاتهم |ذا کان الخبران موافقین لهم. و 
امه او سس و با ان هر 
۲ الیه() بمعنی أن القائل به اکثر و اه اذا کان کذلک فیلاحظ میل 
القضاه و الحکام دون فتأوی سائر المفتین منهم, فالمدار فی الترجیح حینئذ 
علی قول القضاه, و ان کانوا قلٌ من البقیه؛ لا التقیّه منهم غالباء و هذا 
آظهر. 


[مرفوعه زراره ] 


۳ لتراجیج:" 


منها: الشهره. 

و منها: الأعدلیه ,9 الأونقیه معا؛ آو کل واحده بناء علن کون الواو بمعتی اه 
و تم کون الاونفیه قما نی اد له بان کون ااساف سرا 
رها متا مه الماشه و کون المر ان مخ تقتیم فی له ۷ مخالته» خضرعید 
هاهنا آظهر. 

فتاه الما ففه اساسا بباع علی کمن اتساه الم ید ها هه الا 
لا الرجوع [لیه. 


[روایه الاحتجاح ] 


الثالت: روایه الاحتجاج(4) عن الحسن بن الجهم عن الرضا علیه السّلام 
قال: قلت له یجیثنا الأحادیث عنکم مختلفه قال علیه السّلام: «ما جاءک عثا 
فاعرضه علی کتاب اللّه عر و جلّ و أحادیثنا فٍن کان شبهها فهو متا و ان 
لم یشیهها فلیس متا», فقلت: بجیتن الرجلان و کلاهما ثقه بحدیئین 


فلا یعلم آیهما الحق؟ فقال علیه السّلام: «اذا لم تعلم فموسع علیک باأیهما 


اخذت ». 


لتفی تسه( و ار هم الیه امیل 

2- غوالی اللثالی: 4/ 133, المستدرک: 17 303. 
3- فی نسخه( د): و هی ایضا. 

4 الاحتجاج: 357. 


ص: 389 


و المستفاد منها الترجیح بمشابهه الکتاب و الأأحادیث المعلومه عنهم علیهم 
السّلام و الظاهر کفایه کل واحد, و المراد من المشابهه للکتاب الموافقه 
لو من المشا مه لا حاویت لک ایضاد اه کون الیان فییا علی تحه اسان 
من عدم اعمال الاستحسان و القیاس و نحوهما. 


[روایه العیون و ما فی رساله القطب ] 


الرانعت ها روام فی الغتهن غرم الرضا غلیه الستلام..دفیه آنه فال: ۶اه 
السُلام)(2): «فما ورد علیکم من خبرین مختلفین فاعرضوهما علی کتاب 
اللّه, فما کان فی کتاب اللّه موجودا حلالا و حراما فاتبعوا ما وافق الکتاب, 
و ما لم یکن فی الکتاب فاعرضوه علی سنن رسول الله صلی الله علیه و 
آله فما کان فی الشثه موجودا منهیٌا عنه نهی حرام آو مأمورا به عن رسول 
الّه صلی الله علیه و آله آمر اٍلزام فائبعوا ما وافق نهی النبی صلی الله 
علیه و آله و آمره, و ما کان فی السنه نهی |عافه آو کراهه, ثم کان الخبر 
رها ی و 
کرهه و لم یحرمه, فذلک الذی یسع الاأخذ بها جمیعا ۰ الی آخره. 


الالزامیات فقط. 


الخامس: ما من رساله القطب الراوندی(3) بسنده الصحیح عن الصادق 
علیه السّلام: «ذا ورد علیکم حدیثان مختلفان فاعرضوهما علی کتاب اللّه, 
فما وافق کتاب اللّه فخذ وه و ما خالف کتاب اللّه فذروه. و ان لم نجدوه 
فی کتاب اللّه فاعرضوهما علی آخبار العاقه, فما وافق آخبارهم فذروه و ما 
خالف آخبارهم فخذوه». 


و المذکور فیها الترجیح بموافقه الکتاب و بمخالفه آخبار العامّه, و الظاهر 
المراد مجرّد موافقه آخبارهم و مخالفتها, و ان شک فی عملهم بها آو و 
اٍن علم عدم عملهم بها, و المراد الموافقه لها صریحا, و یحتمل الاعم منها و 
من الهیافق اععومات اخبارهم کها عی خفافقه الکتات. 


الشاس تم این ای سصصی ‏ عي اس نو الم اس ال ام ده 
اختلاف الحدیث 


1- عیون آخبار الرضا: 2/ 21, وسائل الشیعه: 27/ باب 9 حدیث 21. 

2- آثبتناها من نسخه( د). 

3- الرساله لیست موجوده, و لک الروایه فی وسائل الشیعه: 27/ باب 9 
حدیت 29. 

4- الکافی: 1/ 55 حدیت 2, وسائل الشیعه: 27/ باب 9 من صفات 


ص: 390 


یرویه من یثق و من لا یثق به قال: «اذا ورد علیکم حدیث فوجدتم له شاهدا 
من کاب لاه اه من فول وتول اه صلی اللهعلنه و لد و زر لد 
جاءکم آولی به», و لیس المراد من قوله من لا یثق به .. من لایکون خبره 
ال اما ی ای ار 
ِِ الثقه دون غیره, فالمراد من لا ,یثق بدینه و ان کان موئوقا به فی 

تیا اف کاب ااما وم یل سل ا صلی ۱ 
ِِ الشاهد وال بالخصمم او ااطلاق ام ااسوی. 


[روایه البحار و ما فی رساله القطب ] 


السابع: ما عن البحار(1) عن 3 اللّه علیه السْلام قال: «قال رسول 
الله صلی الله علیه و اله: اذا حدئتم علی الحدیث فانحلوا فی آهنأه و 

آسهله و ا روم و آن فافش کنات الله فاًّنا قلته و ان لم یوافق کتاب لد 
فلم آقله » و لفظه «فی» یحتمل آن یکون فی بالتخفیف و بالتشدید علی 
یه یکون 1 و المراد من قوله «فانحلوا .. الی آخره» اقبلوا ما 
هو اهنا و اسهل و آقرب الی الرشاد یعنی خذوا بما هو اظهر و هذا 
آسهل(2) ؛ لأْنْ شریعتی سمحه سهله, دیما ضه اقفر الی ی 
لأنی آهد, الی سبیل الرشاد فیکون ماه منه مرجحات ثلاثه: 


و قال فی الفصول(3): الأظهر آنْ الاأهناً و الأسهل و الأأرشد عباره عن 
الکتاب, بقرینه قوله صلی اللّه علیه و آله «و [ن وافق کتاب اللّه» فالمعنی 
انسبوا اٍلیْ ما کان فی الکتاب الذی هو آهناً و آسهل و آرشد من الحدیث, 
ات 30 ۳ 


الثامن: ما عن رساله القطب(4) آیضا بسنده عن الحسین السری قال: قال 
ات عنه الام. علبه آلتامه دازا مود علیکم‌عفیان مان فحدها ما حالف 


القوم ». 
التاتسخ ها بشننده ایضاز وا عن الخسنبن العمم فن وی فلت آفد رفنی 


العبد الصالح علیه السّلام- هل یسعنا فیما یرد علینا منکم الا التسلیم لکم؟ 
قال: «لا و الله لا 


1- بحار الأنوار: 2/ 242, عن المحاسن: 1/ 221. 

2- فی نسخه( د): خذوا بما هو السهل. 

3- الفصول الغرویه: 423. ۱ 

4- عنه وسائل الشیعه: 27/ باب 9 من آبواب صفات القاضی- حدیث 30. 


ص: 31 


یسعکم الا التسلیم لنا», قلت فیروی عن آبی عبد اللّه علیه السلام شی ۶ و 
تروق عته. آیضا خلاف. دلی: فباییما تاخذ ؟ فال:. فقو ما خالف: الموج ه دا 


وافق القوم فاجتنبه». 


العاشن: ها میتی 1) عن محمد بن آبی عبد اللّه قال: قلت للرضا علیه 
السلام: کیف نصنع بالخبرین المختلفین قال: «اذا ورد علیکم, خبران 
مخامان فانظر وا ها شالف مها ااعانم فهم مرها عاهانی اارهد 


فذروه کى 


الخانق. غشر: ما وواه. الشیخ 2 فی. باب الفلم: عن. ای قند الله. علیه 
السّلام قال: «ما سمعتم منی یشبه قول الناس فلا تقیّه قیه», و المراد من 
المشابهه المشابهه لقواعدهم آو المشابهه لاقوالهم فی کیفیّه البیان من 
تعلیل الحکم بالاستحسان .. و نحوه, آو المراد الموافقه لفتاویهم, فیکون 
کساین الاخبا هد هدا الخر ق انم بکن.فی الخیرین المتها ی ۱ ار 
القذر الفتیتن مت دلکم ولا فلا مر سیر لا ععارش ند مت اقته 
لاقوال العاقه. 


آرنانه متحافه قی )اعتها و ناوت [ کات ] 


الثانی 1 ما عن الاحتجاج(3) عن سماعه عن آیت: ید الم علیه السلام 
قال: قلت یرد علینا حدیثان وا خداما بالاخذ به و الاخر ینهانا عنه قال: «لا 
تعمل بواحد منهما حتی تأتی صاحبک فتسأله عنه». قال: قلت: لا , بد آن 
یعمل بآحدهما ؟ قال: «خذ بما فیه خلاف العامه». 


التالث عشر: ما غن. الکافن 13۱ نشند غن: المعلی,بن, کنیش. قال: قلت 
لبی عبد اللم.علية السلام: |ذا سا حذیت عن. اولکم. ه عدیت عن. آخر کم 
فبآیهما نأخذ؟ قال: 


«خذوا به حتی یبلغکم عن الحی فان بلغکم عن الحی فخذوا بقوله» قال: 
نم قال آبو عبد اللّه علیه السّلام: «ثّا و اللّه لا ندخلکم الا فیما پسعکم», و 
ال کر میم التریج با حفیه | دا کان الناننغن امام آخر خر ااول 


1- و عنه وسائل الشیعه: 27/ الباب 9 من آبواب صفات القاضی- 34. و 


یت 9 ۵ ی وال الشنت زور نواعت و 
دا اه 9 ال وان اعد رنه 9 مین 4 
4- الکافی: 1/ 07, وسائل الشیعه: 27/ باب 9 حدیث 8. 


ص: 292 


[بقیّه روایات الکافی ] 


آلژانم. عشره ها عقه انضا زا شندم عن. الحسینرسن الما :غن عض 
اضجانا غن ای غید اللم عاید لام فا « رآیت ت لو حونتک بحدیث العام 
ثم جلتنی من قابل فحدثتک بخلافه بأیهما کنت تأخذ؟» قال: قلت آخذ 
شیر قال هفقال لی‌علیه الفلای یی اللجه. 


الخامس عشر: ما بسنده- الصحیح ظاهرا- عن آبی عمرو الکنانی(2) عن 
آبی عبد اللّه علیه السّلام قال: ۱ 
آفتیتک بفتیا ثم جئت بعد ذلک تسألنی عنه فأخبرتک بخلاف ما کنت آخبرتک 
آو آفتیک بخلاف ذلک بأیهما تأخذ؟» قلت بأحدنهما و آدع الأخر, قال: «قد 
اضبت:یا آبا قمزی:: آبی الله الا آن:بعید سترا..: آلا و الله لان فعلتم.دلک. له 
لضر له لکش ای الله!۲ فی‌وسه الا الم 


السادس عشر: ما عن الکافی(3) بعد نقل خبر المعلي, و فی حدیث آخر: 
«خذوا| بالأحدث », و یستفاد من هده الأخبار الترجیح بالأحد ثیه 9 ان کان من 
امام واحد, و یستفاد من الثانی آن السرز فی ذلک التقیه, و آَنْ التقیه فی 
الثانی, فعلی هذا لا ینفع فی زماننا مسا لا تقیه فیه, و یحتمل آن یکون السث 
فیه کون الثانی ناسخا لول بمعنی کشفه عن النسخ و یویده الخبر الااتی, 
و الأظهر هو الاحتمال الأْول. 


السایع عشر: ما بسنده الموثق(4) کر مخمه نت فسلم فال: فلت لاب عید 
اللّه علیه السلام ما بال آقوام پیروون عن فلان [و فلان ] عن رسول اللّه 
شلن الاه.علبه و اله ۲ تون بالعذب فیجی ء منکم خلافه؟ قال: «انْ 
الحدیث ینسخ کما پنسخ القرآن», و یستفاد من هذا الخبر الأخذ بالأخیر من 
باب النسخ, و قریب منه: 


این و هو تور اه وی اه ی و 
ها ی 
فیجیبه فیها بالجواب نم یجیثه بعد ذلک ما 


ای 1 67 فساغل الشعه: 27 باب 9 عذیت: 7 
2 الکافی: 175/2 نیت 7« عته تقایل الشنعه: 27ات9 من آیذات 
ضقات العاضی:جویت. 17 


3- الکافی: 1/ 53 آخر حدیث 9. 

4- الکافی: 64/1 و فی طبعه آخری: ص 52, وسائل الشیعه: 27/ الباب 9 
حدبث 4. 

5- الکافی: 1/ 65 حدیت 3, وسائل الشیعه: 27/ الباب 14 من آبواب 
صفات القاضی, حدیت 3. 
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ینسح ذلک الجواب فنسخت الأحادیث بعضها ببعض ». 


اکن المیر قی ,هنن الخبرین کون آخد الرین فا عن ال ضلی :الا 
علیه. و. آله ۱۳۲۵ اذا کان کلاهما عن الائمه خصوصا عن امام واحد من غیر 
استاده الی البی صلی الله علیه و البفاا پستفاه ضهدا الاک بالتاتی: من 
جهه النسخ, فتأل(1). 


هو ۵ فیالر ال و ال رون آ کر 


احداهما: الحسن عن آبی حیون(3) مولی الرضا علیه السْلام: «اِنْ فی 
آخبارنا محکما کمحکم القرآن و متشابها کمتشابه القرآن, فرگوا متشابهها 
الی محکمها؛ و لا تتبعوا متشابهها دون محکمها فتضلو|». 


الثانیه: ما عن معانی الاأخبار(4) عن داود بن فرقد عن آبی عید اللّه علیه 
السلام: جاتم افقه الناش ادا عرقتم ععانی کلامتا ان الکلمة لتتضرف: علین 
وجوه فلو شاء انسان لصرف کلامه کیف شاء و لا یکذب ». 


و هاتان الروایتان- کما تری- لا دخل لهما بالمقام(5) بل بالجمع الدلالی, 
فالانسب ذکرهما عند البحث عن قاعده الجمع, فائه پستفاد منهما أنه 
بمجاژد المعارضه لا ینبغی طرح الخبر بل لاب من ارجاع آحدهما الی الأخر, 
و فی الوافیه نقل عن الصدوق فی کتاب الاعتقادات آثه قال(6): اعتقادنا 
فی. العدیت الففشتر انه.سکم علی الفجمل کبا فال اتضادی:علبه السلا مر 
قال(7): و راعی هذه القاعده فی کتاب من 


1- فی نسخه( د) فتدبر. آقول: و لعل وجه التأمل َن وجه ‏ لاخذ بالثانی قد 
اس بقل باحص اه سا رخ ای لس لا 

2- فرائد الأصول: 4/ 67. 

3- عیون آخبار الرضا: 1/ ۰290 و الوسائل: 27/ باب 9 من آبواب صفات 
القاضی, حدبت ۳4 و سندها فی المصدر هکذا: و عن آویدت والد الشیخ 
الصدوق- عن علی بن ابراهیم عن آبیه عن آبی حیون مولی الرضا عن 
الضا له لام 


4- معانی الأخبار: 1, و الوسائل: 27/ باب 9 من آبواب صفات القاضی, 
حدیت 27. 

کدف تسه الاضل؛ بالعلمه الضوابها تاه هن تسه رد 

6- اعتقادات الشیخ الصدوق: 108, عنه وسائل الشیعه: 27/ باب 9 من 
7- القائل هو صاحب الوافیه: 331- 332. 
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لا پحضره الفقیه فی الجمع بین الأخبار. و الظاهر آثه آراد بالمفشر 
المخصص و المقیّد ار ی و بالمجمل خلافها, و هذه 
المرسله آیضا لا دخل لها بمقامنا فلا ینبغی عذها فی آخبار التراجیح فی 
المقام آیضا. 


نعم یمکن آن یوّید الأخبار الداله علی وجوب الأخذ بموافقه الکتاب و طرح 
المخالف بما دل من الأخبار الکثیره علی ان الخبر المخالف للکتاب باطل و 
زخرف(1) و أثّه بضرب علی(2) عرض الجدار(3)؛ فائها لعمومها شامله 
الشفامی هدا ما فعض عایة هن الاحنای الدالت علی محیت: ادحرد. 


و ار کت بعض الأفاضل ورود روایات کثیره داله تقلف وجوب الأخذ بما وافق 
ما علم من احادیث الامامیه, و نقل عن الفاضل الجزاثری(4) اثه عمل فی 
هذا الباب رساله مبسوطه غایه البسط, فعلی هذا یکون من المرجحات 
المنصوصه موافقه الاخبار المعلومه, و یمکن استفادتهما من بعض الاخبار 
السابقه حسبما اشرنا الیه. 


ثم انهم. آهردوا غلفی التمسک بهده الروایات ابرادات.بعضها عاشه و بعضها 
خاصه ببعضها, و بعضها فی الحقیقه ایراد علی بعض المرجُحات المذکوره. و 
اه لا یصلح مرجحا, و من هذه الجهه طرحوا الاخبار, فمنهم من بنی علی 
الغفل بطق الظن فی مقام الترجیه: ه.جعله بمقتضی الفاعده: و فتهم فن 
حکم بالتخییر مطلقاء و السید الشارح للوافیه- بعد ایراد بعض هذه 
الاشکالات- حمل الترجیحات المذکوره فی الأخبار علی الاستحباب. 


و قد یقال: اِنْ هذه الاشکالات منشاً عدم ذکر القدماء لهذه الأخبار و 
الاعتماد علیها فی الترجیح. و تمسکهم فی وجوبه بادله آخری حسبما مات 
شساشار ج کیت. کان» فنعر. تسیر الی کلی. ال شکالات: و تکیتب. غنما حست 


میم اتتکالایت العاشت الم نج غلی نات اروت 


آن هذه الأخبار کلها ضعيفه السند عدا واحد منها ما دل علی الاأخذ 
بالأحدث, هذا مع أنْ المسأله آصولیه, و یعتبر فیها العلم, ۳ 


1- الکافی: 1/ 55, وسائل الشیعه: 27/ باب 9 من آبواب صفات القاضی, 
حدیث 12- 14. 

2- لا توجد کلمه« علی» فی نسخه( د). 

ت‌فجمم البیان*/1/ 27 

4- حکاها عنه السید المجاهد فی مفاتیح الأصول و کذا المیرزا الرشتی فی 


بدائعه. 


ص: 395 


الک العاکوه و ام کان یه السشه لیات الیاه اوه نت 
بعد کون القدر المعلوم واحدا منها معینا فی الواقع غیر معین عندنا؛ اذ معه 
لا بجوز الَخذ بشی ۶ منها ۰ تا فا غیو مه فا ع و ام اسار. 
المقام کما لا بخفی. 


و الجواب: أمّا عن ضعف سندها؛ فبأْْ دلک مسلم ال آْ المقبوله من بینها 
۳ ۳3| فکیف مع تأیدها بسائرها, و ذلک لاه لیس فی 
سندها من یطعن فیه الا داود بن فرقد و عمر بن حنظله, و الأأول قد وثقه 
النجاشی فقال: اه نقه(2) و لعلّه لهذا عدّها فی الوافیه من الصحیح عن 
عم بت سای نقم عن لته آله قال: ثقه آفطحی(4) فعلی هذا 
یکون من الموثق الی عمر, و لعلّه الی هذا نظر المجلسی حیث لته حکم 
بکونها موتّقا علی ما حکی عنه(5) و قد بیّن فی محله آَن قول النجاشی 
ضق مر علی قول الشیه لاه ارف الرحال م آخیره الا ان بقال اظ لجا 
فقام علی العتل.ن علی فرض تقوم قول ای ایضا تما زکر لس 
یکفی کونه مونقا. 


و اما عمر بن حنظله فلم یرد فیه توثیق, نعم عن الشهید الثانی فی مواقیت 
الضلام اه تخل خن خفیا, و قال: اه یستفاد منه کونه موئقاء و اشتزیین 
فی الاستفاده سبطه الشیخ محمد قال(6): ای کلما اتاقل فی هذا الحدیث 

لا یتبین وثاقه عمر بن حنظله کما استفاده جدی(7). 


1- فی نسخه( د): بینهما. 

2 کر تویقم آلسیه الخفتی قی معفت 21196 فا کوفن که 

3- الوافیه: 327. 

4- کتاب الرجال للشیخ الطوسی: 251 برقم 451. 

3 ی ۷ ی وی نعم عن والده فی روضه المتقین- 
ده مضه تافو 

6- استقصاء الاعتبار فی شرح الاستبصار: 2/ 62, 4/ 293. 

7ال الشته آلحونی فون‌رسرم کی بان عکسله انشا ان عم وه 
حنظله لم یثبت توثیقه و ما ورد من الروایه فی توثیقه- 1 
التی استفاد منها الشهید وثاقته- م7 تثبت, فان راویها هو یزید بن خلیفه و لم 


هذا هو غیر موثق و لا فیه مدح. 


ص: 396 


و کیف کان نقول- مع قطع النظر عمّا ذکر- اِنْ هذه الروایه مشّا نقلها 
المشایخ الثلائه و هدا یدل علی اعتبارها مضافا الی تا معمول بها بین 
الاضخات نی تست مالحفه لد 


تقو آن القدیاع لم بعملها بها قي الرجفع الی. المرشحات. الم کورم بل 

استدلوا علی وجوب الترجیح بوجوه آخر مدفوعه بمنع ذلک, نعم المتاخرون 
مثل المسفق و العا هه ونجوهما زکروا هده الوجهم انا العدماة فسکن 
آن یکون نظرهم الی المقبوله, بل هو الظاهر؛ لعدم تعویلهم علی الوجوه 
الضعیفه المذکوره فی کتب العامه, مع ان عملهم ها فی غبن المر شحات 
هن اه ای اشعات لا شل خرجه التراخم آلن قضان لخور مه دحیت 
اختاکی خاک و دم ار اه وتو ی کف تنس رها سا ۱ 


و بالجمله؛؛ فالانصاف آئه لا ینبغی الاشکال فی اعتبار المقبوله مع أنْ 
الأخبار المذکوره بعضها یوّید بعضا فی المرجُحات التی هی مشترکه بینها 
مثل موافقه الکتاب و مخالفه العامه, بل الأخبار الداله علیها یمکن دعوی 


او ها عن کون الفشاله اصدااه فیعدم الفرق عندنا فی حجیّه الخبر الواجد 
بین الأصول و الفروع و ان آسند الی الاکثر الفرق, مع امکان منعه آیضا بأنْ 
المرادفن ال صهل التن لا بفکن التمسی. قها باخبار الا حاد اصیل الدیت. 


و دعوی اعتبار العلم فی الأصول مسلّمه الا آثثه یکفی الانتهاء(1) ٍلی العلم 
بل کل مسأله کذلک سوی الاعتقادیات, حیث یعتبر فیها الاعتقاد. فلا یکفیها 
الانتهاء ٍلی العلم, بل لاب منه آولا. 


هذا مع ان الأخبار |ذا کانت متواتره کانت قطعیّه فی اعتبار المرتح فی 
ااخفل و۱ کال رفس ال حات المذکوره فی الاعتا رهم آن .صقل 


۷ و مخالقه العامه یمکن القطع(2) باعتبارهما بخصوصهما من 
خمه کترن اکتا الواله سا ها کت ی سا دم القیز 


بالفصل, و علی فرض عدم الاجماع 


1 قی سخه( د)1 تکفی فی الانتهاخ. 


متا ی تشه و سفن وی فتاه 


ص: 297 


علی عدم الفصل فلا ینبغی طرح المرجّحات بالکلیه, و بالجمله؛؛ الانصاف 
آثه لا وقع لهذا الاشکال أصلا. 


و منها(1): آنْ هذه الأخبار کلّها من قبیل الخطابات الشفاهیّه, و هی لا 
تشمل الغائبین اجماعا, اذ الخلاف فی الشمول لهم اثما هو فی خصوص 
الکتاب من جهه کونه من قبیل تالیف المولفين, فلا بدٌ فی تسریه الحکم الی 
الغائبین من ضمٌّ قاعده الاشتراک الموقوفه علی اتحاد الموضوع و اتحاد 
الصنف الغیر المتحقق هنا؛ لانْ العمل بالترجیح حکم ظاهری, و هو یختلف 
باختلاف الحالات من العجز و القدره و العلم و الظن و الشک, فمن الجائز 
اختصاص المخاطبین بها لتمکنهم من تحصیل العلم باحوال الرواه فی 
عضرهم: ع فهم الکتاب. و السته و اقوال: الغانه, ه العلم بها عن حاضان لنا: 
کیف ؟ و غایه المیسور فی حقنا الظن من علم الدرایه بصفات الرواه و 
کونها فی بعض آقوی من الاخر, و من التفاسیر الظن بمعانی الکتاب و من 
المراجعه الی کتب العامّه و الخاضّه الظن بمذاهبهم. و من الرجوع الی 
التواریخ الظن بمخالفه رآیه(2) لفتوی فقیه عصره الذی یتقی عنه الامام 
علیه السلام, و آين هذا من العلم بهذه الأمور بالحس و الوجدان؟ فکیف 
یحکم باشتراکنا مع المخاطبین المنفتح لهم باب العلم و الظن(3) المتاخم 
له آو الأقوی ممّا یحصل لنا, و آیضا من الواضح اختلاف ۳ الروایات عندهم 
امن خن قلم الهتمایظ و کترتها, فالموضوع من هذه الجهه آیضا 
مختلف, فلا یمکن التمسک بقاعده الاشتراک. 


وذگوی: ان ادا لم بفکن العلم قام الظی مقانه 


مدفوعه: بان ذلک فرع کوننا مکلفین فی الواقع بالعمل بهذه المرجُحات, و 
هو اول الدعوی .. 


کذا قال(4) بعض الأفاضل, و اعتمد علی هذا الاشکال فی طرح الأخبار 


1- آی من الاشکالات التی آوردوها علی روایات المرجحات. 
2- فی نسخه( د): الروایه. 

3- فی نسخه( د): او الظن. 

4- فی نسخه( د): قاله. 


ص: 398 
المذکوره(1). 
آقول: 


ابلاه ان له فم الروانات الم علی: التوختات, السد کوره رم بان 
الحکم العضعی.. الفیز. المخصوض .بالمخاطبین:. .هل قوله قی. المقیوآه 
«الحکم کذا», و قوله «ینظر الی کذا» و قوله «لا بلتفت الی کذا» .. و نحو 
ذلک. 


و دعوی نها لپضا تکالیف کما تری, فهی من قبیل قوله الماء طاهر و قوله 
(تعالی)(2) لِله علی الناسي البیت ۱ ]مره فجو فلکه وی تعصر: 
الروایات «ما خالف کتاب الله فلم نقله»(4). 


و ثانیا: ان الخطابات المذکوره فیها من قبیل الکنایات فلا یکون المقصود الا 
بیان أَنْ الحکم کذا, من غیر نظر الی شخص دون شخص. 9 
السلام )(5) «خذ ما وافق الکتاب» فی قوّه قوله (علیه مب 6) الحکم 
کذا. و هذا فعلوم لمن کان متیعا خی الاصار, و لذا ترق(2) آنه کثیرا .ما 
بقول ن الا سالی السته امعم لش الن الخطات.: ۰ مر ام مه 
الواضحات: 


و ثالثا: اِنْ الاحتمال المذکور مّا لا اعتناء به, و الاجماع منعقد علی اشتراکنا 
مع. المحاطنین: فی کل.حکم شرعی ان انا فی موی اشتراط انحاه 
الصنف. | ما هی ادا علم آن الموضفع فی لک الزمان کان فعندا بفتوان 
مفقود فی الغائبین, و الا فمقتضی اطلاق آدلّه الاشتراک من الاجماع- حیث 
اثه منعقد علی القاعده الکلیّه و معقده عام- و غیره من الأخبار مثل قوله 
رل له شیورد آله ۶۱ اصحکمی غلی ااخاحه کی اب 
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4- فی نسخه( د): آقله. 
5- آثبتناها من نسخه( د) 
6- آثبتناها من نسخه( د) 


7- فی نسخه( د): نری. 
8- آثبتناها من نسخه( د). 


ص: 399 


الجماعه»(1) و قوله صلی الله علیه و آله «و لیبلغ الشاهد الغائب»(2) و 
وله خلب السلام. فلال خعفه صلی. ال غلیه و آله طلال الی بوم 
القيامه »(3 ) هو مه اذا کان للحاضرین بما هم مکلفون حکم فالغائبون 
مثلهم, هذا اذا لم یکن للدلیل المثبت للحکم فی ذلک الزمان اطلاق ینفی 
اعتبار ذلک القید, و الا فیصیر الأْمر آظهر. 


و الحاصل: آنْ آمثال هذه الاحتمالات لو منعت عن التمسک بالقاعده ورد 
الاشکال بالنسبه اٍلی ۳ العملیّه مثل الاستصحاب .. و نحوه, فان قوله 
علیه السلام «لا تنقض ..» خطاب لزراره, و بحتمل ان یکون عمله 
بالاستصحاب عند الشک من جهه قله مشکوکاته, و کون غالب المسائل 
مه لها غندم بخلاف. اهل. زمانتا: و کتا بالنسبه الی. ها رل علن یه خبر 
الواحد؛ لاحتمال کون وجه الحجیّه فی حق(4) المخاطبین امکان تحصیلهم 
العلم بالعداله و الضبط .. و نحو ذلک ممّا لا یحصل لنا, و کذا الکلام بالنسبه 
ال اختمال قله ااوانظو کترهار نل ها عفن فیه تظیر مساله ححبه العبر 
الواحد بعینها. 


ها ال ترسح لیس من الأحکام الظاهریّه؛ اذ لیس الغرض 
تین لته اشوخ از ان العفررض ان کلا من الخبرین واجد لشراتط 
الحجیّه فلا واقع مجهول(6) یراد. 723 حجیّه آجدهما فعلا 
دون الاخر, فهو نظیر مسأله حجیّه الخبر الواحد, و من المعلوم ها لیست 
من الأحکام الظاهریّه مع آَنْ اعتبار اتحاد الصنف لا فرق فیه بین الأحکام 
الواقفته. و الظاهر هه عم الاحکام الظاهریت. سفافت افیا قالب: سا امور 
المذکوره, و مجرّد هذا لایکفی فی الفرق. 


۵امساه ان تحضیل: العلم بالی شعات الم کورم مک لا ایضاهغابه آلامز 
ندرته ففی صوره العلم لا فرق بیننا و بینهم, و اتحاد الصنف حاصل. 


1- عوالی 9 1 450 حدیت 197. 

2- - المصدر السایق 

یار بت ال ۳ هه او ای 
من نسخه( د). 


5- فی نسخه( د): المستبهه. 


6- فی نسخه( د): للمجهول. 


ص: 00 


و ما قلّه الوسائط و کثرتها فلا دخل لها قطعا, خصوصا مع أنْ الملحوظ کل 
واسطه واسطه اذ یراعی المرجُحات المذکوره بالنسبه الی کل واحد من 
ااس فا هام یاه ی بل ماسیر ام امن دزم عحصول 
العلم خضیضا بالنسته الن. فوافقه الکاب و السته حتته ان المدار خلن 
موافقه عموماتها, و هی غیر محتاجه الی الرجوع الی کلمات المفسرین, و 
گذاسالنسته الی مخالفه الما عه؟ .فان الفواه مخالفتیم فی. الخمله لا محالقه 
جمیعهم کما عرفت, و هذا یمکن العلم به غالبا و احتمال کون الخبر الاخر 
آیضا مخالفا لبعضهم مدفوع بالاصل, فتدتر. 


و بالجمله؛ الانصاف عدم وقع لهذا الاشکال آیضا. 


و منها: أَنْ هذه الأخبار معارضه بأخبار التوقف و التخییر, فلا یجوز الأْخذ بها 
الا بعد علاج و هو امّا بترجیح هذه سندا من حیث اعتضادها بالشهره آو من 
جهه الأکثریه آو بترجیحها دلاله من حیث أخصیتها, و الأْخذ بها ول الدعوی و 
الرجوع الی هذه الأخبار في وجوبه دور واضح. و دعوی خروج الترجیح 
الدلالی عن محل الکلام هنا آو کونه اه ی هر ۱ 
فی. المقام اعم.علدا بدکرون الم شهات. النبه متا پرجع.الی. الد لاله افی 
عدد المرجحات. و کونه اجماعیا ممنوع, و دعوی عدم صدق التعارض علی 
العافج الحاض الفطلمین. ایضا ممتوعه 


و الجواب واضح: اذ لا اشکال فی تقدیم الجمع الدلالی خصوصا فی مثل 
العام و الخاص, بل خروجهما عن التعارض عرفا, و عن محل الکلام فی 
الخعامم و یر الصنحات الفته لا بختضی. ححول العام و الخاض 
المطلقین( 1) فی النزاع, و علی فرضه لا اشکال فی ضعفه فمجرّد النزاع لا 
یکفی بعد القطع بوجوب الجمع. و لعمری اه من الواضحات مع آئّه یمکن 
آن ترجح هذه الأخبار بالشهره و الاجماع علی الاخذ بالترجیح لا من جهه هذه 
الاکنار .کون دمراء بل.لان اطلافات. التخییز نید نصین موحوته هن 
حیث هی, و خارجه عن الحجیه. 


و منها: أنْ هذه الأخبار بعضها یعارض بعضا, و النسبه عموم من وجه؛ و ذلک 
لانْ 


عحاغت ارم که تشر دا لعام التای وم افطل و هقی 
فحل ام 


ص : 401 


فی بعضها الأخذ بمخالف العاقه و لو کانت هناک موافقه الکتاب بالنسبه الی 
الخبر الااخر, و بعضها بالعکس, بل و کذا اطلاق فقرات المقبوله و المرفوعه 
بالنسبه الی کل واحد من المرجحات؛ اذ هما تدلان علی وجوب للاخذ 
پالمثهور متلا مطلقا سوام کان هنا () شهره ك 


۵ الا 


آولا: ان ذلک غایه سقوط الأخبار فی ماده الاجتماع, و یکفی الاأْخذ بها فی 
ماده الافتراق, و هی صوره التساوی من جمیع الجهات الا من حیث صفات 
الراوی او الشهره و الشذوذ او نجو ذلک, و دعوی ندره الفرض المذکور 
فیلزم حمل المطلقات علی الفرد النادر و هو بعید مدفوعه بمنع الندره کما 
ای مان 


و ثانیا: ان هذا الاشکال لا یرد علی مثل المقبوله و المرفوعه ما اشتمل 
علی جل المرجحات؛ از لو آخذنا بالترتیب المذکور فیها فلا اشکال؛ لاه 
فتاه الاحد بالشهره ضاا وان کان ساتر المرتعات.مم الختر الا خر و لو 
ام نیکست مارا علی کون ات دیا ال اش سس 
لکل واحد من الفقرات علی هذا التقدیر اطلاق حتی تحصل المعارضه, نعم 
صوره التعارض خارچه عنها و للکلام فیها مقام آخر و سیأتی استفاده کون 
پا ها ار و ارت ای ام ار 
المتها رن 


فا لخفله مع ااععاض. عون نلک فغايه آلامر سفعظ. الاخیاز الذالم غلی 
الأخذ بواحد من المرجحات من جهه المعارضه, و لا یضرنا ذلک؛ اذ هی منها 
ما هو مختص بالأخذ بمخالف العاشه. و منها ما هو مختص بالأخذ بموافق 
لوجود المقبوله و کفایتها فی وجوب الاخذ بالمرجحین المذکورین. 


و شا الثالث؛ فوجه الاقتصار فیه علی الأحدئیّه کون المفروض آَنْ الراوی 
۳ 


1 - جاء بعدها في نسخه( د) هکذا: موافقه للکتاب آو لا او ما دل من فقره 
المقبوله علی الاخد بههافی الکتات انصا فطل اعد مان کمن ها 


ص : 402 


بصدور الخبرین کلاهما فلا محل هناک للأأخذ بسائر المرجُحات, ففی مورد 
یب الاقتصار فلی ها المرخح جع آنه بزع الی. لاخ بعخالی: العاعه: 
فتأشل. 


هذا مع امکان حمل الأخبار المذکوره علی بیان الأمر الفلانی مرجح(1) فی 
الجمله, من غیر نظر الی نفی ساثر المرجحات؛ و وجه الاقتصار کون لک 
موردا لابتلاع السائل, و له غالبا پل من نظر فی آلاخبار المذکوزه بعین 
الانصاف لا یتأمّل فی ذلک؛ ٍذ لیس شی ء من الأخبار المذکوره آبیا عن ذلک, 
فا بسفاد متها دید من مره آلامر العلانی: فعلری, انا عل و الم اجعد. 


و منها: أَنْ الأخبار المذکوره مختلفه غایه الاختلاف؛ ففی بعضها(2) اقتصر 
علی واحد من المرجُحات. و فی بعضها علی اثنین, و فی بعضها علی ثلاثه, 
و فی بعضها علی آزید مع اختلافها في الترتیب آیضا؛ ففی بعضها آمر 
بالتقف آولا. و بعضها آمر به فی آخر الامرء و بعضها آمر بالتخییر بعد فقد 
واحد منها(3)؛ و بعضها لم یذکر التخییر و التوقف, هذا مع ورود المطلقات 
بالتخییر آو التوفف: .متل..هدا الاختلاف الفاحش لا یناسب کون الاأخذ 
بالمرجح واجبا, فیجب حملها علی الاستحباب نظیر آخبار البثر, کیف؟ و لو 
حملت علی الوجوب لزم تأخیر بیان المطلقات الداله علی التخیبر عن وقت 
الحاجه؛ اذ الظاهر أنْ سفال السائلین کان فی زمان حاجتهم مع آن اللازم 
ورود روایه مشتمله علی جمیع الترجیحات و لیس. 


و بالجمله؛ مقتضی قاعده المطلق و المقیّد و آن کان الاخذ بالمقیّد و تقیید 
المطلقات بکل واحد من الأخبار المشتمله علی المرجحات الا آثه فی مثل 
المقام یعذ(4) من المتعارضین؛ اذ المطلق اذا کان واردا فی زمان الحاجه 
یکون کالنص فی جمیع افراده. فهذا الاختلاف(5)- بضمیمه کون المطلقات 
فی مقام الحاجه- یمنع 


1- جاءت العباره فی نسخه( د) هکذا: علي بیان أَن الأمر الفلانی مرجح. 
2- فی نسخه( د): فبعضها. هسفکذا ها سانن فن. قوله ففن بعضها. 

3- فی نسخه( د): واحد منها معینا. 

4- فی نسخه( د): یعدان. 

5- فی نسخه( د): فهذا الاختلاف الفاحش. 


ص: 403 
من کون التقیید وجوبیا(1). 


و الجواب: ان هذا الاختلاف موجود فی غالب المسائل, فلا یکون مضّا؛ اذ 
قاء اانمه هم السلام کی بان ااعکام علی دک ف کون: جشتع: موارد 
الأخبار مقام الحاجه بالنسبه الی جمیع المرجحات ممنوع. مع أن ابر 
ان المراد من المطلقات ان کان مطلقات التخییر فهی کسائر المطلقات 
قی سائر الموارد. و ان کان مطلقات الأْخذ ببعض المرجحات فقد عرفت 
اف ام الاسمال و آن الامر الطلانی هرک قیت الحطله: عرلغله کاضن 
مورد حاجه السائل خصوص ذلک المرجح. خصوصا مع کونه 7 الغالب 
۱[ 


و منها: ما ذکره بعض الأفاضل قال(2) ان المستدل بهذم الأخبار ان اراد 
۳9 ی صوره التساوی من ( 0 بمعنی , الأخذ بها فی ماده 
الاقتران فقط بعید؛ له حمل للاطلاقات علی الفرد النادر, و مستلزم لتأخیر 
آلسان عن عفت الطاحهه و ان اراه اشات الوحنه علی مسل ااطای فیی 
فاضرن عن: دلک لا تفه الساط العمنوع‌غان ال عینل مقنضی اطلاخما 
اعتبار هذه المرجُحات مطلقا آفادت الظن آم لا. و هذا ینافی البناء فی 
التجه: علی ,عطاق الظرنه تظیر ستافاه انات.عحته ااخبار نحه ماه 
الطن ال الانسداه فلا ید لصو لا مت ای هه ال خحات من وجید 
الأخبار بما یرجع اٍلی الظن بالترجیح(3) مطلقا. 


ترفن ها جمی ان فروید یعس الا حا وه نقل. الاخبار قیر کون اعت ادا 
ما ها سا ات سا هس تم ی 
لأخبار(4) فی الاقتصار علیها, و من دلاله فحواها علی اناطه الترجیح بالظن 
لیس فی محله؛ له 


1- المقصود من صوغ هذا الاشکال آن تکون نتیجه المنع من کون التقیید 
وجوبیا هی حمل الترجیح بالمرجحات علی الاستحباب. 

2- بدائع الافکار: 436. 

3- من قوله « حال الانسداد» الی قوله « بالترجیح» لا یوجد فی نسخه( د). 
4- من قوله« فی کون اعتبارها» الی قوله« الأخبار» لا یوجد فی نسخه( د). 


ص: 404 


کلام من یقتصر علی هذه المرجحات خاصه و لا یتعذی الی غیرها, کما هو 
ظانر الخافيهد فان له آن رود قی دک الط من تعدی عضا آلن غبرها: 
فصدور مثل ذلک عنه ناش عن سهو القلم؛ اذ بعد البناء علی التعدی لا بد 

من الخروج عن ظاهرها و حملها علی ما برجع الی العمل بمطلق الظن فی 
۱ ار ها آتا الدحیج بقیر 
هذه المرجحات المنصوصه فهو منوط بالظن؛ ۰ و یا هی فاح الوجوه الثلائه 
فی غایه الفضاحه(2) و البشاعه, بل مقطوع بفساده, و مدفوع بالاجماع کما 
لا یخفی, انتهی. 


آقول: 
اولا: بمکنتخضیضر نی و فد غرفت الجمات»غنر التعا رش 


و انیا: التعمیم و منعه لیس قی محله کما سیأتی, لا بمعنی آئّه المدار علی 
الظن بالواقع, بل المدار علی ما یوجب قوه آحد الخبرین فی طریقیّته, و 
هذا مستفاد من الأخبار بحملها علی تعداد المرجحات, و کونها من باب 
المثال, و لعل هذا آی کونها من باب المثال عدم استقصاء جمیع المرجحات 
۵ اقتصار عتما علی واحد اه این مه اه تسای وان خمله من فعرات 
الوهایات نحل علی التعمیم متیر صاحه ال تنفیه المتاط.و کون عقعتین 
اطلافیا اعتبار حدم المرکات وان لم تقد الظن ( بقتنضی عدم. آلمفمید: اد 
از بفتیر قی التزحیه نبا ساء لین الهدی حصول الظره فعلاء فتعم تعمم لین 
ما یکون من سنخها ما یوجب قوّه الطریق, لا اٍلی مطلق الظن, و فی 
۰ نقول: المدار(4) علی الأقوی, لا فی الظن الفعلی بل فی 


| تنظیره المقام باثبات حجیّه الأخبار بحجّه مطلق الظن کما تری ! اذ لا 
رت ای ات ار صوص و اس ات اه ما 
حجیه الظن, 


1- فی نسخه( د) بدل کلمه « لا» یوجد « آما». 
2- فی نسخه( د): الفضاعه. 

3- یاتی فی: 467, 492- 493. 

4- فی نسخه( د): ان المدار. 


ص: 4105 


هه ای ی اما ال سای یه شیر 
الواحد, مثل آن ِ بستفاد من فوله علیه السلام خه بقول فلان لام نف 
ان المدار علی مطلق الوئوق بالواقع, فما ذکره ناظر الی ما صنعه صاحب 
المعالم, حیث استدل علی حجیّه خبر الواحد بدلیل الاتسداد. و آنت خبیر بان 
المقام لیس کذلک, نم ان ما نقله عن صاحب الفصول(3)/ لیس کما نقله 
فان بعد ما «کز الاکبار- فالت هل العویل علی هد آلوجوه یدق و له 
اعاها الظن طتا مخصو‌ضا. ام انز دار حضول. الطن الق هار 
اها لو تجردت عن افادته لم یعول علیها, و لو وجد هناک مرجح خر 
اقوی(4) عوّل علیه دونها, وجهان: من الاقتصار علی ظاهر الاعتبار و من 
د ها علی اه ار ار رای 


و لعل نسخه الفصول التی کانت عنده کانت غلطا, و کان بدل قوله «و لو لا 
فائها» «و لو لافادتها»(<) مع آثه لا یصیر عذرا بعد التصریح بقوله(6) 
وجهان. 


و کیف کان فصاحب الفصول و ان کان مذهبه التعدی عن المنصوصات؛ الا 
أَنْ غرضه فی المقام بیان الوجهین, و فی مقام آخر بختار الثانی(7), و هذا 
لا باس به, اذ کثیرا ما یقولون: هل الحکم کذا آو کذا؛ وجهان, و فی مقام 
آخر یختارون آحدهما فهذان الوجهان آو الوجوه لیسا بناء علی عدم 
التعدی(8), بل آحدهما وجه للتعدی و الاأخر لعدمه. 


مق ها و ابظفر انهاه علی ها زکرم لا تاست صاخت. الوافیه آلتروندر از 
هو لا 


1-دفی: نسکه( دا آن بنیت: 

2- جاء فی هامش نسخه ( ۳ بعد هذا الکلام : فی الترجیح من هذه الأخبار 
قهو تظیر. ما ادا ازید اتبات عحیم مصطلق الظن: 

3- الفصول الغرویه: 427. 

4- فی نسخه( د): آقوی فتها. 

5- فن نستجه( 3) هکد: و کان ِ قوله « و لو لافادتها» قوله« آو لافادتها ». 
ی 0 ۱ 

8- فی نسخه( د) بعده: و لا علی التعدی. 


تشقی وه خسن مس 


ص: 06 


بتعدی؛ فلا فلا وجه للاناطه بمطلق الظن عند۵؛ اذ هو من مذهب من ینعدی؛ ثم 
ئّه- مع قطع النظر عن کلام صاحب الفصول- یمکن آن یختار الترجیج بهذه 
المذکورات فی الأخبار تعبداء و التعدی فیها الی الترجیحات الأخر من دلیل 
آخر ا بحتمل الاخبار علی:سان مظای الط مقد یر ۱ 


نم م لا بخفی آنْ مقتضی هذه الاشکالات - علن فرض ورودها- مختلفه فی 
الرجوع الی آخبار التخییر و الی الأصل, و ذلک لأنْ لازم الاشکال(1) سقوط 
آخبار الترجیح, و آمّا آخبار التخییر(2) فان قلنا بقطعیتها فهی غیر ساقطه, 
فیجوز الرجوع الیها, و ان قلنا یعدم قطعیّتها فهی آیضا 3) ساقطه, لاأنْ 
مساأله التخییر آیضا آصولیّه, و الأوجه سقوطها, لاثّه لا یمکن دعوی القطع 
و او ی یس 
ِ الصدق: و رلک ان العصیر .فی. الاصول سناء غلی. اغعار ااعلم [.- 
(4) العلم بالواقع, و لا یکفی العلم بالصدور فقط؛ و علی فرض ِ 
ِِ العلم بان الحکم الشرعی هو التخییر فلا یمکن هذه الدعوی الا فی 
صوره التساوی, 0 وجود مرجح ما؛ ۳ معه فلولا الاجماع قلف عدم 
التخییر فلا نقطع(5) به آیضا کما هو واضح؛ الا آن یقال اِنْ الأصول لا تثبت 
باخار الاخاد,ج اضا بالختر القطعی فضبت. لو کان ظنی. الدلاله و هو کما 
کر اد الیل متیر که الور ند 


و أَمّا الاشکال الثانی:- فعلی فرض تمامیّته- یستلزم سقوط آخبار التخییر 
ایضا, اذ هی آیضا من قبیل الخطاب الشفاهی, و اتحاد الصنف غیر متحقق, 
لاحتمال اختصاص التخیپر بمن یمکنه تمییز الأخبار الصادره عن غیرها غالباء 
کما فی الحاضرین, و آمّا الغائبون فیلزم من تخییرهم تخییرهم فی غالب 
الموارد, اذ فی 


1- فی نسخه( د): الاشکال, الأول. 

2- فی نسخه( د): سقوط آخبا ر التخییر فان قلنا بقطعیتها . 

3- الظاهر زیاده کلمه ایضا هناء لا هاخکسن احیم سا یات 
الحکم بعدم السقوط و هنا الحکم بالسقو ط. 

4- کلمه غیر مقروءه. و فی نسخه( د): فیه. 

5- فی النسخه: تقطع, و فی نسخه( د): فلا آقل من عدم القطع به 


ص: 407 


ااقاته از مکی سر ااعسه اس من آلتران. سا دس 
عندهم. 


و آمٌا الاشکال الثالث: فلازمه سقوطهما آیضا للمعارضه. 


و آَمّا الاشکال(1) الرابع(2): فلازمه سقوط آخبار الترجیح فقط, فیکون 
المرجع آخبار التخییر؛ الا آن یقال: یستفاد من مجموع الأخبار اعتبار مرجح 
من هذه الفرجحات و ادا لم یکن معا فلازمه عدم التمسک باخبار التخییر. 
فطلفاء از الشک. لسن راخعا ال اصل. التضینه بل ال شین نفد هد 
الغلم بمر فلا یمکه التمسی باضالاقها الا قی عیر السر ات الم واه 


و أَما الاشکال الخامس: فلازمه آیضا بقاء آخبار لتخبیر, و کذا الاشکال 
الشادسن. ۱۱ ها ایضا راحعان الی الاشکال الزایه سا لا بخفی ۱ 


تشفی اتشکه: اسکال. 
2 ی سخه دالا سحی کل من کال ای هم لا اتااته و رقم 
الاشکال الرایع هنا بالثانی فی تلک النسخه. 


ص: 098 
[الاشکالات [المختصه ] المورده: علی روایات التر چیه ] 
و آمٌا الاشکالات الخاصه ببعض الأخبار؛ فقد آورد علی المقبوله بوجوه: 


منها: آثها ظاهره فی الحکومه و الترافع الی الحاکم؛ لا بمعنی قاضی 
التحکیم کفا بطهز من الرساله(1) هی ظاهره فی. القاضی, ااحتضوتب,: 
کما لا یخفی, بل هی حد الادله علی نصب الحاکم الشرعی, و اذا کانت 
ظاهره فی الحکومه فلا یناسبها التعدد, و لا اختیار کل من المترافعین حکما, 
اذ آمر المرافعه بید المذعی و حملها علی صوره لتداعی بعید خصوصا فی 
مسأله الدّین, اٍذ الغالب فی النزاع فیه آن یکون آحدهما مدعیا و الاخر 
الاجتهاد و اتتف راغ الوسه قیم تخل الق و ها ضاهای و لا آلعکه هد 
الحکم, و حملها علي صوره حکمهما دفعه بعید, و لا تحری المترافعین فی 
هدر ک آلخکم من الاخباره و الاخد بالارخح متیماا 12 


و یمکن دفع الأول: بالحمل علی قاضی التحکیم و ان کان خلاف ظاهرها, و 
فیه یجوز التعدد 


و ذغوی ان ختند دا اختلفا سقطان فن. الحکومة فلا وجه للاخد باعدلهما: 
|ذ تحکیم الائنین یقتضی نفوذ حکمهما عند اتفاقهما, فصوره الاختلاف خارجه 


مدفوعه بامکان آن یکون مقصودهما من التحکیم العمل بقولهما مطلقا, من 
غیر نظر الی اشتراط اتفاقهماء و ۳ تین الحال: اف صورج اختلافهما: 
فجینند بمکن آن یکون الواخب الاخد باعدلهما تعندا. 


و من ذلک یظهر ضعف ما فی الرساله من ایراد هذا الاشکال, مع آثّه جعل 
الروایه ظاهره فی قاضی التحکیم, الا آن یقال: ان مراده من لفظ التحکیم 
الحکومه, لا تحکیم قاضی التحکیم, و یوید بعد دعواه الظهور فی قاضی 
التحکیم, مع آئها کالصریحه فی المنصوب, و یبعده قوله بعد ذلک فی 
الموضع الأأول فی التکلم فی 


1- فرائد الأصول: 4/ 59- 60. 
2- فی نسخه( د)؛ منها. 


ص: 009 


الأخبار: و یمکن التفصی عنه بمنع جریان هذا الحکم فی قاضی التحکیم, 
فیظهر منه مقروعیّه کون المراد من الروایه قاضی التحکیم, و لعلّه جعله 
ظاهره في قاضی التحکیم من جهه قوله «قلت: فان 2 
رجلا من آصحابنا فرضیا مه الت ره هم اه لا رال له علی. لک کدرا 
یخفی؛ فتدبر ! 


و یمکن آن یقال: ان غرض السائل ۳ لو کان هناک حاکمان منصوبان 
مختلفان فحکم ادا نافذ؟ فلا یکون من تعدد الحاکم فعلاء. فیکون المراد 
ها بیان الحکم. الشرعی انم هه مفنه الحکم.سععنی. القصاده, 
و من ذلک یظهر الجواب عن اشکال تعدد الحکم فی الواقعه الواحده, مع 
آَنْ النافذ هو الحکم الأْول. 


و یمکن الجواب عنه آیضا: بمنع نفوذ الأْول و لو کان الثانی آفقه و آعدل, 
فان المشهور علی وجوب کون الحاکم آعلم کالمفتی, فعلی هذا یسأل 
الراوی عن حکم ما |ذا رجعنا آولا (لی حاکم فحکم بحکم, و ثانیا الی آخر 
فحکم بخلاف الأول و الامام علیه السلام یقول: ان فی صوره الاختلاف 
ینبغی الرجوع الی الأعلم و الأعدل, و لا یکون حکم غیره نافذا, فیکون 
الرجوع الی الاول اذا کان غیر اغلم فی غیر مخلهد فلا یکون حکفه ناقذا من 
هذه الجهه. 


سکن خفع انیا کفن اهر الضرافته بیه ال غی فسلم زا آن موزند 
الروایه تراضیهما بالرجوع الی الائنین. 

خسمک کفع آتالف» شنع سا فان ااعفلدر خصه‌ضا فی ول آلدمان: متاخهال 
اطلاع کل منهما علی فساد مدرک الا خر. 

و یمکن دفع الخامس بان المترافعین کانا مجتهدین, کما هو الغالب فی 
دلک(1) الزمان, فلا بلس باعمالهما المرجحات, و تما لم یرجعا الیها ول 


وظیفی العتخاسمین- و لو کانا مجتهدین- الرجوع الی ثالث, ِِ 


مدل2) و لو حملنا الروایه علی الرجوع الی الحاکم الشرعی لاأخذ الفتوی, 


ن 


1 -فی تستخو( داد فی اهل دلی: ید 
2- لا توجد کلمه « هذا» فی نسخه( د). 


خر 410 


المراد أنْ کلا منهما استفتی عن واحد و اختلفا فیما حکما؛ ی فی بیان 

العکم الشرعیم بان کون الفراد. من فوله «رضیا آن‌سکییا الناطرین. فی 

حقهما» آئّه رضی کل منهما بواحد لا آَنْ کلا منهما رضی بالائنین؛ تندفع(1) 
جهیخ الاشکالات الم کوره. 


و الانصاف ان الروایه غیر آبیه عن هذاء فتکون دلیلا علی وجوب الرجوع اٍلی 
الأعلم و الأعدل فی صوره اختلاف المفتین, و ان آبیت عن ذلک و حملتها 
علی المرافعه فنقول: یمکن آن یکون المراد آَنْ کل واحد منهما رجع اٍلی 
قاض فحکم له و الامام علیه السلام لم یقژر جواز رجوع کل منهما ِِ 
فختاره لیکو اشکالا بل قال يجب الأخذ بقول الأعلم و الأعدل, 
الفخاملن النی دکرنا و [ن کانت خلاف ظاهر آلرهایه لا اه لا باس بها فی 
مقام الحمل و اخراج الروایه عن اشکال خلاف الاجماع. 


و منها: نها قدذمت صفات الراوی علی الشهره: مع ان عمل العلماء(2) 
علی العکس. ام ای فرش وم الجعات علی ]سوه لا پیمکن القول 
به فی صوره اشتهار المشهور بین من هو آرجح من راوی غیر المشهور فی 
ین و الروایه ماه فی الاخذ ۰ فهی شامله الصوره 
المر تبه الأعلی" فی السند ۷ آلعکتن: مع ۳ لا یمکن(3) اافول: به؛ 
خصوصا |ذا کان راوی الاخر فی جمیع المراتب التفنود آرجح فی الصفات 
من راوی الاخر رجح(4) فی هذه المرتبه المتأخرم( 0 


خالجوات:. اعا عم فخسما الضات علی التمرت صان الرانة ماه 
علی اد الفر ات ۰ لش القشت سای ار معا مک ال ام 
تقدینهها علی ال 


[بهدا القعل باقع فن جماب له الق کیت هکها: لمع الرهایه دق 


2 ی که دایم آنلعاما 
3- فین تسه( داز مه آن نکن لول یه 

4- فی نسخه( د): الارجح- بدل کلمه الأخر- و لا یوجد کلمه « رجح», 

5- هکذا فی النسخه و المعنی مشوش جدا: و لغل المعضود ای رای 
الحدیث الخر المقابل لغیر المشهور آرجح فی الصفات فی جمیع مراتبه 


درد مر 
مه ؛ نننه 
لمتاخره. 


خر 111 


قضوصا مق الافقیته ب انس الاحداغ غلی علافه. غابه الامر ان آلستنمود 
قلی قانه هل رصر سه اه ین مره را سا ی صوره 
اختهاع الضفات المدکمر. کفا هه موود آلزتوایه 


۵ انا عنءاکسیس قفا الرواه مت ام یاو کت االتفره کر رل 
ظاهره فی غیرهما خصوصا بالنسبه الی الأخیر, اذ الظاهر عدم وجود 
الطبقات فی مفروض السوال, بل المورد نقل کل منهما(1) عن الامام علیه 
التاسا ماشاد 


فضتفا: ان ظاش‌ها اختماغ الضفات همم کل واحدم تما کافیه فی برد 
عند المشهور. 


و الجواب: ان الواو بمعنی آُو؛ بقرینه قوله «لا یفضل واحد منهما» مع ان 
ایه الأمر آَنْ المذکور فیها ذلک, و أَنْ اجتماع الصفات مرج و یا 1 
یکون کل منهما کافیا فلا یستفاد منها, فیمکن استفاده ذلک من المرقوعه, 
ان و مت امن عبات ضن زشکال جمعها بن مواقه 
الکتاب و السته, و مخالفه العامه, و جعلهما(2) مرجُحا واحداء مع اِنّ کل 
و ی ها و 
ذلک. 


و منها: آَنْ الصفات المذکوره فیها لم تجعل من مرجحات الروایه و الراوی, 
بل.علت رخا الخاکم. 


و الجواب:(3) اِنْ المراد من الحاکم الراوی, لما قلنا من آَنْ المراد منها 
الاتتشفتاء و الضفتی فی دلگ الومان کان بقل الرفايهه و هم الاعماض تقول؛ 
اعتبار قول الحاکم تما هو من حیث نقله الروایه, فیکون الوجه فی تقدیم 
الحاکم الاغلم گوثه راهیا فعدل غلی اعتبار الصفات فی, الراوی آبضا. 


هذا| مع امکان دعوی تنقیح المناط؛ مضافا اليی انه کلم فرض عدم الدلاله لا 
بضرناء |ذ نستدل علی اعتبارها فی الراوی أیضا بدلیل آخر مثل المرفوعه. 
ای ببناء 


ات 1۱ 
اه 

2- فی نسخه الاصل و نسخه( د): جعلها. 

3- جاء فی نسخه( د ): و الجواب اولا. 


ظر: 212 


العقلاء. و لعل ترک تعرض الامام علیه السلام لها علی فرضه من جهه 
مر کف نت قیم | نها الناس, فلا یحتاج الی البیان. 


و منها: ما عن السید الشارح للوافیه من أنْ الراوی سأل عن حکم 
المتعارضین فاجاب الامام علیه السّلام بالترجیح بالصفات, ئم فرض 
۱۹| 


فنقول: اما آن یکون المفروض صوره التساوی من سائر الجهات الا من جهه 
العات ا ایا ات ص ار و مر 
اه اه ای ی ار 
بالتخییر آو التوقف, و اما آن یکون المفروض عدم التساوی من 7 
الخوات آا سح ایا شم ال ات ز 
خصوص( 1 ) واحد واحد. 


و الجواب: ان المقروض لیس صوره لتساوی و لا التفاضل؛ بل السوال ۶ 
المتدوض. تسامتهها فیه هلا اشکال: مه ان الظایر ان 0 # 
التیات المرجحات و تا الجوات: مغ الم کل فرض الاشد بالتزیت 
المذکور لا وقع للاشکال أصلاء اٍذ فی صوره التفاضل من سائر الجهات آیضا 
يجب الاخذ بما قاله الامام علیه السّلام. 


هذا و حكي عنه أثّه جعل هذا الاشکال منشاً لحمل الأخار علی الاستحباب 
ایضا اف اند وارد علی الاستضاب 2۱ کها لا کفی ۱ 


و منها: نها آمرت فی آخرها بالارجاء. مع اِنْ الحکم هو التخییر. 

و الجواب : ان ذلک لا یضرنا: لأنْ عدم العمل ببعض الخبر لا یستلزم طرحه, 
و من ذلک یظهر آئّه لو لم یمکن الجواب عن بعض الاشکالات المذکوره آو 
تمامها فلا یضر فی ظهورها فی وجوب الترجیح بالأمور المذکوره, و لا توجب 
وهنا فیها فتدبر. 


ونر علی المرف‌غه آا ضیفم لته ارفص مه ان صاخت اد ۱۰۳ 
حاعن 


1 - فی النسخه: مخصوص: و الصواب ما ذکرنا. 

2- کتبت فی هامش النسخه, و هی مثبته فی نسخه( د). 

3+ هو القعية الکبیر الشیخ پوسف. البجزانی..و فی المتن: وق اشتباه بان 
کت 0ج لک لا م‌عهمن کت الحال او کت: القمه ما عجرم اههد 
الرمز. خه عترنا علی ما ذکره فی کتاب الحداتق. فراجع الکتاب المذکور: 
1 رظن ار اش 9و 


113: 


فی کتاب الغوالی و فی صاحبه(1), فلا تصلح للحجیّه, و أیضا یرد علیها 
الاشکالن الاخیر الواردعلی آلمتنهآد. 


و الجواب: آمّا عن الاشکال الأخیر فبما م, و ما ضعف السند فبامکان 
دعوی جبرها بالشهره, و بکون مضامینها مطابقه للمقبوله و سائر الأخبار, الا 
ان نقال ان الشهره تطایفیه لا استنادنه: .و مطایقه المصافین لا تفر کی 
الحجیه, و هو کذلک الا تا نقول ائّا لا نحتاج الیها(2) الا فی الترجیح بالاحتیا ط 
دا ات اما سور نی له وهی کاف عم ص هه 
للمقوله. نعم بیفی ارسکال فن: خر بصفات. الیاوی: ادا سنا 
الصفات فی المقبوله بالحاکم, اٍذ الدلیل علیها منحصر فی المقبوله و 
المرفوعه, فبعد عدم حجیه ا لو و عدم دلاله المقبوله؛ یبقی ۳۳ 
فی الراوی بلا دلیل, الا نک قد عرفت استفاده ذلک من المقبوله, مضافا 
الی کفایه بناء العقلاء فی اعتبارها, بل الاجماع العملی, بل الأخبار المذکوره 
بناء علی التعدی عن المرجُحات فیهاء بحملها علی المثالیْه(3). 


ویر تغلی: اخبار رشاله القطب ما قی المتاهمگ من غذم خفت: الرسباله 
عنه و الجو اتب 


آولا: ٍئه یکفینا نقل صاحب(5) الوافیه(6) فاِنْ کلامه ظاهر فی کون 
آلزسا له فده 


1- کتاب غوالی اللالی؛ للشیخ محمد بن آبی جمهور المولود سنه 838 ه و 
المتوفی آوائل القرن العاشر؛ راجع مقدمه کتاب کشف البراهین فی شرح 
رساله زاد المسافرین- طنع موسته ام القری/ نتته 1422 ه/ و المقصود 
ای ی ریت لول فی کابه ها مسبت لممع للرواات ها د 
سمینها, لا الطعن فی ذات الرجل. 
2فی تخد( 5 الهسا: 

3- المقصود بالمثالیه: التمثیل بمعنی آنْ ما ذکر فیها بغرض ذکر بعض 
الامثله و المصادیق للکلی لیس [ل. 
میم المقال. للمیر:ا مخمد بن غلی الاست اناد الصوفی مه وزج 
5- فی نسخه( د): نقل مثل صاحب الوافیه. 
6- الوافیه: 325. 
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و ثانیا: لا حاجه الیها؛ ان کل ما فیها موجود فی المقبوله الا الترجیح بمخالفه 
آخبار العامه, و یمکن درجه فی مخالفه العاقه بدعوی آنْ المخالفه لهم أَعم 
من المخالفه لأقوالهم آو لأخبارهم, هذا |ذا لم بعاملهم(2) بالخبر ار 
ینقلونه, و الا فهی هی بعینها. 


و یرد علی الأخبار الداله علی الترجیح بموافقه الکتاب بان موردها خارج عن 
مقامناء و ذلک ان المقصود فی المقام ۳ اذا تعارض خبران؛ 91 واحد 
منهما حچه فی حدذ نفسه, و کان آحدهما موافقا لعموم الکتاب اطلاقه 
یقدّم علی ااأخر, و هذه الأخبار تدل, علی أنْ مخالف الکتاب باطل و 
رف ار .هآ رصفل لاف ضلی. الله. علبه و ال له صاض ظ رز فیکون 
و ای اه , من جهه 


و الجواب: ان ما کان منها متضمنا للتعبیرات المذکوره فکما ذکر, الا أنْ 
مثل العیوله ی کیره ما لسن وا الا علن مدیم المرافی نکوق دلا علی 
اسات و ییا ساسا تا لصا ای اصور: 
المفروضه, و وحده السیاق آیضا ممنو عه, فیکون الخبر المخالف للکتاب 


[-] قسم یکون مخالفا لصریحه, و هذا لیس حجّه من حیث هو. 


[-] و قسم یکون مخالفا لعموماته و اطلاقاته. بحیث لو لا المعارض لا 
نخصص الکتاب آو نقیّده به, و هذا حجّه من حیت هو لا آئثّه فی مقام 
الفخارع تعوم سه ایض و الابار الق کف طانمه‌ضیا راله غلی ال و 
طائفه منها داله علی الثانی. 


ویمکن آن یراد من کل من الطائقتین القدر المشترک: بآن یکون المراد أن 
ها ۱ 0 75۳3۳ لکثه لیس حتّه فعلته اذا 
عارضه غیره, 


1- علاوه علی هذا نقل صاحب الوسائل عن الرساله کذلک. 
2- فی نسخه( د): آذا لم یعمل عملهم ... 

3- تقدم تخریجها. . , 

4 تقدم تخریجها و سیأتی. 
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و پرد علی آخبار الأحدثیّه أنْ موردها ما |ذا کان الخبران معلومی الصدور, 
فلا تال علی وراد من چه قف خفامنا مو ااخنار اه السندور. 


الوا 


اخلان ار شیر المعلی دا قوله «اذا جاء حدیث» اع رفن المعاوی ۵ 
المظنون و قوله فی الجواب «حتی یبلفکم» آیضا | عظ من البلوغ المعلوم و 
المظنون, و لا پضر کون مورده ما |ذا کان احدهما عن |مام و الأخر عن آخر, 
بعد اتحاد المناط, فلا فرق بین کونهما عن امامین علیهما السّلام آو |مام 
علیه السْلام واحد. مع ان قول الکلینی فی حدیث آخر «خذوا بالاحدث ..» 
حرفیا فرض المناط الاأحدئثه فتأمل !(1) 


و انیا: نقول: یمکن آن یقال |ٍذا وجب الاأخذ بالأحدث فی المعلومین فکذلک 
خوراض ونم ول دی الحجیّه لکلیهما, اٍذ الترجیح المذکور کأثه 
نوع جمع بین الخبرین, فیکون کما |ذا ورد آثه یجب تقدیم الخاص علي العام 
اذا اختزنی بحدیث فی العام, رک باخر فی عام آرن تفه مه ان ,هذم 
قاعده العام و الخاص من غیر فرق بین القطعیین و الظنیین. 


و الحاصل: أنْ المستفاد من الأخبار الم کوره ان الواختب. فی الخبرین 
المتعارضین |ذا کان آحدهما آحدث الاأخذ به مطلقا. 


و یرد علی الأخبار الدالّه علی الأخذ بما خالف العاقه أنْ مقتضی الجمع بینها 
و بین خبر سماعه المنقول عن الاحتجاج: آن یقیّد هذا الترجیح بما ذا لم 
شک افو الاصاط لاه حظض الاحة حالف العانة مد لیر فلا کون 
هذا المرجح فی عرض سائر المرجحات. و ان ضممنا الی ذلک عدم القول 
بالفصل بین المرجحات فی کونها مطلقه و بعد عدم امکان الاحتیا طء 
فیکون اشکالا علی الجمیع. 


الاخبارموشعکن ماه علی الیضب. فلا اشکال. 


1- جاءت العباره فی نسخه( د) هکذا: یمکن آن یقال فیه |ئه جعل الأحدئیّه 
فتأمل. 
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و آمٌا الاشکالات الوارده علی بعض المرجحات المذکوره: فقد آورد علی 
الترجیج بالأأصدقیّه و لورت ااغدلتهه ان هنم الضنا. زا سحت. ۱ 


الاترست‌الی الصدو از ٩‏ مع ان ااخقضوور.فی الترصم الافزه الی الوافه. 


و فیه منع ذلک؛ فان المقصود قوّه آحد الخبرین فی الطربقیه, و من المعلوم 
حصولها بهاء و لیس المناط القرب الی الواقع حسیما عرفت سابقاء مع [ئها 
من حیث هی توجب الاأْقربیّه [لی الواقع آیضاء لاأنْ الأْقریّه لی الصدور 
افربته الق الواق. اا آن:بعارض خن حصوض ففام بفا نوحب افریة الا خر 
من جهه آخری, و الکلام فی صوره تساوی الخبرین من سائر الجهات. فاذا 
کانا فی احتمال, التقیه و غیرها من الجهات متسأویین. و کان راوی اوه 
اقدل فلا شی آه آفرت الب الواقع صن خبت هکرب ال الضدهنی 
انم علی قرض اختصاض احمال لته بعبر الاعدل بآن علم أنْ الخبر لاخ 
لینن ضنادرا علن وجه التفیه.بو اختمل. ضدور هدا تقیه, لا بان یکون: موافقا 
اا تا تا ام اس تاه یم اتضا رنه لمرجحین؛ 1 
الظاهر |راده المتکلم ظاهر کلامه, فیکون مظنون المطابقه للواقر 

من حیت ائه مظنون الصدور نوعا؛ بملاحظه کون راویه آعدل, لهذا ک ِ 
علی کون المرجحات معتبره من باب الظن. 


و آمّا بناء علی تعبُدیتها- کما هو مذهب الاأخباریّه و صاحب المناهج- فالأمر 
اوضح, اذ لیس الملاک القرب الی الواقع. و لا القرب الی الصدور, و من 
هدا الاخیز یظهر الجواب عن الاشکال علی الترجیح بالأحوطیّه, حیث ان 
موافقه الاحتیاط لا توجب قلّه فی آحد الخبرین أصلاء لک الانصاف عدم 
الترجیح به من جهه ضعف المرفوعه, و لا دلیل علیه غیرها. 


و دعوی دلاله العمومات الوارده فی الاحتیاط کلیّه کما تری؛ لأئّها محموله 
علی الاستحباب, بقرینه اخپار البراءه, مع ان المراد منها الاحتیاط فی 


یا ی و خی ین ۳ 
لف لا آاخحل بم فافا. کما هه ضقا و 


1- لا توجد فی نسخه( د) کلمه « الی الصدور». 
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تلک العمومات, مع اک قد عرفت (مکان(1) کون المراد من المرفوعه 
الرجوع الی الاحتیاط لا جعله مرح و کیف کان؛ فالترجیج بالاحتیاط اما 
الدلالهره کلما محل عنم 


۵ آفرد علی الترخه رتافتت الکتای تا لا تساه لام کف از المرآد اه 
کان المواخمه تیان فعدا ها ایحا الب الیرش عب العاتب ارضم 
الحکم خبشخ. و ان کان الموافقه لظواهره العختلف فبها: فهذا لا بنازست .۱ 
اتتتمات لیهس ناکم شمان السالف حرف باظل, لاسما 
بعد القول بخواز فسیر تکاپ بحر الواجه: مت در ۰ ِ 
الأحکام المستتیطه من الکتاب التی لها تعلّق بالمقام لیست لا هك 
فلا وجه لتقدیم العرض علیه. و ٍن کان ذلک بالنسبه لی الًیات الداله علی 
اصال الزاعه و اا اه فیی و ان عکترت. فروعها فن. الاسگام الا 5 
الما متا پوت الاک الم یرل وه مالیا بر الواخده 
غیره, اک ۰99 


و فیه: اي المراد الموافقه لظواهره و لا یضرّ اختلافهم فیها؛ فان المدار 
و و 
غیل. تفای کب ی ار اسر یاه لاف نماد فلکم 
الواقعی هو الظهور(3), و فی الظاهر المثبع نظر المجتهد, و اما الموافقه 
اتطعانه وا کون من ارات اه الخر العفالی لها اس که فی به 


و الاغبار المشتمله علی,التا کیدات: آلمدکهره مارد فی القسم النانی. فون 
خارجه عن المقام. 


1- فی نسخه( د): مع نک قد عرقت سابقا. 
2- کما هو میتی آکثر الاخباریین. 
۳ 

5- فی نسخه( د): هو الظهور الواقعی. 
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و من ذلک یظهر ضعف ما فی الفصول(1) من الجواب بجواز اختیا 7 
الوجهین و آن, مجرژد لموافهه لفات ۲ بترم عدم الحاجه الی العرض 

فان ذلک مسلم الا نک قد عرفت آَنٌ الکلام فی صوره کون کل من الخبرین 

حجّه فی حد نفسه, هذا و لا فرق فیما ذکرنا من العرض علی الظواهر- ای 
العمومات و الاطلاقات- بین القول بحجیه الظواهر و عدمهاء اٍذ یمکن ان 
یکون الشی ء مرجحا مع عدم حجیته؛ کالشهره و ایضا لا فرق بین القول 
بجواز تخصیص الکتاب بخبر الواحد و عدمه. اذ علی القول بالعدم لا پخرج 
ی 


نم ان ما ذکره من قلّه الایات المتعلقه بالمقام ممنوع, از لا پیخفی کثره 
العمومات المستنبطه منها الاحکام, مع ان القله لا گرم عدم المرجحیه 
فی ذلک المقدار, آو عدم تقدم هذا الترجح علی بقیّه المرجحات بناء علی 
تقدمه و هذا واضح. 


و من لک بظهر حال ساثر ما ذکر فی الاشکال, و علیک بالزجوع الی 
الفصول فاثّه آوضح المطلب کمال الایضاح. و آفصح عن دفع الاشکال کل 
(فصاح, و تمام ما ذکر الا ما آومأنا الیه؛ فتدتر ! 


و آورد قی المناهم(2] | علی الترجیج بموافقه السته بان المراد من السته 
ِ او الحدیت, و الأول [ذا تحقق لم یکن الخبر المخالف حقه 
لکونه مخالفا للاجماع, و الحدیت لا بفید هنا لاختلافه. 


فان الشراه مم انس ای ام ااعاته و ااسطلقه ود علی فرض 
کون المراد منها الطریقیه(4) فالمراد الطریقه المعلومه و المظنونه علی 
الم ام فلا مد الاعوه کای سای را 


1- الفصول الغرویه: 424. ۱ 

2- لم نعثر علیه فی مناهج الأأصول للفاضل النراقی. 
3- فی نسخه( د): الطریقه. 

4-جاءت فی نسخه( د): الطریقه. 


5- آضفناها من نسخه( د). 
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متعارضان خاضّان: آحدهما یوافق ذلک العموم؛ نقول بوجوب تقدیمه کما 
فی موافق الکتاب و هذا واضح, و کذا المراد من موافقه آحد الخبرین 
لأخبارهم المعلومه, فان المراد موافقته لعموماتهاء فاذا کان هناک عامٌ 
منقول عن آحد امه علیهم السّلام علی وجه القطع مثل قوله علیه السّلام 
«لا یحل مال امری الا بطیب نفسه»(1) و تعارض خبران خاصان بمورد 
فیقدم ما هو موافق لهذا العموم. 


من هنا یظهر ضعف ما فی المناهج من الاشکال علی هذا المرجْح آیضا 
با المراد من فوه عانه اسلا تاه ریت اه عم خیم 
السلام, و هی غیر موجوده لنا. 


و آورد علی الترجیح بالأحدثیْه بثْه خلاف الاجماع؛ قال بعض الاأفاضل: و ما 
تاخر الوارد فهو باطل فی آخبار الامامیّه اتفاقا, کما صرح به الفاضل 
القونی(ه] الا حن الضدوق- غلیه. آلزسته- فی بعض مسائل الوصیّه؛ نظرا 
الی أَنْ امام العصر آعرف بما قال, لا (لی هذه الأخبار الدالّه علیه, و الحق 
ه لیس مخالفا(3) فی المسأله؛ لاأنْ الکلام فی کون التأخر مت ۳ 
حیث هو, حتی لو کان فی کلام |مام لأخذنا [به ] و کلامه مبنی علی أنّ کل 
امام علیه السلام آعرف بما قال, و هو غیر ما نحن فیه, کما لا یخفی, و 
الأخبار الداله علیه غیر معمول بها في آخبار الامامیه, و آمّا النبویّه فلا بأس 
نها زا آنها خازخه عتهاه لها فی‌خلک ااخنار من التصرم بوووه‌ها من ولو 
یا ار ار یا ای با 
فی ذکر المرجحات؛ انتهی. 


آقول: لم یدّع الفاضل التونی الاتفاق علي عدم اعتبار هذا المرجُح؛ بل قال- 

د نقل الأخبار(4): و هذه الثلائه داله علی آأَنْ الواجب الأْخذ بالروایه 
ایرد ".۵ عمل بها غیر ابن بایویه فی الفقیه .. فی باب الرجل 
پوصی الی رجلین. حبث نقل خبرین مختلفین نم قال: و لو صعّ الخبران 
حمعا ان الراحت اف تالاح 


1- الکافی: 7/ 273 حدیت 12 الفقیه: 4/ 66 حدیث 195 و لفظه فیه« لا 
یحل مال امري مسلم الا عن طیب نفس منه». مسند احمد: 5/ 72. 

2- الوافیه: 31د3. 

3دفی تسخفر دا لین ایضا مخالفا. 


4- الوافیه: 333. 
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کما آمر به الصادق علیه السّلام, و ذلک ان الأخبار لها وجوه و معان, و کل 
اسام علبة السلام اعلم ما هن آحامه من غترخ من الاس ‏ انفی؟ موجه 
کما تری ! لیس فیه الا دعوی عدم العلم بالعامل, و مجلّد هذا لا یکون اتفاقا 
علی العدم, فاذا کان الخبر الدال علیه معتبرا کما هو کذلک؛ اٍذ بعض آخباره 
صحتم فلا باس مالغل‌سته مالصجیی ار الی هنم ااعار قطعا ‏ تعلیتم ۷ 
ینافیها(1), کما هو واضح؛ و السر فی عدم اعمال العلماء لهذا المرجح کثیرا 
عدم وجود مورد له آو قلْته فی آنظارها(2)؛ لاأنْ الغالب عدم العلم 
بالتاریخ(3) و وجود سائر المرجُحات ممّا هو آقوی من هذا المرجح, فلا ییقی 
فی(5) باب الوصیّه و اختاره, و کثیرا ما بعول غلیق وی امعام 1 
فی(6 ) کتاب المستند فراجع(7). 


و بالجمله؛ فطرحه بدعوی کونه خلاف الاجماع مقّا لا وجه له اصلا؛ فتدیُر ! 
هذا و لکن یمکن آن یستشکل فی هذا المرجح بأنْ ذلک ان کان من جهه 
احتمال النسخ فیختص بما اذا کان کلا الخبرین الأول منهما منقولا عن 
التی صضلن ال نت و لت و ان کان من جهه احتمال التقیّه فلا بد آن یکون 
مخصوصا بزمان الحضور؛ حیث اثه اما آن یکون الاأول تقیّه آو الثانی, و علی 
کلا التصویری سخت الا الناتیس فن خلکه اسان 


ما علی الأول فواضح, و آّا علی النانی فان ذلک مقتضی مصلحه النقیّه ۳ 
آیشا فی زماننا فحیت لا مقتضی للتقته فلا چجب الاأخذ بالأأْحدت؛ فتدیر ! 


و آورد علی الترجیح بمخالفه العاقه بأثه ان آرید مخالفه جمیعهم؛ فلا یمکن 
العلم یه وان ارید مخااقه تعضیمه فلا تصام مرخعار انم ادا حالف عضیم 
فوافق 


1- من قوله« هو کذلک» الی قوله« لا ینافیها» لا یوجد فی نسخه( د). 
2- المقصود آنظار العلماء. 

3- فی نسخه( د): بالتأخیر. 

4- مناهج الأصول: 318. 

5- فی النسخه: و فی .. 

6- فی نسخه( د): و فی. 


7- مستند الشیعه: 5/ 221- 222, 6/ 95 و قال فیه: .. اذ من المرجحات 
المنصوصه تقدیم الأحدت, و لا شیک آَنْ و الاحتجاج احت من الجمیع. 
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البعض, و تقدیم جهه المخالفه لیس باولی ِ تقدیم جهه الموافقه, 
فیتعارضان فیکون مثل ما لو لم یکن ترجیح(1). و صوره الشک ملحقه 
بالأخیر؛ لأْنْ الترجیح |ذا کان موقوفا علی مخالفه الجمیع فمع الشک فیه لا 
سبیل الیه؛ نعم قد تکون الموافقه و المخالفه من آسباب الترجیح من باب 
القاعدم, لامن جهه الاخبار الم کفرم.. کدا غالسض اافاضل: 


و فیه ما عرفت مرارا من أَنْ المراد من المخالفه مخالفتهم فی الجمله لا 
مخالفه جمیعهم, فاذا کان آحد الخبرین موافقا لبعضهم, و الاأخر مخالفا 3 
آلیخضن. یعدم الناتن |ذا لم یعلم [أَنْ ] مذهب البقیّه(2) مخالف للخبرین معا 

کما |ذا فرض آنْ اک و ی ۱ ی ی 
و العا تد بعضهم یقول بالوجوب و بعضهم بالاستحباب, فیقدم الخبر الدال 
علی الحرمه؛ لأثّه مخالف للعامه, بخلاف الدال علی الوجوب, اذ هو موافق 
لهم فی الجمله. 


و .اف ها ذکره من الفرض فهو داخل تحت قوله «لو کانا معا موافقین لهم آو 
مخالفین لهم» حیث فرض الراوی وجود المرجح فی کلیهما, و آجاب الامام 
علیه السّلام بالرجوع الی مرجُح آخر, فلا یحتاج الی الاتعاب(3) فی دعوی 
آن خیته الموافقه و المحالفه تتعارضان. 


و آوره کن المتاهه اقا علی. الترخیم بالشهرم ومخالخه میل قضاه الاته و 
الاعدلیّه و آخواتها بائها غیر ممکنه التحقق في هذا الزمان؛ لعدم امکان 
الاطلاع علی الاجماع علی الروایه؛ (ذ لیس عندنا من کتب المحنین الا آقل 
قلیل و بانتان ها لد سمحصل الما هی فوض. زراجوردا 
الشهره من قوله علیه السلام «المجمع علیه » نقول: 


لا فک الاطلاع علی آلشمرن ایضا: زد المراد من الشفرهشفزه ال وان و لا 


1- فی نسخه( د): مرجح. 

2- فی نسخه( د) توجد |ضافه و هی: .. مع العلم بان لهم مذهب آو مع 
العلم بعدم تعرضهم آو مع الشک فی آژهم تعرضوا لهذه المسأله آم لا و 
کذا اذا کان مذهب البقیه . 

3- لا توجد کلمه « الی الاتعاب» فی نسخه( د). 


4- مناهج الأصول: 317. 
5- فی النسخه: الاراده الشهره. 
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الاظلاغ. علیها غالبا قال: ومیل القضاه لسن آیرا تضبوطا بل بخدان 
باختلاف الأْوقات و الحالات و الأشخاص, و ظاهر ی مراد المعصوم (علیه 
ام ال نضاه رساند مایم و آغر لا اه سا و ک ال هه 
تا لس را ها اه ام ای 
الترجیح بظن الأعدلیه. 


فان فلت [دا انس باب العلم ین الظن. 


قلیاء زرا آم نزو یره و فقو هرد ان معفقه المر کات نت الخکم با لتکیر 
0 
سهی 


و فیه: منع عدم امکان تحصیل العلم بالأمور المذکوره؛ غایه الأمر قلْته, و 
هو لا یستلزم السقوط بالمژه. مع ان دعوی القله ایضا 7 اذ المراد 
من الشهره اشتهار نقل آحد الخبرین فی ذلک الزمان؛ بل آو(2) فی آحد 
ای هد لاه ید وق صلیه: نج مور اتف 
فرضنا أَنْ آحد الخبرین مشهور بین علماء زمانناء و ینقلونه فی کتبهم و 
ینمسکون به دون الخبر الأخر حیث ائهم لا ینقلونه آو لا ینمسکون به, بصدق 
علي الاول آثّه مشهور, و لا یعتبر فی الشهره اتفاقهم علی النقل و العمل 
به آو لا لشهره خصوص ذلک الزمان, لأثّا ذکرنا سابقا آَنْ قوله «خذ» کنایه 
عن الحکم کذا, فکأثه قال فی الخبرین المتعارضین یجب الاأخذ 
بآشهرهما؛ ای ی 
الخبر لم یکن مشهورا فی زمان الامام (علیه السّلام)(3) المتقول عنه, نم 
صار مشهورا بعده,. یصدق علیه آه مشهور و یدخل تحت المقبوله و 
المرفوعه. فکذا الحال لو اشتهر فی زمان ۱۳9 و تتحقق الشهره فی 
المقام بنقل جماعه من أصحاب الحدیث آو العلماء, و لا یعتبر ذکر الجمیع و 
الاکثر له؛ فتدیر ! 


و کذا المراد من مخالفه میل الحکٌام أَنْ المدار فی صوره وجود القول(4) 
مالعا نت علی یل القصامه الحامره هداما مکی تحص العلم مه 


1- آثبتناه من نسخه ( د). 
2- هکذا فی النسخه. 


3- آشتتاخ من نسخه ( د). 


4- فی نسخه( د): القولین. 
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کل زمان و کل بلد فی الکتب, و لیس المراد من مخالفه میل حکامهم 
المیل النفسانی, بل فتواهم و قولهم, و وجه کون المدار علی فتوی الحکام 
و القضاه: دون الیعیه أن التقیه منهم.غالبا. 


نم ائه یمکن آن لا یختص هذا بقضاه زمان الامام علیه السْلام, بل یکون 
المدار علی قاضی کل زمان و کل بلد بالنسبه الی آهل ذلک الزمان و ذلک 
البلج بناء علی آن الوجه فن الترخیم محوبته مخالفتهن لا النفیه. 


وا الاعدليه و آخواتا فحالها حال العداله المشترطه فی حجیه الخبر: 
المدار فیها ۷ ما یستفاد من المراجعه الی الرجال و آقوال آهله, و لیس 
المدار فیها علي العلم, بل یکفی الوئوق و الاطمئنان, و الا لزم عدم حجیه 
الخبر الواحد؛ لا الشرط فیها العداله الواقعیه. و لا سبیل الی العلم بها, 
فکما یکتفی بالظن فی أصل العداله فکذا فی الأعدلیه؛ مع ان المعیار کون 
آحدهما آوثق فی النفس, علی ما یستفاد من المرفوعه, و من قوله فی 
المقبوله «لا یفضل آحدهما علی الاخر»(1) خیت انم تستفان مته آن المعیار 
مجژد زیاده آحدهما علی الا خر, و ظن الأعدلیه سای نا اتکی 


نم لا یخفی آئّه لا وجه لما ذکره من الرجوع حینثذ الی آخبار التخییر, اذ 
اامفروض آجا مخصضه با موز المذکوره. , فیمجرد عدم |مکان الاطلاع علیها 
لا تکون ساقطه واقعا حتی یکون المرجع تلک المطلقات, الا آن یراد آنه 
مع(2) الشک فی وجودها ندفعها بالاصل بعد عدم حجیه الظن بوجودها؛ لَکن 
هذا ائما یتم مع تحقق حاله سابقه لعدم وجودها, و تصویره مشکل فی 
بعضها مع ائه خارج عن کلامه, اذ ظاهره التمسک بالاطلاق بمجزد عدم 
العلم بها, مضافا الی آثّه لو فرضنا العلم الاجمالی بوجود بعضها لا یمکن 
النفی بالأصل آیضا فتدبر ! 


و کیف کان؛ فقد ظهر مشّا ذکرنا آثه لا وقع لشی ء من الاشکالات المذکوره, 
و آَنْ جمله المرجحات المنصوصه ثلائه عشر؛ ۳ الخمسه المذکوره 
فی المقبوله 


1- سبق تخریجها. 
2- فی النسخه: کتب الحرف( خ) علی کلمه( آثه» و الحرف( م) علی 
کلمه( مع ), و المقصود تقدیم المتاخر و تاخیر المتقدم من الکلمتین, . و لعله 


اشتتام‌ر و زلک لاسفا مه الساره تا 
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و الأْونقیّه المذکوره فی المرفوعه, بمعنی الترجیح بکل واحده منها, أو 
باختماع الربعهه باء علیب الحمود علت.ظاهر المعیفله. و الشهره: و 
الشذوذ, و موافقه الکتاب؛ و موافقه السنه, و موافقه ما علم من تا 
الافاميه: بل ما خقل: غنهم بالتقل. المعتیر.لاته پشفله فولمجع آحادشا ‏ فن 
آلره اه الس عم و من فی طری الفعارضه لا رضم انا میب فال 
الخاصین المتعارضین, و یمکن ادراج هذا المرجح فی السابق, دلیلا و مدلولا 
کما لا بخفی, و مخالفه العامه, و .فقو افقه: اخبار هم: | کم یال امس ۰ و 
مشایمه التیر اخبارههه اقمالمم فی ظرو البیان 11 


و یمکن ارجاع الثلائه الأخیره |لی السابق(2), بجعل الجمیع من مخالفه 
العا و ااحدیه من باب اشته اومننات اتمه ها حون الاسهلثه ۲ 
الأرشدیه و جمیع هذه معتبره. سوی الثلائه الأخیره, لضعف المرفوعه و خبر 
الیعار الدالین علها ستدا و دلالظرو رمع یه لا نفهم فعتی مخصل لارشدته؛ 
هدام خفم کسام الا ءعلما. شاف ال 


نعم؛ یمکن ارچاع الأسهلیّه الی موافقه الکتاب دیا : مدلولا, لمکان قوله 
تعالی رید ال یک الشر و لا تر یذ یم الْعْسْت(4) .. و نحوه؛ الا اه لا 
اس ای ات ها ال ما ان 
خبران آحدهما دالٍ علی الوجوب و اأخر علی عدمه, بدعوی آأَنْ الثانی 
موافق لسهوله الملّه و الیسر بالاأقه, و الا رجع اٍلی الترجیح بموافقه صل 
البراءه فی اللت(5) بل المراد به مثل ما اذا رل 


1+ الظاهر ان العدد برید غلی. الللانه عشر مرخفاء الا ان ترادمته دول 
الضفات الخمسن التی فی المعتوله فی: ضمتهاء و الا له کان الفده بالاافه 
الب لکانت ثمانیه عشر؛ فالتفت.. 

آخبارهم. 

3- ما ضعف المرفوعه فالوجه فیه الرفع اٍلی المعصوم فی حد ذاته, فاثه 
یی اطعی الوا مت ای من ق من ساله اس یر 
ی و ی 
الروایه و طریق صاحب البحار الیه و لیس الوجه ما توهمه البعض من تردد 
الکتابسن تسه لاب اوه لولدم فان لا توجت فرقا هم وت کلسما: 

4- البقره: 185. 


5- الظاهر آنْ مجرد موافقه آحد المرجحین لمفاد آصل ما لا پوجب کونه 
رجوعا للعمل به. و هنا فیما لو کان مفاد الترجیح لعدم الوجوب موافقا 
لنتیجه القول بالبراءه, الا انوا یام آن یکون عملا بالبراءه, و ذلک لوضوح 
أنْ الموجب للقول بعدم الوجوب موافقته لسهوله الشریعه. 
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احد الخبرین علی وجوب ما یوجب ضیقا و حرجا علی النوع, بل آو(1) علی 
الشخص آیضا؛ و الأخر علی عدمه بحیث لو لا الثانی لخصصنا ده العسر و 
الحرج بالخبر , الأول مثل الأخبار لاله علی وجوب شراء الماء- مثلا- 
تلوضوه و له اضعاف الفیمه فتر یر 


و هذا نظیر ما یقال: ان الترجیج بموافقي عمومات الکتاب الدالّه علی 
لیراعه متل قوله تعالی ل بل الله تقساً لا ۶ (2) .. و نحوه. اثما(3) 
ادا با را ی 
احدهما علی وجوب شی ء واقعا و الأخر علی عدم وجوبه واقعا؛ فایّه لا 
شکن آن: یال چیه الاتی تخواخسه اعموم فوله ال ۷ کل الا 
رن 


نم ان صاحب المناهج(4) ذکر فی تعداد المرجحات المنصوصه وجها لا پخلو 
عن حزازه قال: 

هی ثمانیه: الاول الاخذ و9 الاحدث, الثانی بالمجمع علیه, الثالث 
منها فقط, السایه بالموافق للکتات هدفه الامم .ما خالت سل ِ 
و القضاه من العاشثه, و ترک الصفات؛ لائها من مرْحات الحکمین د 
الواهتی. 


کم انه,جعل المفتیر فنها تلاته؟ الاخدنیه وه مخافقه الکتاب: و مخالقه الغا ته. 
و استشکل فن. الیقیه» قر احم, ه قد اشرنا الب شابقاو انفا: 


و آفتضر ستاخت. الخداتی اضا قی ال اتحفم یا علی. لاد مت 


الموافقه للکتاب؛ و مخالفه العامه, و الشهره و الشذوذ, و سیأتی نقل 
کلامه, و قد تبع فی هذا الاقتصار الکلینی فی الکافی(6) حیث اه أیضا لم 
یذکر الا هذه الثلائه قال: 


1- هعذا فی النسخه. 
2- البقره: 9060 2. 


3- فی نسخه( د): انما هو. 

4 مناهج الأصول: 317. . , 

5- الدرر النجفیه: 1/ 292, و آشار هناک الی ما فی دیباجه الکافی. 
6- الکافی: 1/ 8. 
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اعلم یا آخی آرشدی الله آَه لا بسع آحدا تمییز شی ۶ ممّا اختلف الروایه 
فیه عن العلماء برآیه الا 3 اطلقه العالم علیه السّلام بقوله علیه 
السّلام «اعرضوهما(1) علي کتاب الله فما وافق کتاب الله عرٌ و جل 
فخذ وه و ما خالف کتاب الله ۳ و جل فردوه»(2), و قوله علیه السلام 
«دعوا ما وافق القوم فان الرشد فی خلافهم»(3)؛ و قوله (علیه السلام ) 
«خذوا بالمجمع علیه فان المجمع ۳ مقا لا ریب فیه»(4), و لا نعرف(3 ) 
من جمیع ذلک الا آقله(6) و لا نجد شیثا آحوط من رد علم ذلک کله اٍلی 
العالم علیه التاشو قیول ها وسم من مر فیضیقواه علیه انیس 


«بأیُهما آخذتم من باب التسلیم وسعکم » 


و قد یقال(7): اه ترک الأعدلیّه و الأوئقیّه؛ لأنْ الترجیح بذلک مرکوز فی 
آذهان الناس غیر محتاح, ِ التوقیف, و عن بعض الأخبارین(8): ان وجه 


آقول: و لولی آن یقال ائّه لم یفهم من المقبوله کون الصفات من 
مرجحات الراوی و لا دلیل علیها غیر ها عند۵؛ و المفروض انه لا بتعدی عن 
النص,: و کیف کان فظاهر کلامه اعتبار هذه الثلاثه, و ان کانت قلیله؛ لکن 
یظهر من صاحب الحدائق استظهار کون مذ‌هبه التخییر مطلقا من العباره 
المذکوره, فائه قال فی الذرر النجفیّه(9): 


المستفاد من کلام ثقه الاسلام محمد بن یعقوب الکلینی فی دیباجه کتابه 
الکافی آن مذهنه فنما اختلفت فیه الاخبار هه القول بالعخیر .+ ف2 تعل 
عبارته المتقدمه 


1 - فی الکافی: اعزضه‌دا. 

هه یه آخد مسا نفد 2۶ لاد من آساب: ضفات العامتی 
الحدیث 29, و کلمه العالم فی الاصطلاح یشار بها للژمام الکاظم علیه 
ها ساره فص سای ید ارام 

لاف 67 عنهوسانل الشیعم 27 البات 9 هن آنوات نات 
القاضی, حدیث 19. 

4 7و الیاب 9 مر آبوات ۵ الحدیث الاول 


5- فی الکافی: و نجن لا نعرف. , 

6- فی نسخه( د): من جمیع ذلک اقله. 

7- القائل به هو الشیخ الأعظم فی فرائده: 4/ 76. 

8- حکی هذا المعنی المحدتث البحرانی فی الحدائق الناضره عن بعض 
مشایخه: 1/ 97. 

9- الدرر النجفیه: 1/ 308. 
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وکفرخها نما سا نی ثم قال(1): و بما شرحناه یظهر ما فی کلام المحدث 
الاسترابادی من الغفله, فحاصل ما نع عه من السله آه سس آلن 
الکلینی القول بوجوب الترجیح بالأُمور المذکوره, و أَنْ التخییر عند عدم 
ظهور شی ‏ منهاء, ثم اورد علیه: 


آَنْ الکلینی و ان ذکر هذه المرجحات الا اه أعرض عنها معتذرا بأثه لا یعرف 
من جمیع ذلک الا آقله و تخطاها و اعتمد علی القول بالتخپیر مطلقا. 


آقول: الکلینی لم بعرض عنها مطلقا, بل فی صوره عدم معرفتها, و عدم 
العلم بها, و کیف کان؛ قال فی الدّرر النجفیّه(2)- بعد نقل عباره الکلینی- 
قوله: 


و نحن لا نعرف .. الی آخره: الظاهر أَنْ معناه ثا لا نعرف من کل الضوابط 
الثلات الا الأقل, و پمکن توجیهه بآن یقال آمّا بالنسبه الی الکتاب العزیز 
فلاستفاضه الأخبار بثّه لا یعلمه علی التحقیق الا آهل البیت, و القدر الذی 
رتما یمکن الاستناد الیه من الأحکام الشرعیّه- مع قطع النظر عن تفسیرهم 
علیهم السّلام- أقل قلیل, ففی جمله من الأخبار فی تفسیر قوله تعالی ثم 
أَورَنتا الکتاب الذین اصَطعیُنا(3) الاایه .. دلاله علی اختصاص میراث الکتاب 
بهم علیهم الشلام, و مثله جمله آخری وردت فی تفسیر قوله تعالی بلق 
ابات تباث فی صدهن الذین اما العلمل۱ + ال آن فال و فا -الیسیه 
الی مد اهب العاگه فاله لا بخفی علی.من وففه علی کقب السیر ه الانار: و 
ادص ای ارم سوت العاّه فی الصدر الاو من التعدد و 
الانتشار: و استفرار مذاهبهم علیٍ هذه الأربعه المشهوره ائما وقع فی سنه 
خمس و ستین و ستمائه, کما نبه علی جمیع ذلک جمله من علمائنا و 
علمانهم, ۱ انف م رم یی وا رات ی 

ح؛ فکیف پتیسر لنا لأن العرض علیها لنآخذ بخلافها؟ علی أَن المستفاد من 
جمله الأخبار آیضا وقوع التقیّه فی فتواهم علیهم السّلام و ان لم یکن علی 
وفق شی ء من آقوال العاشه, کما حققناه فی محل آخر. 


۵ آضا بالتشته: ال المع علیه فان ارید بالتسبه. الی الفتوت قمه طاهز 
التعسر, 


1- الدرر النجفته: 1/ 308. 


2- الدرر النجفیه: 1/ 305. 
3- فاطر: 32. 
4- العنکبوت: 49. 
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لأنْ کتب المتقدمین کلها مقصوره علی نقل الأخبار, و لتفرق الأأصحاب و 
انزوانهم فی زوایا التفیه قی آکنر البلدان, و ان آرید فی الروایه؛ تمعتی آن 
پکون مجمعا علیه فی الأْصول المرویّه المکتوبه عنهم علیهم السّلام ففیه 
آئها قد اشتملت علی الأخبار المتخالفه و الأحادیث المتنافیه, فهی مشترکه 
فی الوصف المذکو و حینثذ فمتی تعذر معرفه هذه الضوابط الثلائه 
المذکوره علی الحقیقه فکیف بتیسر العرض علیها آو الرجوع |لیها, فالمعتمد 
علیها رتّما یقع فی المخالفه من حیث لا یشعر, و تزلَّ قدمه من حیث لا 
پپصر, و الحال أتهم رخصوا لنا فی الأْخذ من باب الردٌ الیهم. و التسلیم 
۱ ۲ فان فیه 
تحرزا عن القول علی اللّه سبحانه بفیر علم, و تخلصا من التهجم علی 
الأحکام بغیر بصیره و فهم آنتهی. 

اقول: و ات بعد ملاخظه‌ما قذمتاه خبیر خواخم النظر قی کلامهر و نم لا 
فجه لترک الرجوع. الی هده المرخات: بل و لا غیرها :من المتضوصات 
حسیما عرفتها, و عرفت الدلیل علیها. ان هدا کله(1) مزیّه. و الغرض آن 


تین قفا آهرآن: 

الأأول: [اعتبار الترتیب بین المرجحات و عدمه] 

هل الترتیب المذکور فی الأخبار معتبر بین المرجحات المذکوره آو لا؟. 

ان قلنا بالتعدی عن المنصوصات من جهه حمل الأخبار علی المثال؛ فلا 


یعتبر, بل المدار علی الأقوی منها, یکمن ار تتت الم کوو قزر تیا دکریا: لان 
المقصود تعدادها و الأقوائیّه مختلفه فی المقامات. 


7 دی نوی لت معا یتح و بر نب 
عند البحث عن تعارض بعض المرجحات مع بعض(2) , نعم لو تعذینا عن 
المرجحات 


1- جاء بعده فی نسخه( د): مع الاغماض عن الدلیل علی التعذر عن 
الرخات مضه ناساس ار ای کل 
2- یاتی فی المقام الخامس؛ ص 488. 
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المنصوصه من جهه دلیل خارجی غیر هذه الأخبار یمکن اعتبار الترتیب 
المذکور یه بناء علی تعبدتها, و ان کان المدار فی غیرها علی الأقوی, 


9 اد فلنا بعدم الشفدی اضلا قمقتضی القاعد اعتبار الترتتتب: و حیقد 
فاول المرجُحات الصفات؛ بناء علی استفاده مرجحيتها من المقبوله, و لا 
یضر مخالفه المشهور, و کون عملهم علی تقدیم الشهره و الشذوذ لانْ 
دلک منفم ض خفم ان همم آنعدی: وعلن فرص اختصاص الضعات ی 
المقبوله بالحکمین: 


فأول المرمحات: الشهره و الشذودء و انیها: الصفات ان عللنا علی 
المرفوعه, و الا فهی ساقطه بالمژه, و المدار علی الترتیب المذکور فی 
المقبوله, و یبقی الاشکال فیما یکون فی سائر الأخبار؛ مثل الاأحدثیّه و 
مشابهه آقوال(1) العاقه .. و نحوهما, و یمکن آن یقال: مشابهه آ ِ 
فی عرض مخالفتهم, و کذا موافقه آخبارهم, کما آنْ موافقه ۳1 
المعلومیه الامامیّه فی عرض موافقه السنه ۹ و هی فی طول 
موافقه الکتاب. 


و آَمّا الأحدثیه فان کانت من حبث احتمال [التقیّه ](2) ففی عرض مخالفه 
العاقه. و آن کانت من حیث احتمال النسخ, فمقتضی القاعده تقدیمها علی 

جمیع المرجحات, لأئها راجعه اٍلی الجمع الدلالی, الا آثه یشکل من حیث 
توور الستحه‌سیاتی الکلام قی هرا بقو دای آن:شاء اللد 


هذا؛ و قال فی الوافیه(3)- بعد نقل الاأخبار و وجوه التراجیح-: و اعلم ان 
ظاهر الروابه. الناسخه- یعنی, المقیولهد ان الترجیم باغتبار الستد من اونفیه 
الراوی و نحوها مقدّم علی العرض علی الکتاب, و علی هذا فاذا تعارض 
حدیثان, و یکون الراوی لأحدهما آوثق و آفقه و آورع من راوی لاخر, بقدم 
الاو و ان کان مخالفا للقرآن, و لک ظاهر کثیر من الروایات آنْ العرض 
علی الکتاب مقدّم علی جمیع آقسام التراجیح. بل روی الکلینی فی باب 
الاخذ بالتشتةه شواهد الکتات اخبارا کتیره داله 


1 - فی نسخه( د): آحوال. 
2- اضفاها من تستخور د). 


29 ال آفنه ض 35و 
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علی ان الخبر الغیر الموافق لکتاب الله زخرف و باطل, و یلزم طرحه و ان 
7 2 
الشان اه آلسته السعصاه ها . العمل بالیدافی لیعا وان لم علم 
ها 1 فرحنم 
بکثره الراوی(1) و شهره الروایه, و مع التساوی فالعرض علی روایات 
المتبوله مرنابه رساله الفظی ۱2۱ 


و آن الم سل المواقفه و تماق فالعخل بالاحوظه للم فوعه. .و الروانات 
ااخز الداله علن الاعتباط وضع عدم تیسر. العجل بالاحوط قالتوعی آن 
امن رانا الداله غیت افت ند فقه امرگ وان کم من 
اوقت مالیور» لک طلیه التلام حعل اوقت فی روایه لاسام مذا 
علی العرض علی مذهب العامّه, و هو مقذم علی التخییر علی ما فی کثیر 
من الروایات, و فیه نظر؛ و تقدم التوقف علی التخییر(3), و کذا عکسه 
محل تامّل .. انتهی بادنی تغییر. 


و قال صاحب الحدائق فی الدُرر النجفیّه(4): الذی ظهر لی من تتبع الأخبار 
و غايه اتمه و له استند آنه متی,تعارض الختران علی ,وه لا مک ره 
احدهما الی الأخر فالواجب آولا هو العرض علی الکتاب العزیز؛ و ذلک 
استغاضه التضوص بالعرض علیفر و آن ما خالقه زخرف وباطل: و اهدم 
جواز مخالفه حکامهم الواقعیّه للکتاب العزیز .. الی آن قال: و, 1 علی 
انیعند الله غلته السلام فال دا فرد علیکم ۷0 


- هکذا فی النسخه. 

ِ 2- المقصود منه القطب الراوندی من علماءنا المتقدمین, و رسالته هده 
کر س‌فری الا اتصاحت آلهسا ل سل غها ود اعلة سعل الماسساه احضا 
3- جاءت العباره فی نسخه( د) هکذا: و تقدم التوقف عند فقد المرجح علی 
تیه کف شم فعل عا هلر 
4- الدرر النجفیه: 1/ 311. 

5- وسائل الشیعه: 27/ الباب 9 من آبواب صفات القاضی, حدیث 29, عنه 

بحار الأنوار: 2/ 235 
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مختلفان فاعرضوهما علی کتاب اللّه فان لم تجدوهما فی کتاب اللّه 
فاعرض‌هفاز [ )علی آخار العاته *: 


و اضا فان الفرض‌من الفزض علی الکاتب و مد هب العا که هو منز سکم 
له الواقعی عن الکذب و التقیّه, و معلومیّه ذلک بالعرض علی الکتاب 
العزیز آوضح و آظهر, لکون آحکامه غیر محتمله لشی 2(۶) من الأمرین 
الفذ کورین: و الفراد.بالعرض علی الکتاب العرض علی تضوضد ی محعمانه 
دون ی و متشابهاته, الا مع ورود النصوص لبیان تلک المجملات, و 
ای اس مایت صل ها مود یی اک سس ار 
من معرفه الناسخ من المنسوخ, و حینثذ فان ظهر المحکم من الکتاب و الا 
فالتوقف عن هده لقاعده, و العرض لو مذهب العاقه و الأخذ بخلافهم؛ 
بین الأٌخبار و الاختلاف فیهاء ففی روایه ت آسیا ط( 3 امه ختی آفتدا 
بشی ء فالحق فی خلافهم(4). و عن الرضا علیه السّلام «اذا رأیت الناس 
یقبلون علی شی ۶ فاجتنبه»(5), و عن آبی عبد اللّه علیه الشلام «ما آنتم- 
و اللهء-علی شی: ۶ متا اهم, علیهو .هم علی شی. ع-هعا. اشم غلره 
فخالفوهم. فما هم من ح علی شی 6(»۶), و فی بعض الأخبار «و ال 
لم یبق فی آیدنهم الا استفنال القبله/ ]. ینید و فی معا التعازضش 
بطریق آولی. 


1- لا توجد هذه الکلمه فی نسخه( د). 
با ۱ 

الشیعه: 27/ باب 9 من ابواب صفات القاضی, حدیث ۰29 و 

.. فاذا آفتاک بشی ء فخذ بخلافه, 7 0 

وال قائلا: حمله بعض آصحابنا علی الضروره کما هو منطوقه, و علی 
المسائل النظریه. فقال: من جمله نعماء اللّه علی هذه الطائفه المحقه آثه 
خلّی بین الشیطان و بین علماء العامه لیضلهم عن الحق فی کل مسأله 
نظریّه, فیکون الاأخذ بخلافهم ضابطه للشیعه . انتهي, ثم قال: و لا یخفی 
ی کی اه وا او 
عجز عن الترجیح. و لم یجد من هو آعلم منه. 
4- فی نسخه( د): فالحق فی خلافه. 

5- وسائل الشیعه: 27/ الباب 9 من ایوافت صفات القاضی, حدیث 31. 
6- المصدر السابق؛ حدیت 32. 


علض تعتر علیه قن, ما بایدیتا من حصادر ۶روانیه. 
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نم مع عدم امکان العرض علی مذهبهم فالاأخذ بالمجمع علیه للمقبوله و 
المرفوعه و المرسل الذی تضمنه کلام ثقه الاسلام من قوله علیه السْلام 
«قذ بالمخمع: علیه».. الا آن فی تیسر الاجماغ لنا فی مثل. هده الازمان: توع 
اشکال. فهذه القواعد الثلاث متی تیسر حصولها فلا یمکن خلافها. و مع عدم 
امکان الترجیح بها فالوقوف علی ساحل الاحتیاط .. الی آن قال: و آما 
الترجیح الاوئقبّه و الأْعدلیّه فالظاهر آثّه لا ثمره له بعد الحکم بصحه آخبارنا 
التی. علیما عدار تاه و مها اضر شریعتنا(1), و لعل ما ورد فی المقبوله 
تخفول. علی الحکم و الفتوی. کها .هو موردها. آه یقال باختصاص ذلک 
بزمانهم قبل وقوع فف: ااخار و تضعها مت مت الا فدارن و الله 
عالی . ولیاژه اعلم آنتوت: 


اقول؛ و شا ۱2 ما ذکره صاحب الوافیه(3) من تقدیم العرض علی الکتاب 
۱ سا ی بای ای تب 
یناقش فی دلالتها, و لعل نظره- کما ذکره- الی ما ورد من ان المخالف 
للکتاب باطل. و ها و 
ذلک یظهر ضعف کلام صاحب الحدائثق من الاستدلال بها علی ما نحن فیه. 


و آمّا ما ذکره صاحب الحدائق من تقدیم العرض علی مذهب العامّه علی 
الشهره و الشذوذ؛ فلا وجه له آیضاء مع اه خلاف ترتیب المقبوله و 
الم فوغنه و التصوض ال کفیم ۱ تدل علی. دلکه بل غلین مرو ات عید 


و دعوی آأنْ مقتضاها عدم حجیّه الخبر الموافق آصلا, و کونه کذبا فینبغی 
تقدیمه علی الشهره کما تری, اٍذ لا یمکن الأخذ بظاهر هذه الأخبار, و الا لزم 
طرح الخبر الفیر المعارض ذا وافقهم, مع أثّه خلاف الاجماع, ِ من هذا 
ان آلغرش ماو الا کید مع انم لو کان اامر کال افجت 8 تفدیعه. علی 
بعض فروض موافقه الکتاب, و کونه فی عرض بعضها الاخر کما لا یخفی. 


1- فی نسخه( د): شریعتها. 

2« توجد کلفه«و آعا» فی تسخه( د) 
3- الوافیه: ص 335. 

4 فی نسخه( د): یوجب. 
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و آَمّا ما ذکره من عدم الاعتبار بالصفات من جهه کون الأخبار صحیحه؛ ففیه 
ایضا ان معا و رلک لا بفتضی طرجها تالمت هر ستی میل الافم همع آن کف 
کلها( 1 ) صادره مقطوع العدم. 


مضافا الی ن مقتضی ذلک عدم الترخنم. بالشفرن و الشخود. انضا. از 
المفروض صّه الشاذ آیضاء الا آن یقال: الوجه فی طرحه عدم صدوره 
لبیان الحکم الواقعی لک الظاهر أنْ السرّ فیه احتمال عدم الصدور کما لا 
یخفی, بل اقول: مقتضی ما ذکره عدم وجود الأخبار المخالفه للکتاب آیضا 
فی کتب الأخبار؛ لأئها عنده من معلوم الکذب فتدیّر ! ثم لا وجه لعدم ذکر 
هذا(2) الترجیح بموافقه السئه, بل و کذا ساثئر المرجُحات ما استفید من 
الاخبار. 


و کیف کان بناء علی التعبد فی المرجحات- کما هو مذهب الاخباریه- لا وجه 
للعدول عن ترتیب المقبوله, و لو قالوا ان 0 غیر منظور, بل الغرض 
مجلّد الذکر و التعداد, فلا وجه لتعیین الترتب(3) علی ما ذکروه؛ لاه راجع 
الی الاجتهاد المنافی عندهم للتعبد. 


هذا و أمّا الکلینی فالظاهر عدم کون نظره اٍلی الترتیب المذکور فی کلامه. 
بل غرضه مجژد ذکرها, و لعل صاحب الحدائق تخیل آثه بان علی هذا 
الترفیت فاخد ویو یم وجهه سا غرفت: 


و قال الشیخ المحقق فی الرساله(4): اعلم أَنْ حاصل ما بستفاد من 
مجموع الأخبار- بعد الفراغ عن تقدیم الجمع المقبول, ها دفونا فان 
الترخيم: بالاعدلنه و آخواتها الما هو ین الحکمن: مم: فطع التظر, عن 
- هو ان الترجیح ولا بالشهره(3) ) و الشذوذ نم بالأعدلیه 
۳ العاشه. نم مخالفه میل الحکام. 4 الترجیح بموافقه 


1- هکذا فی النسخه. 

2- فی نسخه( د): لعدم ذکرها. 

3- فی نسخه( د): التررتیب. 

4- - فرائد الأصول: ۵4 13 

5- لا توجد کلمه « بالشهره» فی نسخه( د). 
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آحد الخبرین بدلیل قطعی الصدور, و الا لا ٍشکال فی وجوب الأخذ به, و کذا 
الترجیح بموافقه الأصل. 


آقول: ظاهر کلامه مراعاه الترتیب المذکور فی الأخبار,. و هو مشکل؛ بناء 
علی مذهبه من التعدی عن المنصوصات من جهه آَنْ المفهوم من الأخبار أنْ 
القداوه+علن علض ِ قد-عورفن آنه تاء علی. هد ایکون العرص 
تعداد المرشحات, ثظ ما ذکره من أنْ الترجیح بموافقه الکتاب و 
اه مقر بات ۳ 19 قطعی, الصدور غرخته. آنه؛ لنش 

هم شوه ااختصی ی الفتام: هم الما بقم |ذا کان احد الخترینن ۳ 
للکتاب و الااخر مخالفا؛ لا با لاطلاق(2) و التقیید و العموم و الخصوص, بل / 
العموم من وجه و نحوه ممّا یمکن التصرف فی کل واحد من الکتاب و ذلک 
آلخنی, کها ادا قرت آن الکناب دل علی,معمت: گرا العلماع د کدرا احد 
الخسرنر نان ماد التیر الاح خیهه کرام النسای: فع رکون الکات 
تعاضدا للختر الاملیه فی الحتیفه کفن الختر النانی فعانضا تلکایر وه زا 
یصلح للمعارضه, فیقدم الخبر الأول الموافق للکتاب, و علی هذا یکون هذا 
الترجیح مقدّما علي سائر الترجیحات الا الترجیح بالأأحدئیّه اذا آمکن جعل 
الخبر الثانی ناسخا آو کاشفا عن النسخ. 


و ما |ذا کانت الموافقه بنحو العموم و الاطلاق بأن یکون لخبران خاضین 
باشنصه الی, الکناب. فلا عکمن من بات الاعتضادد بل ادا قلنا بالترحه 
بالموافقه یکون من التر جیح الذی نجحن بصدده, فهو اما تعبد ۳ له موجب 
لقوه الخبر الموافق و آقربیته (لی الواقع و الصدور. لک الشیخ لا پقول 
بالتفویم فب هنم الصونه وشتانی الکلام فیه هد دای ان شاع الم 
هد آاعسم لا بت نف مه‌غای تسار هه التر اخیم کما اف 


1- لا توجد کلمه « ان » فی نسخه( د). 
2 جاءت العباره فی نسخه( د) هکذا: و الاخر مخالفا للاطلاق و التقیید .. 
3- فی نسخه( د): بعد ذلک. 


ص: 435 
آلناتی: ان المدار قی الثر جیج علن, الفاقع ] 


لا اشکال فی أنْ المدار فی المرجحات المذکوره علی واقعیاتها بمعنی 4 
الشهره الواقعیّه مرجُحه للمشهور, و کذا مخالفه العاقه فی الواقع . 
هکدا: و علم المچتهد طريق الیها. فلو تخیل آن راهی اجد الخبرین 0 
لم یکن کذلک فی الواقع, فهو کما لو تخیّل عداله الراوی مع عدم کونه عدلا, 
فان خبره لیس حچجه, و هو مخطی فی اجتهاده, نعم یستفاد من قوله علیه 
السّلام فی المرفوعه «و آوثقهما فی نفسک» آنْ المرجح الاْوثقیّه فی نظر 
الفحقده الا ان الظاهر انه ایضا من باب الظرفقبه لا الموضوعیه. 


و بالجمله؛ مسأله الترچج کساتر المسائل.قی کون المدان قها غلی الواع, 
و علم المجتهد آو ظثّه طریق, و حینثذ فان انفتح باب العلم بالتراجیج 
المذکوره(1) فلا اشکال فی آئّه یعمل بعلمه, و مع عدمه یرجع |لی الأصل 
من التخییر امیس صل ‏ الط باه ای اه ی ال 
8 حجیّه هذا الظن الا دا قلنا بالتعدی عن المنصوصات, و حهانا المدار 
علی کل مزنه, فان کون أحدهما مظنون الترجیح مرح بل یمکن التسریه 
الی الشک آیضا |ذا اختص بأحدهما, بان یعلم عدم رجحان آحدهما علی 
لاخر, لکن تحمل رجحان الثانی علی الأول, و الظاهر آثّه پجوز العمل 
باطلاق آخبار التخییر آیضا |ذا آمکن نفی المرجح المشکوک آو المظنون 
تااضل: کبا لو کار الشکدقی ال مر وه ند سا دنک ساتا. 


و الحاصل آثه- بناء علی عدم اعتبار مطلق المزیّه- لو ظِنْ وجود أحد 
ااعر نات الستضضه: فان امکم. مه بالاحل قالمرجم اطلافات: اضان 
التخییر و الا فالمرجع الأصل. 


ی ی ی کما ادعاه بعضهم بالنسبه الی 
یجوز التعویل علی الظن آو لا؟ وج آن یقال: آٍن انسد باب العلم ها کلیّه 
فهو راجع |لی انسداد باب العلم بالطریق؛ لأن غالب الأخبار متعارضه, و فی 
الغالب الأخبار للمرجحات(2) 


1- لا توجد کلمه « المذکوره» فی نسخه( د). 
دا اه ی تال نمی ی ان 


ص: 136 


موجوده فی الواقع. و المفروض عدم العلم بها, فیجوز له العمل بالظن فی 
تحصیلها فان باب العلم بالواقع منسد. و ما المنفتح باپ العلم بالطرق, 
بناء علی حجیّه خبر الواحد, و |ذا فرضنا آنْ غالب آخبار الاحاد متعارضه, و 
ان الغالب وجود التراجیح الواقعیّه الغیر المعلومه, فیرجع الأْمر الی انسداد 
باب العلم(1) بالأحکام و بالطرق, و مقتضی القاعده حینثذ التخییر بین 
العمل بالظن بالواقع آو بالطریق, خلافا لصاحب الفصول(2): حیث یعین 
العمل بالظن بالطریق, و المحقق(3) الشریف(4)؛ وفاقا للمحقق القمی 
حیث یقولان بتعین العمل بالظن بالواقع(5). 


فنجن و ان لم نقل بحجیه مطلق الظن آولا الا آثه اذا فرض الاأمر کما قلنا- 
من انسداد باب العلم بالتراجیج- فنرجع الی العمل بالظن, و حیث ان الواقع 
لم یقیّد بالطریق, و أنْ الشارع جعل لنا هذه الطرق فی عرض الواقع, 
فنکون و بالظن بالواقع, و بالطریق, و لایرجع الی الظن 
المانع و الممنوع کما لا یخفی؛ لاأنْ الظِنْ بان راوی هذا الخبر اعدل, و ان 
کان ظنا بالمسأله الأصولیّه الا آثّه لیس باقیا, لحجیّه الظن بالواقع |ذا فرض 
حصوله من الخبر اأخر, فالمقام- علی(6) الفرض المذکور- نظیر ما اذا 
علمنا بحجیّه خبر العادل و لم یمکن لنا تحصیل العلم بعداله الرواه کلیّه, آو 
انسد(7) باب العلم بجمیع التراجیح بشرط آخر من شروط خجیه الخبر؛ هذا 
(ذا انسد باب العلم بجمیع التراجیح. 


و آمّا (ذا انفتح باب العلم بجمیعها الا واحدا مثلا. فلا یجوز قیه العمل بالط 
بل برجع- مع عدم العلم الاجمالی- ٍلی اطلاق آخبار التخییر ان آمکن نفیه 
ها یم ی 


1- لا توجد کلمه « العلم» فی نسخه( د). 

2- الفصول الغروبه: 278 

3- فی نسخه( د): و 

4- - انظر ضوابط الأصول- 266 عیت:حکی: قول استا دم شریف العلماء, 
و مفاتیح الأصول للسید المجاهد: 58- 459. 

5- - قوانین الأصول: 1 79 1, و افین ظیعن اعری؟ 0« 

6- جاءت کلمه « آعم» بدل من کلمه« علی» فی نسخه( د). 


7- فی نسخه( د): اذ انسد. 


ص : 437 


الأخبار یچب علیه العمل بالاحتیاط فی الاأخذ بمظنون الأرجحیّه؛ لدوران 
الأمر بین التخییر و التعیین, و لا بچب علیه الاحتیاط فی المسأله الفرعّه 
ان مرف هللا الستم الکان سراف العمل باتوی ترا 


ص: 439 


ص: 4139 
المقام الثالث(1) فی التعدی عن المرجحات المنصوصه و عدمه 


قولان: قد عرفت من کلام الکلینی عدم التعدی, و هو لازم مذهب الاأخباریه, 
بل هو المنسوب الی جماعه منهم. و صرح به صاحب الوافیه(2), و صاحب 
الحدائق فی الگرر النجفته(3) و فی مقدمات الحدائق(4) و اختاره فی 
المناهج(5 4 قال: و ما للرعیّه الجاهل و تمییز روایات الامام علیه الشّلام 
ما ام موم دون خص مه انیب ا ارت ما ی الیو ند 
اه ار ان را اه 


و المشهور علی التعدی الی کل ما پوجب الاأقرییّه الی الواقع نوعاء و بظهر 
منفضمهم نمی الی کل مره و ان لمقه الافرند الی الواتع: .و ۱ آلن 
العدون: مثل تقدیم الحاظر علی الشع: و النافل علی, المقتر. 0۳۳ 
اهر منسهضهم آن المداز الطن الفعلی بالواقع آی الصدور 2 .وناهر 

من المحقق القمّی (قدس سره) أنْ المدار علی الأقرب الی الواقع نوعاء 
5 اذا حصل الظن الفعلی بالواقع مطابقا للأخر, فالمدار عنده علی الظن 
بالواقع فعلا مع وجوده, و نوعاأ مع عدمه. و الاقوی التعدی الی گر ما یوجب 
قوّه الطریق فی(8) طریفینه النوعیّه, سواء حصل منه الظِنْ الفعلی 
بالواقع. و بالصدور آو لا بل و اٍن کان الظنْ الفعلی علی خلافه, |ذا کان 
ذلک الظنْ حاصلا من الخارج. من الأمور الغیر المعتبره عند العقلاء(9) 


تال لاه الصا سنج صفات الاو عم رها ین ااسیانت 
یقال 


1- کان المقام الأول فی وجوب الترجیح, و المقام الثانی فی عرض روایات 
الترجیح, و هذا هو المقام الثالث من الثالث. 

2- الوافیه: ص 333. 

3- الدرر النجفیه: 1/ 313- 314. 

4- الحدائق الناضره: 1/ المقدمه الأولی منه. 

5- مناهج الأصول: 317- 318. 

0 یهن آخبار الرضا: ور مره تحمل: از آنه نوماه لکش عون یبن 
حیون مولاه: 1/ 290. 


8- فی نسخه( د): الی بدل کلمه فی. 
9- قوانین الأأصول: 440- 441. 


ص: 440 


بالتعدی عن منصوصاتها, و فی غیرها لا یقال بالتعدی. و سیظهر وجهه لنا 
علی ما ذکرنا علی بناء العقلاء حسبما عرفت سابقاء و اجماع العلماء علی 
ما حکی عن جماعه ممن تقدم ذکرهم, و الظاهر منهم التعدی الی الظنون 
النوعیه. و لیس المدار عندهم علی الظنْ الشخصی ما لا یخفی؛ الا من 
بعض متاخری المتاخرین من القائلین بالظن المطلق, و القدر المتیقن من 
الاجماع ما ذکرنا من المرجح الذی یوجب قوّه الطریقیه دون مطلق المزبه. 

و آن کان عمل بعضهم علی المطلق. الا آن یقال لا پنفع الاجماع فیما 
ی ۳۳۲ 
لم یعلم کون عملهم علی تقدیمه دون ما وافقه الظنْ. فلیس مختارک قدرا 
متیقناء و لکن لا بضر هذا بما نحن بصدده من اثبات التعدی فی الجمله من 
هذا الاجماع. 


هذا؛ مع أنْ المنساق من آخبار الترجیح کون المناط الأقربیّه النوعیّه. و وجود 
ما یوجب قوه آحد الخبرین فی الطریقیّه, و ذلک لاأنْ جمیع ما عدٌ فیها من 
الفرخاته بکون من فسل ها ذکر سفق الاخوطیه. فی: المرفه: 0 
ایا وه ال ایا ده ای مت ار انا 
ما ذکرنا! خصوصا بملاحظه اختلاف الأخبار فی ذکر بعضها و عدمه, و فی 
الترتیب بینها, و عدم تعضها لصوره تعارض بعضها مع بعض, مع اثه الغالب" 
اذ صوره التساوی من جمیع الجهات الا من واحده قلیله ۹ قلیله, و لعمری ان هذا| 

من اظهر الشواهه-علی کون المناط القوه: و ان دکر‌ها من یاب المنال:.و 
المقصود تعداد جمله من اتتتتات القوه. 


و دعوی آَنْ بعض المرجحات المذکوره لیس مقّا یوجچب الأقربیه فیکون من 
باب التعید, و یکون قرینه تعبدیه البقیه مثل الأعدلیه و الأورعیه ,9 
الافقهیه کما تزی: اذ هن المغلوم آنها ابضا مفیده للاقریه الی الصدون: آو 
الی الواقع» فتورت الفوم و نمکن آن بفند ها ذکرنا بذعوق آن المنساق من 
اخبار الع اسا اااص وه غرم ال سل ها ی اه 
مختص بصوره الحیره المفقوده مع وجود المرجح, خصوصا مع کون بناء 
العقلاء علی تقدیم الارجم: فانه. لو ضنعحجبه بانهم: من حیت هو کسا قد 
ندعی حسیما: عرفت.سابقا- آمکن جقله وجها 


ص: 441 


افهم ااتتصاص ی ار آاتسن من اف نی واه (اصویه 
المغروضة بالملاحظه المدکورم.. فلا یکون دلیلا علی التضیر. فتوجع الی 
الاصل, , و قد عرفت أَنْ مقتضاه- فی الدوران بین التخییر و التعیین - التعیین؛ 

و المفووض آنه لااشکال نی از الحکم چم عدم الترجم- ایرد کون 
المسأله من الدوران المذکور 


و لکن قد عرفت سابقا متا الخدشه فی هذا الأاصل, و آأنْ الحق فی صوره 
الدوران التخییر؛ فراجع(1). 


و کیف کان؟ فلا شیغی. التاشل (2] قیما دکرنا سملاحظه مجموغ ما دگز من 
الاجماع, و بناء العقلاء, و سیاق ۳ التخییر, و آخبار الترجیح؛ هذا کله 
فصافا الی ان فی اتسار فقران عز علی السستار: 


منها: الترجیح بالاصدقیّه فی المقبوله و الاوثقیّه فی المرفوعه, فایّه یمکن 
آن یفهم منهما(3] التعدی لی جمیع صفات الراوی. فاثّه یمکن آن یفهم 
منهما التعداد من جمیعها فی الاأصدقیّه(4) فان المراد من الأصدقته لیس 
رد کون الراوی من حیت هو آخدی: بل الاصد فته ین حبته نقلم | لخدیت: 
و لذا قال «و آصدقهما فی الحدیث», فلو فرضنا أنْ آحد الراوبین عادل, و 
الاخر غیر عادل: ام آحدهما امامت و الااخر عامی, 5 نجو ذلک, امکن ان 
بقال ان اتعدل اضدق من العاسی, و الامامی اضق فن الخامت. و هک 
مکن ان بقال : ااخطظ اضدق من کب وین تاج فی, ااینی: بل 
پمکن آن بقال اِنْ تاقل اللفظ آوثق من تاقل المعنی و هکذا .. 


فجمیع الصفات من المنصوصات و غیرها داخله فی الأصدقیه آو الأْوثقیّه, آو 
فیهما معا, و لذا اقتصر فی المرفوعه علی الأعدلیّه و الأْونقیّه, بل الظاهر 
آن الأْونقیه فیها 


1- راجع الصفحه 187- 188, و موارد متعدده آخری من الکتاب. 

2- فی نسخه( د): و کیف کان فمقتضی التامل .. 

3- لا توجد کلمه « فیهما» فی نسخه( د). 

4- هکذا العباره فی النسخه؛ و کما تری فاِنْ فیها اضطرابا, نعم یمکن 
التوجه للمراد من خلال معرفه آثّه یرید ارجاع کل الصفات ال صفه 
الأصدقیه, و چاعت العباره فی نسخه( د) هکذا: فائه یمکن آن |دراک جمیعها 


فی الاأونقیّه آو فی الأصدقیّه من حیت نقله الحدیت. و العباره بعدها لا توجد 
فی نسخه( د) الی قوله: و لذا قال « و اصدقهما ..». 


ص: 442 


بات دس ام بت التای ی شا عصع ات من العر ات 


و هن ها یمن آن یقال- بناء علی عدم التعدی عن المنصوصات- بالتعدی 
ِِ الی. الصقات. کفا اشرنا الیه. انفا: و .هدا آلوجه من.الاتخدلال اولن 

ممّا ذکره المحقق الأنصاری فی الرساله, حیت لم یدرج الصفات فی 
الأصدقیه و الأْوثقیه, بل قال: |ئه بفهم من اعتبارهما أَنْ المدار علی اقوریه 
الواقع, لا علی خصوصیتهما, بخلاف سائر الصفات من الاعدلیه و الأفقهیه, 
قاهما بحشملان الاقرنیه الحاصله هن السیت الخاض. موجه الاولونه: اه برد 
علی بیانه امکان ری نم الفز قر ها چ تین غفرهما من الاغدله: د 
آختیها فی آن الظاهر من اعتبارها کونها موجبه للأقربیه, لا من حیت هی 
هی اد من. المعلوم. ان وجة شفديم الاعدل, لینن ان الاغدل اولی بالاختر ام 
خن ااعادل فی فتماع حیرد و هکذا .. 


و کذا فی( 1) الأصدقیه و الأوثقیه, و کما یحتمل کون الأعدلیه معتبره من 
حیث کونها ,سببا خاصا فی الأقربیه, فکذا یحتمل ذلک فی الاصدقیّه و 
الأْوثْقله, فکلها سواء فی آن المناط فیهاٍ الاقریته لا مجزد لاحترام ما 7 


هآشا علی ها ذکرنافاا برد ها الانراد: و خلی لا آدرختا خمتم الحتفات قی 
الصفتین المذکورتین, و منها قول الراوی «قلت فائهما عدلان فرتان ۱ ِ 
آصحابنا لا بفضل واحد منهما علی الااخر », فانه فهم من کلام الامام علیه 
السااای الفعار مخوه ادن اجه الراوشمعلی: الا خرن هلا لم تدکر من 
المذکورات الا العداله, و ذکر المرضی, مع اٍثه لیس فی کلام الامام علیه 
الا وال سل وا نما نف اساا الصا ال کووهر و 
الامام علیه السلام قژره علی فهمه هذا. 


و دعوی امکان کون المراد لا یفضل واحد منهما فی الترجیح المذکور: و هو 
اجتماع الصفات المذکوره- یعنی لیس آحدهما جامعا لهذه الصفات دون 
ال خر- فلا یکون لأحدهما فضل. 


1- لا توجد کلمه« فی» فی نسخه( د). 


ص: 443 


مدفوعه ببعد ذلک عن العباره کما لا یخفی ! کیف و لو( ) کان کذلک لوجب 
آن تسال عن صوره وجود بعض هذه الصفات. آو, تعارض بعضها مع بعض؛ 

مغ انفضا عت: الافراد القالبه الفتادره ال دهق, کل اخفم فده القفره ایض 
1 علی التعدی الی مطلق الصفات, نعم لا یستفاد منها التعدی الی ساثر 
الم خحات ها از ترخم‌الین الضفات: 


و منها: تعلیله الأْخذ پالمشهور بقوله علیه السّلام «فاٍن المجمع علیه لا ریب 
فیه» بعد معلومیّه آنْ مجرّد کون الخبر معروفا مشهورا بین الأصحاب لا 
یوجب کونه ما لا ریب فیه من جمیع الجهات. فیکون المراد ائه لا ریب فیه 
بالنسبه [لی الخبر الشاذ, بمعنی آثه یحتمل فی الشاذ آن یکون کذبا و آن 
یکون تقبه, و هذان الاحتمالان اما منتفیان فی الخبر المشهور آو بعیدان 
کنه» فیدل بمقتضی وجوب الاأخذ بعموم العله أَنْ کل خبرین یکون آحدهما لا 
ریب فیه فی جهه من الجهات بالنسبه الی الاخر یجب الاخذ به, و اما قلنا 
ان مجرّد الشهره لا یقتضی کونه ما لا ریب فیه من جمیع الجهات؛ لأثْه- 
هی ۱ 
یکون المراد ظاهره- لو کان کذلک لم یکن معنی لکونهما معا مشهورین؛ اذ 
لا یمکن کفن کلا الخبرین. عظعی السند و الدلالد و لم بکن وجه لباخره کر 
الصفات, و لم یکن وجه للرجوع بعده الی ساثر المرجحات. 


و دعوی أنْ حیثیّه الدلاله خارجه عن المقام, و یمکن حمله علي کون المراد 
أَنْ المشهور قطعی السند بخلاف غيره. و معه یمکن آن یکونا معا 
مشهورین, و یمکن الرجوع الی سائر المرجحات فائه لا منافاه بین کونهما 
قطعییق و الرجوع الی»محالفه العاته آه‌عوافقه الکتاب: 

مدفوعه: 

آولا: باه لا وجه مع هذا آیضا لتأخره عن الصفات: الا آن یمنع کون الصفات 
للرافیربل هی من مات الخکمین: 


و تانیا: ان غلی. .هد ایضا یکمن دلیلا علی: الفتار از علی هدا ایضا یکون 
ما 1 
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ریب فیه فی الجمله, أّي باعتبار السند فقط, فیکون حاصل المراد أثّه یجب 
احه پالکیر الشعص ار شنه قطعی و ان لم نت مقطلهع ارات بخلاف 
الشاذ فائثه لیس کذلک, فالمشهور ما لا ریب فیه بالنسبه الی الشاذ, 
فیکون مقتضی عموم التعلیل آثّه یجب الترجیح بکل ما یکون قطعیّا فی 
الجمله, فنقول: |ذا فرض کون احدی الروایتین منقوله باللفظ و الأخری 

بالمعنی, فاِنْ(1) الأأولی قطعیّه من حیث عدم احتمال کون الراوی مخطئا 
فی فهمه مراد الامام علیه السلام. و نقله؛ بخلاف الثانیه فائه یحتمل آن لا 
تکون مضمون کلام الامام علیه السّلام فتکون الأولی ما لا ریب فیه 
بالنسبه, و هکذا هذا(2) مع أَنْ مجرّد المعروفیّه لا یقتضی قطعیه السند 
و اذ الجمیع ۰ و لیس المرار بال رخف ان سکف 
کل واحد هن الاضحات اقلا له. عن الاحاق علید. السلام و لا کان. من 
لته | 


فٍن قلت: یمکن آن یکون المراد نفی الریب الشرعی التعتدی؛ یعنی قی 
صوره. تعارض الخبرین بجت الاخذ بالخشهور, فان وجوب. الاخذ به مفا لا 
ریب فیه, فیکون الامام علیه السّلام منشاً لعدم الریب فیه بقوله (علیه 
الشلام )۱ 3) هذا, الا اه مخبر بعدم الریب فیه و أئّه یجب الأخذ به من هذه 
الجهه, و یویده_ 2 علی هذا یمکن اراده نفی الریب المطلق, کما هو 
الظاهر منه, و آیضا علی المعنی الأول تکون صوره کون الخبرین کلیهما 
معروفین داخله تحت ما لا یکون(4) ما لا ریب فیه؛ ذ المفروض تساویهما 
من هذه الجهه, مع ان الظاهر من الخبر ها داخله تحت ما یکون کلیهما ما 
یف ی ی ای فرش الذی ذکرت موجود فی کلیهما, لا آه لیس 
موجودا فی واحد منهما. 


و علی هذا فلا وجه للتعدی؛ لأْنْ العله علی هذا لیست عله حقیقیه, بل 
انشاء للحکم پلسان التعلیل, کأن یقال فی مقام انشاء حلَیّه شی ء کل 
اللخمه لاد اه یت آق یت شرعیرو علین: فرص کوتما غله خففه 
فاللازم التعدیه الی ما یکون 


1- فی النسخ: ان. 

2- لا توجد کلمه « هذا» فی نسخه( د). 
3- لا توجد فی نسخه( د). 

4- فی نسخه( د) هعذا: ما یکون .. 
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ممّا لا ریب فیه شرعاء, و هو لا یکون |لا بعد ثبوت الترجیح شرعا. 


قلت: هذا الاحتمال- مضافا (لی بعده فی نفسه حیث ان ظاهر التعلیل کونه 
ارشادا الی ما هو المعلوم, و ان کان انشاء بالنسبه (لي وجوب الأخذ به» 
ینف ان ااخشه مقا لا ریب قیه من حیث هی فیجب الاخذ به کم [ذا قال 
خد تقو رامق ماع اس الفر ادا ز مادم ممتوها بهت ها کرد 
الاششنماه مدنت النات: اد الطظاهر فد ِِ َنْ الخبر المشهور من 
کبیل. الطلال اه عفن ین الرفته من خیت همم و الخیو الشا من کبیل 


و منها: تعلیل طرح الخبر الموافق للعاشه بان فیه التقیّه, کما فی قوله علیه 
السلام «ما سمعت و پشبه قول الناس ففیه التقیه »( 2 )» ۳ بث‌ «أَنْ 
الرشد فی خلافهم »(3 ). فان 7 المعلوم آنْ القضیتین 0 / دائمیتان, 
فیکون المراد أّه یجب طرح(4) الموافق؛ لاه بحتمل کونه تقیّه؛ لأْن الغالب 
فی «ما سمعتم منی يشبه قولهم » التقیه, آو لاه یحتمل کونه خلاف الحق, 
الفالب کون الحق فی خلافهم. فیدل بمقتضی عموم التعلیل علی 
وجوب الاأخذ بما لا پتطرق الیه هذا(5) الاحتمال عند الدوران. 


و لا ینافی ما ذکرنا کون الحمل علی التقیّه من الجمع الدلالی فی الحقيقه, 
بناء علی وجوب التوریه علی الامام علیه السّلام؛ و ذلک لاأْن الاستدلال اثما 
هو بالتعلیل المذکور لا بمجتد عه ممّا ۳ 1 
جمع دلالی لا ربط له پمقامناء فاندفع بذلک ما قیل فی مقام الایراد علی 
الاسعطلال الما کر حن ان عفن اسر المحااف الما کر 


ان کان هو التقیه فالترجیح بها یخرج عن مورد الکلام من الترجیح السندی, 
بل هو داخل فی الترجیح الدلالی- بناء علی وجوب التوریه علی الامام علیه 
السّلام فی مقام التقیّه و عدم جواز الکذب مع امکانها- له علی هذا یکون 


1- فی نسخه( د): آثی. ۱ 
2- التهذیب: 8/ 98, عنه الوسائل: 27/ باب 9 من آبواب صفات القاضی, 


حدیت 46. 


3- الکافی: 1/ 67, وسائل الشیعه: 27/ باب 9 من آبواب صفات القاضی, 
حدیت 19. 


4- لا توجد کلمه « طرح» فی نتسه( د) بل کت کلمه« الاخذ » ثم شطب 


5- جاءت العباره فی نسخه( د) هکذا: بما لا یتطرق الیه مثل هذا الاحتمال. 
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جمیع الجهات؛ من السند و الدلاله, الا فی احتمال اراده خلاف الظاهر فی 
۲ 9 9 التقیه, 52 الاحتمال لا یجری فی الخبر المخالف 
فیوخذ بسندهماء و یحمل الموافق علی اراده خلاف الظاهر. 


و ان کان الوجه هو کون الرشد فی خلافهم. فمع عدم تعیین کون الوجه 
لک لمساواه احتمال کونه هو التقیه فی الموافق, لا یقاوم. ظهوره فی 
التعدی ظهور سوق الأخبار فی الاقتصار. و عدم الاعتبار بکل مزیه من جهات 
عدیده. 


وجه الاندفاع ما عرفت من آَنْ محل الاستشهاد و الاستدلال التعلیل بالقضیه 
الغالبیّه, و لو کان الحمل علی التقیه من باب الجمع فالامام علیه السْلام 
علل وجوب الطرد باحتمال کون الخبر صادرا علی وجه التقیّه, لا بائه یمکن 
الجمع الدلالی, مع أَنْ هذا الجمع لیس مّا یساعد علیه العرف, فلیس من 
الجمع المقبول, فوجوب الاخد انما یکون من باب الترجیه الستدی, | لا تری 
آثه لو لم ترد الأخبار ۱۳ 
فص ی و اش اه الترلن ات ای ور 
التعبد به(2). 


۳۳ ما ذکره فی الوجه الثانی من کون الاحتمال المذکور مساویا لاحتمال 
التقیه ففیه ان المفروض آَنْ الامام علیه السّلام علل الحکم بکون الرشد 
فی خلافهم. فنحن ناخذ بعموم هذا التعلیل. و ان کان السرّ الواقعی فی 
الأخذ بخلافهم فی المقام هو التقیه, فالحجّه ظاهر العنوان المذکور فی 
مقام التعلیل: و .المذار خلبهر .و اما دون عدم معاومه هدا الظهوز لسوق 
الأخبار فی الاقتصار, فلا یخفی ما فیه, اذ بعد ظهوره فی التعدی لا یبقی لها 
فتو ود تیا و التکلم فی الجهات التی اعی افادتها الاقتصار و آئها لا 


تفیده. 


هذا؛ و من الغریب ما ذکره بعض آخر فی الایراد علی الدلیل المذکور حیث 
قال: 


ان الترکه بالتخالقه سا من جمه. کش العفافقه غن ابظلان؟ آعاید 
اد 


1- فی النسخه: نقل. 
2- باعتبار ان الجمع المقبول عرفا کاف فی الاعتبار به, کما هو حال الجمع 
بین کل کلامین ظاهرهما التعارض بالقائهما علی العرف. 
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احکامهم للواقع, و اما من جهه کون الموافقه آماره علی التقیّه, فعلی الأأول 
تختع, کون غایه ال الوم موجبه للأخذ بالمخالف |ذا لم یفد الظن؛ بل لا 
تشاشی هن دعفی افاده الغلره قی صفام التفاوض لاظن بحفه. | امحالم: 


و آَمّا علی الثانی فلا ربط له بالترجیح بالأقربیّه و الأبعدیّه, بل یکون الأخذ 
یخی الضر حح خینتد من باب" العید بحجدد اختمال. العيه. و لا تحاشین. .غن 
الأخذ بهذا المرجح بخصوصه مجرّدا عن الظن, نظرا الی اجماع العلماء 
علیه, و استقرار بنائهم علی الترجیح بمجدد المخالفه" انتهی. 


و غرضه من هذا الکلام آثّه لا یستفاد من التعلیل المذکور التعدی اٍلی کل 
مزیّه. و ان لم تفد الظن الفعلی, و آنت خبیر بان غلبه کون الحق فی 
خلافهم لا توجپ الظنْ الفعلی فی کل مقام, مع أنْ الامام علیه السّلام 
آطلق وجوب الأخذ به بالتعلیل المذکور, فیدل علی التعدی الی کل ما یکون 
من هذا القبیل آی ما یفید الظنْ النوعی, و ما ما ذکره من عدم کون غلبه 
آاتفه موخيم آلامر مرا قفیه ما لا یخفی اد لا فون. سین فذه آلغات. وغل 
کون الحق في خلافهم, فکیف تفید تلک الظن الفعلی قی جمیع مقامات و 
قذه لا تفید الافربه ایض مع: انم بناغ علیه- ید ل«صفنتی. عمهم التعلیل> ان 
کل ما یکون من قبیله, و هذا واضح. 


هتاع لا بخفی ان آلمستفاد .من الفقرات المدکوره التعدی الی ها یکون 
من سنخح المذکورات ممّا بپوجچب قوه یت و لا یکفی من 
الصفات ما لا یکون کذلک, و کذا غیرها من المزایا, فلا یرجح بکل احتمال, و 
بکل. آقزببه الی الواقع اد لج تکن. مضا بوحب العاه توعا: ۰ 
الظنْ الفعلی منهاء کما اثّه لا اعتبار بالظنْ الفعلی بالواقع آو بالصدور |ذا لم 
یکنن خاضلا فا ِ لو کف موضا الفتم و ااق سم کالحا سل الا شتسار 
القیاش و النوم(2) و تحو ذلک من الطرق الغیر المعتیره عند ااعقلاء: 


09 7 ۱۳ 
ظنا مختصا بالشخص الذی تحقق عنده استحسان آو شکل قیاسی. 
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و دعوی أنْ المستفاد من قوله «لا یفضل » ار الفدار علی. معند الزیادم و 
لازمه کفایه مج د وجود احتمال فی. آخدهما مففود فی الاخر. وه کدا من 
قوله علیه السلام «فاِن المجمع علیه لا ریب فیه», بعد حمله علی الریب 
النسبی. 


مدقعه* بان الفراد من الخضیله ما یکون فضیله. فی: نظر ااغرف. فمتل 
الحریه و العبدیه و الأعدلیّه فی الجمله, و الأورعیّه کذلک مشا لا یعتنی به 
غند الععلاعم یف کندهم. الخبران من المتشاوبین: لا اقتبار بهاا از وان 
کانت ژیادم بخشت الدمه. الفعيض و کذا السراد من الریب: الریت: آلعر فی: 
و من المعلوم عدم صدقه عرفا بمجژد وجود بعض الاحتمالات. و هذا لیس 
تقییدا فی الخبر, کما لا یخفی ! بل هو انسیاق عرفی(2), ففی المنصوصات 
آیضا مثل الاأعدلیّه لا اعتبار بکل آعدلیّه, و ان کانت زیاده یسیره, و هذا 
واضخ بعذ عم کون الرجوع الیما فن. باب ۳ بل من باب الاأْقوائیّه فی 
الطریقیّه, کما هو المفروض؛ بناء علی التعدی و المعلوم من حیث هو, آ لا 
تری أثه لو دار آمر آهل العرف فی الرجوع الی 1 الخیرمبین شخصي خن و 
کان احدهما اخبر فی الجمله لا یقد مونه حیننذ, بل یتوقفون و سا 
فقس وبیت: فلا وجه للدغوی الم کوره: 


کما لا وجه لدعوی آنْ المستفاد من قوله علیه الشّلام «فاِنْ الرشد فی 
خلافهم» آأنْ المدار علی الظن بالحقیه و ان لم یکن حاصلا من الأمور 
المتعارفه. و کذا من قوله علیه السّلام( 3) «و آصدقهما» و ذلک لأْنْ 
المستفاد من الفقره المذکوره الاعتبار بما یکون الحق مغة غالبا. آو یکون 
خلافه کذبا غالبا؛ لائّه کأثه قال خذ بخلاف العاشقه" لأنْ الغالب کون الرشد 
فی خلافهم فلا با من تحقق مثل هذه الغلبه فی مورد التعدی آیضا, و کذا 


1- فی النسخ: لا اعتبار به. 

2- مر سابقا لفظ السوق, و پذکر الان لفظ الانسیاق, فینبغی التمییز بینهما, 
فعندنا آلفا ظ ثلائه: السیاق و المساق و الانسباق؛ فا السیاق فالمقصود 
منه ما سیقت لاأجله الجمله من معنی یراد تأدیته بها فی ضمن جمل آخر أو 
ضمتن کامات: ار ود الحساق .هو عرص الذاعی موی الصمامر و الاشتبای 
واضح و هو ما یسبق الی الذهن قبل غیره من المعانی المحتمله فی الکلمه 
او فی الهیثه الترکیبیه. 

3- من قوله « فان الرشد فی ..» الی هنا لا یوجد فی نسخه( د). 
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(المناط)(1) المستفاد من قوله «و صدقهما» الظن بالواقع؛ الذی استفید 
من مثل الأْصدقیّه, کما یکون من الأسباب للظن نوعا, فعلی هذا لا نتعدی 
ال کل فا که شون من الصا الت .من رها 


لا یخفی له لا فرق فی المرجح الذی یوجب التقدیم بين آن یکون مفیدا 
للظن النوعی بالواقع آو لا, آو پواسطه الظن بالصدور نوعا؛ لاه و ان کان 
النظر الی الواقع و الأقربیّه الیه, لکن يکفي الأقربیّه الی الصدور؛ لائها 
آقربیّه الی الواقع, بل یکفی |ذا کان موجبا لأْقرییّه الخبر الأخر اٍلی خلاف 
الواقع. و الی الکذب, فقوه أجد الخبرین اما بضم ها یوجب آقربّته الی 
الواقع الیه, و بعباره آخری باماره علی حقیته اد باماره علی عدم حقیه 
لاخر, لقوله. علیه السّلام «فان الرشد فی خلافهم» فاِنْ غلبه کون الرشد 
فی خلافهم آماره علی بطلان الخبر الموافق, لا علی حقیّه المخالف, لعدم 
انحصار خلاف العامّه فی مفاد الخبر المخالف, الا آن یعلم من الخارج حقیّه 
ادا 


و الحاصل أنْ المرجح قسمان: قسم یکون موجبا لاقربیه هذه الی الواقع, و 
قسم یکون موجبا لابعدیّه الاأاخر عنه, و هذا آیضا نوع قوه فی الخیر, کما لا 
یخفی, و لا فرق فی هذا بین ما اخترنا من الاعتبار بالاماره المفیده للظن 
النوعی, و بین القول بکفایه مجرژّد الاحتمال. و بین القول باعتبار الظن 
الشخصی, اذ القائل بگفای: فاد الاتمال ایضا له ان تقول: وجود اختفال 
البطلان فی آحدهما دون الاخر من جهه من الجهات موجب لرجحانه. و 
القائل باعتبار الظن آیضا له آن یقول بکفایه الظن ببطلان الاأخر آو کذبه, و 
ان میحصل الط بضدی ,هرا 12 


نم ئه قد یستدلٌ علی المختار من التعدی بقوله علیه السّلام «دع ما بریبک 
الی ما لا بریبک»(3) فِنٌ الخبر المقرون بمزیّه من المزایا لا بریب بالنسبه 
الی الاخر؛ لمکان وجود احتمال من کعذب ۳ تقیه 7 نجوهما فی الثانی دون 
الأول. 


[> کلهه: غتر ففر وعمر و انتاها موی تفر 5). 

2- فی نسخه( د) هکذا: بصدقه هذا ... 

3- عوالی اللثالی: 1/ 394 حدیت 40, وسائل الشیعه: 27/ باب 12 حدیثت 
4 


ص: 450 
و فیه: 


اولااان المرادمنه الاحیا ط و الفمل .نها لا ریب فیة مطلقاء و لازمه العمال 
بالاحتیاط فی المسأله الفرعیّه, الا آن یقال ان المفروض آذا کان عدم 
وجوب الاحتیاط فی المسأله الفرعیّه و آن المدار علی التخییر آو العمل 
بالأرجح, فیکون الثانی مقّا لا ریب فیه بقول مطلق, فهو نظیر الاحتیاط فی 
المسائل الفرعیه من , بعض الجهات دون بعض؛ مثلا آدا شک فن. وجوب 
ااسورن فاتیانها ما لا ریب فیه بالنسبه الی ترکها, اه ی اه 
الصلاه من جهات آخری, فیمکن التمسک بهذا الخبر للاحتیاط من الجهه 
الفد کی فقس المفام اضا ادا رک اه بالمرهوح ول بالا حه جمه 
فک ها که رش ای سا سش شت سم وم دخوی: نا ۶ الک 
بالمفروض(1 ). 


و ثانیا: اٍنْ الخبر محمول علی الاستحباب آو الارشاد. بناء علی ما حقق فی 
محلم من کم وحیتب الاخاط فی. الشیات النوو مر ۵ حسالة الافل و 


الاکثر(2). 


و ثالثا: اٍنْ هذا الخبر یدل علی وجوب الاحتیاط عند عدم الدلیل علی خلافه, 
فلا یگون. معارضا للدللمن مارم اکر اند لسان. ااحساط لا سان 
الواقع, فنقول فی مقامنا: لیس العمل بالمرجوح متا فیه ریب لأْنْ مقتضی 
اطلاق آخبار التخییر جواز العمل به فیخرج عّا فیه الریب, و لیس المراد 
من الریب احتمال خلاف الواقع حتی یقال اٍثّه موجود حینتذ آیضا. 


و بعباره آخری: لو کان مفاده وجوب دراک الواقع مهما آمکن؛ آمکن آن 
بقال یجب الترجیح بمجرد الاحتمال, لکن لیس کذلک؛ بل علْق الوجوب علی 
ال اه الم یرو مت ار ای ام ( 
بعارض الدلیل, و لا 


1 سوه الکلمه گر فاضحه و کانه کیت تب علی وا فسات فین 
نسخه( د) 6 بالفرض. 

2- آشا بالنسبه للشبهات البدویه فالمحقق عند الشیخ و جماعه وجوب 
۱ ۱ ۱ و لعله 
تقد الحخفق عنده کما مد بیان قطرم:شابها و یا بالنسبه للاقل و الأکثر 


فهی محل خلاف فالبعض یختار الاشتغال و البعض یختار البراءه عن الاأکثر؛ 
هذا علی تفصیل لیس هذا محله بین الأجزاء الخارجیه و الذهنیه فالتفت ! 


ص: 451 
یخصص الاطلاق کسائر آخبار الاحتیااط؛ فتدیر ! 


تال اه رایس یم اس رسیم لوب سای 
من جمیع الجهات. و دلالتها علی الوجوب- اثما تنفع لو شک فی وجوب 
الترجیح فی قبال التخییر, و لم یکن دلیل من اطلاق او عموم علی عدم 
الوعون اب الشهه موه ادا مسا رمع لام وا 
اد هی لا تصلح لتقیید اوطلاقات بل مراققه! وراد ه هو ارت ناه 

علن تتریلها علی الرتب فی‌جواز المل و ام علی. [زان آلرت من حیت 
ادراک الواقع فالاطلاقات حاکمه علیها کحکومتها علی ساثر آخبار الاحتیاط 
کما فن ساثر المقامات: 


و یمکن آن یستدل علی عدم التعدی و تعبدیّه المرجُحات- مضافا الی 
العمومات الداله علی حرمه العمل بغیر العلم(2), و خصوص خبر العیون(3) 
حیث قال فی الخبرین المتعارضین بعد ما ذکر الترجیح بموافقه الکتاب و 
الستّه «و لا تقولوا فیه بآرائکم و علیکم بالکف و التثبت و الوقوف .. الی 
آخره- باطلاقات آخبار التخیبر بعد منع نهوض آخبار و للدلاله علی 
ال باس ای ها ات ی سا شا 
قیم. تمون. آلاستذلال. بما. 


و الجواب: ما عرفت من تمامیه دلالتها؛ مضافا الی الاجماع و بناء العقلاء و 
فا کزنا فنم ان مساق آخبار التخییر صوره التساوی, 1 
فی مقام العمل و مع وجود ما یقوی احد الخبرین لا حیره. 


ها خبر اون مه وان غارض اادلهساع. غلی. مامت لالیمت سا 
موه سکن الغراد. العمل تصل. الظمن القیاس هم و ااستحضا ن ق نب 
نحوها لا ما یکون مثل موافقه الکتاب و السثّه و مخالفه العاقه .. ۳۹ 
فان الاعتماد علیها فی ترجیح آحد الخبرین صفا سار عم امن 
ان-یکفن السراد (ا تقولها فی معام اتبات 


1- وردت فی نسخه( د) هعذا: بل هی رافعه .. 

2- فی النسخه: العمل. ۱ 

3- عیون اخبار الرضا: 2/ 21, عنه: وسائل الشیعه: 27/ باب 9 من آبواب 
صفات القاضی, حدیث 21. 


ص : 452 


الحکم الشرعی بآرائکم بمعنی لا تعینوا الحکم بآرائکم. فلا یکون ناظرا [لی 
ترحتخ آجد الخبرین غلی لاخ قانه قال جوجا لملل تجدوم فی شقن :۶ من 
هذه الوجوه فردوا| الینا علمه, فنحن اولی بذلک, و لا تقولوا فیه 
آراتکم»(2), یعنی روا الینا علم الحکم الشرعی و لا تقولوا فیه بارانکم. 
ای لا تعملوا بالقباس(3] و نحوه. مع اثه یمکن آن یقال: ان قوله غلبه 
السّلام «و ما لم تجدوه فی شی ء من هذه الوجوه» اشاره الی کون 
الم کمرات فنهمن باب الفتالة هیر[ 


هذا؛ و قد یقال ان المستفاد من سیاق آخبار الترجیح التعبدیه و الاقتصار, 
فهی ظاهره بمقتضی سیاقها فی ذلک ظهورا یساوی ظهور بعض الفقرات 
المذکوره فی التعدی علی فرض تسلیمه, و ذلک لائها لو لم تکن تعبدیه, و 
کان المدار علی مطلق المزیّه لوجب ذکر هذا بنحو القاعده الکلیّه, و لم 
یکن وجه للعدول عنها ببیان بعض المرجُحات, و آیضا یستفاد من کثره 
سوال السائل عن فرض المساواه فی بعض المرجحات, و جواب الامام 
علیه السّلام بالرجوع الی مرجح آخر آثه لم یفهم منها الا التعبدیه 7 
دون المثالیْه, و الا لم یسأل مژه ثانیه عن صوره الخشاواه ور آلزمام. علیه 
السلام قژره علی ذلک, و الا لأجاب بان المعیار الأْوائیّه من ی جهه کانت. 
اه ی اد ی قس ای ی اضا اما اه ما که مه اک 
پااتخییر بقد فقد المتصه‌ضات بل وخب الارجاع الی.صاتر الم ابا. 


و فیه: اه یمکن آن یقال اِنْ تعداد المرجُحات المذکوره و عدم بیان القاعده 
الکلیّه تما هو للارشاد(4) ٍلی مقولاتها, مع َنْ هذا وارد علی جمیع الأخبار 
فی جمیع الأبواب, اذ کان یمکن اعطاء الکلیات مع اظ ذکر وا الأحکام 
باشامس تم لا کر آنه لم نود فی حاسة | ابا القلیل خبر بنحو القاعده 
الکلیه, بل هی مستفاده من 


1- لا توجد کلمه« و ما لم» فی نسخه( د), بل الموجود: لا تجدوه ... 

2- عیون آخبار ابو 2۸2 1 عنه: وسائل الشیعه: 27/ باب 9 من ایقاتب 
3- فی نسخه( و لا تث_ِ1۳ فیه بالقیاس. 

4 فی النسخه هعذا: للارشاد لاأنواعها فلو بینها بنحو القاعده الکلیه لم 
یلتفت السائل الی مقولاتها ... و قد وضع خط صغیر جدا علی تلک العباره. 


ص: 453 


آخبار خاضه بموارد جزتیّه, و کذلک مانعیّه نجاسه الثوب و البدن عن الصلاه, 
و هکذا فی حجیّه خبر العادل آو الثقه, فالظاهر أَنْ المصلحه کانت مقتضیه 
لهتا التخه من البیان: و الا کان. علی الامام.علبه السلام آن یکتب: من اذل 
النه لیم آترم تسام واه تایه واه 


و آما ما ذکره من أنْ الراوی لم یفهم المثالیّه فهو ممنوع, فائه فهم مثالیه 
الأعدلیّه و آخواتها لمقوله المرجحات الراجعه اٍلی صفات الراوی, فسأل عن 
مقوله آخری فأجاب الامام علیه السّلام بالترجیح بالشهره, ففهم منه الترجیح 
بما پرجع الی قوّه الصدور کلیه, فساأل عن مقوله آخری فأجاب علیه الشلام 
بموافقه الکتاب و مخالفه العامّه, ففهم منه الترجیح بما یرجع الی قوّه 


و آَمّا دعوی اه لا معنی للأمر بالتخییر بعد فقد المنصوصات فلا وجه لها بعد 
ما ذکرنا من آأنّ الامام علیه السّلام بّن- بمقتضی التعلیلین المذکورین- 

صلاخ اه لم مق.هن ال کات ها کون ترا عیوا و( 
یرجع اٍلی المذکورات فی الأخبار الا الیسیر, بناء علی التعدی آیضاء کما لا 
بخفی؛ فِنَ لأصولیین. و ان ذکروا کثیرا ممّا لا یکون منصوصا الا أنْ جمیع 
التصوضات 1 )اقا بکون.معا بوعت فاه الخبر فی طریقثته فلا اعتبار به 
الی آحد(2)؛ و سیاتی بیانه ان شاء الله(3). 


نم علی فرض ظهور ۰ المذکوره فی التعدی آو ظهور بعضها فیها 
لأخبار سوق, و علی فرضه(4): من المعلوم آَنْ الظهور السیاقی لا یقاوم 
الظهور اللفظی, خصوصا مثل ۳ التعلیل فی العموم؛ هذا مع أَنْ غایه 
الأمر عدم دلاله الأخبار علی التعدی, آو عدم کفایتها وحدهاء لکن مع ضَمّ ما 
ذکر من الاجماع و بناء العقلاء لا [شکال فی الحکم اصلا 


1- فی النسخه: آمّا برجع المنصوصات. و فی نسخه( د): الی آحد 
المتضوضات. 

2- لا توجد کلمه « الی احد» فی نسخه( د). 

3- هکذا فی النسخه! و العباره فیها تشویش 

4 کاَنْ العباره فیها سقط, و جاءت فی ۳ د) هکذا: آو ظهور بعضها 
فیها لا بیقی للأخبار سوق فی الاقتصار و علی فرضه: من المعلوم .. 


ص: 454 


ص: 455 
المقام الرایع فی بیان آقسام المرجحات و ذکر آحکامها 


اشاره 
المقام الرابع(1) فی بیان آقسام المرجحات و ذکر آحکامها 


و اعلم أَنْ جمیع المرجحات راجعه الي ثلائه آنواع: لأها(2) اما ترجح 
اه اه تبرجج المضمون». او برجم الأخذ و العمل, و بعباره آخری اما 
توجب الأقرییّه الی الصدور, آو الأْقربیّه الی الواقع, آو لا تفید الأقربیّه, بل 
تست ان الا که ا سین سا این 


فالتوم او ای الم ا اف اه لور بعه قط ما رنه 


حیت الصدور. 


ورالانی ال ااقطعی و الای* سل مخالفه آلعاش وععافقه الکنات: 
حفت ها بحریان قم لسن ۵ الفظعین و لت آفین: 


و الثالث آیضا کذلک مثل موافقه الأصل- بناء علی الترجیح به و کونه تعبدیا- 
و مثل تغلیب الحرمه علی الوجوب, و ترجیح الموشس علی الموکد, و نحو 
ذلک؛ فانها لا تفید قوّه فی الصدور علی فرض کون الخبرین ظنیین, ِ 
المضمون, بل معنی الترجیح بها کونها موجبه لرجحان الأخذ بأحد الخبرین 


و یمکن منع اعتبار هذا القسم من المرجح, اذ لا معنی للترجیح بما لا پوجب 
قوه فی احد الخبرین- لا صدورا و لا مضمونا- فهی مرجع لا مرجح. 


و پلحاظ آخر تنقسم: لی ما برجع اٍلی السند. و ما رجع ای المتن بالمعتی 
لول بلحاظ مورد الرجحان, و الثانی بلحاظ مورد المرجح, فمورد المرجُح 
اتا سد ار ات راهم که ایا مس ها مر 
ره وا اس رای ی هو ار 
الععلی باللفظ مل التصاحه. و عفم الاضطداتر چ الفرنع مها 
بالمدلول مثل النقل باللفظ و مثل مخالفه العاشه 


1- هدذا هو المقام الرایع من المقام الثالت الا و هو الترجید 


2- آی ذات المرجحات. 


ص: 156 
فا الهرهص لعاق با هر خارع منل صواففه الکتاب ۵ اه 


فظهر آثه لو کان الملحوظ فی مقام التقسیم مورد الرجحان فالأولی(1) آن 
تقسّم الی الصدوریه و المضمونیه بعد اسقاط الثالث؛ لما عرفت. 


و أَمّا المرجحات الجهتیّه: فهی راجعه الی المضمونیّه مثل مخالفه العامه 
سواء کان الترجیح من جهه التقیه او من جهه کون الرشد فی خلافهم؛ اذ 
الراجح حینثذ مضمون الخبر المخالف, اذ هو اقرب الی الواقع. نعم یمکن آن 
الداخلیهو الخارختهر ه قشم الصدو به. الی* الیه.و السند ی و الخر اد 
بالنيه حستن,ما برجم الی: الافقظ فعض .واه کان الملجه‌ظ مهرد ا اهر کم 
ِِ التقسیم الی السندیّه و المتتیّه و الخارجیه, کما ضتنعه ۹ 
و المنیه(3: 1 وجوه التراجیح خمسه: 


احقهاء ها شعلی باساد آلخیر. 

و ثانیها: ما یتعلق بحال وروده. 

و ثالثها: ما یتعلّق بمدلوله ی الحکم الذی بدل علیه. 
و رابعها: ما یتعلق بمتنه. 

و خامسها: ما یتعلق بأمر خارج عن هذه الأمور. 


و فی المعالم(4) ضبطها بأربعه باسقاط الثالث, و فی الزبده(5) کذلک 
باسعاط آلانن: و قی القضول 6 انها کمسه متل ما فو.الهیت, ۱ اد 
بدل النالت ما سعلی بکیفیه الروانمه و ااولی ما صفعه. آلخواین» لوخوع 
الخمسه آو السته الی ما ذکره من الثلائه؛ بعد اراده الاعم من اللفظ و 
الخدلنل سین ا لت ند 


1- فی نسخه( د): ۹۳ 
2- قوانین الأصول: 2/ 397. 


3-حعاه عنهما المیر زا الرشتی فی بدائعه: 436. 
5- حکاه المیر زا الرشتی فی بدائعه: 436. 
6- الفصول الغروبه: 425. 


ص: 457 


خر تیه کی ارات سا ای ال ااخه و لته 
المضمونته, ثم قال: و أمّا تقسیم الاصولیین المرجحات السنده و المته 
فهو باعتبار مورد المرجح لا باعتبار مورد الرجحان. و لذا یذکرون فی 
الم کات الم سل الضیم و افص و الغل بالط و الععتی, .[ 
یذکرون المنطوق و المفهوم. و الخصوص و العموم .. و آشباه ذلک. 


قلت: الظاهر أَنْ مراده تقسیمهم لها ٍلی السندیه و المتنیه و الخار یه و الا 
قاچ قشمه‌ها الی المتدبه و المته و اسعطها الخارخته لامکن ۱2 آن یکمن 
بلحاظ مورد الرجحان, فاِنْ المرجُحات السندیّه تفید رجحان السند, فیکون 
السند مور دا للرجحان, کما 2 مورد للمرجح, و معنلی رجحان السند آقربیه 
الخیر. ال الضدفی ع کنا الق خحات الشته هبو سعان المتن: عنن 
المضمون آو اللفظ, فالمتن مورد للرجحان, و المرجح ما فی المتن آو فی 
الأمر الخارج. 


شیاه الخی در ی تیه و لا بخگرون کون شاه غلی با 
ذکره کما لا یخفی ! ثم قد عرفت ان المرجحات الجهتیه راجعه الی قوه 


هقی صوفته آفر من الرسا تا قشییا انا الب الداخاه و تاره 
ی را تا هن وا رس 
ات را ی سا سا ی عاس ساکع 
و الکتاب. نم قسْم المستقل الی ما یکون معتبرا کالمذکورین, و غیر معتبر 
کالشهزه و نحوها. و قشمه آیضا الی ما بفید الأقریته الی الواقع کالکتاب:و 
(لاصل- شاه علی کوه من باپ الطن-و الی ما 1 بفنز فی الافره ککون 
اه ایا مه اه ای ی 2 سل 
تسیل طاا سا ال ری ال ات ی 
امه الا ان او 


1- فرائد الأصول: 4/ 80. 
2- فی النسخه: آمکن. 
3- فرائد الأصول: 4/ 79. 


ص: 459 
ق المقضموتت: و.متل للاخیر بالمتقول باللقظ و تشفره الرمایه: 


اقول: لا یخفی ان هدذا التفسیم لا یمکن آن یکون بلحاظ مهرد الرجحان: از 
التقسیم الی الداخلی و الخارجی اما یکون بلحاظ مورد المرجُح کما هو 
واضح؛ و لذ| لم یذکر فی هذا] سوه ۳ هذا| التقسیم بلحاظ مورد 
الرجحان, و اما ذکر ذلک فی الموضع السابق حیث آسقط التقسیم الی 
الداخلی و الخارجی, لا یخفی آثّه یجعل المرجح الخارجی نفس الکتاب و 
الاصل, لا موافقه الخبر لها, و هو کذلک؛ خصوصا بناء علی مذهبه من أن 
العتتخات کفا شدای ۱ فلا برد علیم. ان موافقه الکات انضا هر مر 


نم م ان المرجحات الخارجته کلها مرجحات مضمونیه, و ان کانت ریما تبرجج 
الصدور آیضا بتوسط مرچ با للمضمون, فشاآًنها تبرجیح المضمون فقط, ۰ و 
لذا لم یقشمها [لی الصدوریّه و الجهتیّه و المضمونیّه, و آیضا المرحات 
الصدوربه من شأنها ترجیح الصدور و ان کان المضمون ینرجج آیضا بتوسط 
رجحان الصدور, و کذا المرجُحات الجهتیّه موجبه لرجحان الجهه آولا (و 
بتوسطه )(2) لرجحان الصدور آو المضمون بناء علی عذها مستقله, "و 
ِ"# الصدور آیضا, فاندفع بذلک ۱ آورده ۳ بعض الأفاضل < حیث اثه- بعد 
فا قال ان هدا الکتهم نشب القسممات. و احنها و آورد علی بعس 
التقسیمات السابقه بأئها مستلزمه لصیروره قسم الشی ۶ قسیما له" 
قال(3): لکثه آُیضا لایخلو عن خدشه لا تلیق بمقاله آهل التحقیق: 


اما آولا فلأئه عدول عن طریقه القوم بلا فائده. 


۲ 3 ان ای و ای نس ای مر سیر آو 
خبریه! ۵ الجهه ۳۷ المضمون, فلا فلا وجه لتخصیص الداخلی بذلک, فهو کما لو 


27 
2- آثبتناها من نسخه( د). 
3- بدائع الأفکار: 437. 


4- لا توجد کمله « خبریه» فی نسخه( د). 


ص: 459 
الب اسان ۵ فرشه ب سم اسان ال اس و اسف 


و ما ثالثا: فلأنْ الأمور المعدوده من المرجُحات الخارجیّه یمکن درجها فی 
الداخلیّه ببعض الملاحظات, مثلا مخالفه العاثمه آو موافقه الکتاب آو 
الاعتضاد بدلیل آخر |ذا لوحظت بأنفسها کانت من الخارجیّه, و اذا لوحظت 
تلعاط کمتها مجدند اضفه معفانه ,اضر الفعالی اه الموافی کانت من 
الذاخاته: 


و أَمّا رابعا: فلعدم(1) المقابله الحقیقیّه بین مرجُحات الصدور و الجهه و 
المضمون ۹ ان مرجحات المضمون 
خوتر فین ا گر آلی ۳ و توص تس خیم اشاه‌هل ایا و 
الناسنش. وجلب. المنفعه. لکته ماقط عن الاعتبان..ه ان کان هد کوزا فین 
کلمات القوم, فان ارجذ بالمرجح المضمونی خصوص هذا| القسم لزم عدم 
استیفاء الأْقسام و خروج معظم المرجحات عن الضابط؛ کالشهره و آمثالها 
ممّا هو 7 و طریق |لی الواقع, و ان آرید الاعم لزم صیروره قسم الشی 
قسیما له 


نم قال: و ان شئت ضابطا سلیما عشّا آوردنا قلنا(2): ان المرجح اما آن 
یتوقف تعقله علی تعقّل ار ها کی الصا ی ی مات اس 
کالامخله: الم کوزه. اد لا یتوقف, فهذه داخلیه؛ لانحصارها فی السندیه ,و 
المتنیه و الحالیه, نم قلت: ان کلا منهما اما برجح 8 آو 
المضمون, و آن شنت موافقه القوم فی مراعاه فا المرجح لا محل 
الرجحان؛ 0 ضایظ. القوانین؟ لایت. اخضرز و اسد لا نعزي عنه: شی, : 

من المرجحات, مع ما فیه من مراعاه المقابله الحقیقیّه, و محافظه لطریقه 
السَلف في خقنیم ال خعات: الب الدیه.ه الفشیه و الخارحیه یر آندفی 
قلت:- مضافا |لی ما عرفت ما به تندفع هذه الایرادات- اِنْ ما ذکره من آثه 
لو ارید 


1- کانت العبارهقی نسخه الاضل هکذا:« فلعدن»: و آثبتنا هده الکلمه.من 


2- فی نسخه( د): قلت. ۱ ۱ ۱ 
3- و یحتمل فی الکلمه( احضر), و یکون علیه المعنی ان ضابطته اکثر 
استحضارا للترجیح من غیرها. 


ص: 1060 


۳ فیه : ۷ بتاع: کل ها ِِ ره المذکوره داخله فی الص دوه 
و الجهتیه, فلا یلزم عدم الاستیفاء, و. یضا لا یخفی ما فی تحدیده للداخلیه و 
التاسته هن قویت التفل جوم و آیضا ان العسم الی. الداظی و 
پا اه اس ار اه ۳ 
وجه للتسلیم(1 ) الیهما مع فرض ملاحظه الرجحان. 


اشکال. عدم. ضراغام. العقایله یکی فی. تفسیمه انضاای: الی 
الصدوریه و الجهتیه و المضمونیه, فکیف یکون سلیما, و کیف کان فلا فائده 
فی کیفیّه التقسیم بعد آن یکون الغفرض بیان الأحکام بای نحو کان, و نحن 
تذکز اولا بعض. مر خخات الصدور ثم مرجحات المضمون مقدما لما هو راجع 
الی جهه الصدور فنقول: 


[تعداد آنواع المرجحات الصدوریه و آصنافها ]: 
[ااول:] آکا الم خحات الضدوربه فهی آنواع: 


احفهاه ما تعلق بالنتند: و خی اضیاف: 


منها: صفات الراوی من الاسلام و الایمان و کونه امامیا- علی تفاوت 
آصنافهم من الزیدّه و الفطحته و الواقفته .. و غيرهم. و العداله, و الفقاهه, 
و الورع, و الزهد, و معرفه العربیّه, و صجْه السمع و البصر, و صحٌه العقل 
و و الحفظ و الضتنطمع تحو.دی: ککونه کثبر الرعانه و 
مقبولها آو معتمدا لمن لا یعتمد الا علی الثقه, و کزیاده آحد هذه الصفات 
مشّا یقبل الزیاده فی آحدها. 


و منها: ما یتعلّق بکیفیّه [ثبات هذه الصفات؛ ککونه بالعلم و الشیاع و البینه 
او خبر العدل, او ورود خبر صحیح او قوی او ضعیف, او نحو ذلک .. ککون 
عباره المزکی صریحه او ظاهره؛ و نحو ذلک .. 


و منها: ما یتعلّق یکیفیه الروایه من الارسال و الاسناد و الرفع .. و نحو ذلک, 
مع کونها حّه بآن یکون المرسل من تقبل مراسیله, و کالنقل بطریق 
الحفظ آو القراءه 


1 - فی نسخه( د): 
2- ینس 


ص: 461 
فی الکتاب, و کون الراوی جازما آو غیر جازم فی النقل. 


ق مها ؟ ما شعاق سکیقه آلروابه :هن تحفل الفراءی علی الشیف را از ای فراءن 
الشیخ علیه, آو کونه بطریق المشافهه آو غیرهاء آو الاجازه, آو المناوله, آو 
الکتابه, و الاعلام, او الوجاده. و القرب من المروی عنه و البعد عنه, و گونه 
مخاطبا | و سامعا آو مباشرا للقضّه آو غیر مباشر, او کون زمان التحمل لیلا 
سار رن اما خی ال ال اه شید مه العت ار ال 
غیر ذلک 


شاه شا بقعا هم هد ارام و نخادم اف بعضا تطیعات آمسی‌هیا: 


و منها: ما یتعلق بقلّه الواسطه و کثرتها, و یعیبر عنها بعلوّ الأْسناد بالنسبه 
الی الامام علیه السّلام المروی عنه, آو بالنسبه |ٍلی علماء الحدیث کالشیخ 
و الکلینی و الصدوق, آو قلّه الزمان رد بین الراوی و الامام علیه السلام و 
کثرته, او نحو ذلک. 


تنیها: ما بتعلق بالمتن 


کالفصاحه و الرکاکه و الأفصحیّه و غیرها و اضطراب المتن و غیره, و منهم 

بر هن ار ال دا ال بل وا و یمکن آن 
بالشطوی آو بالننموه: آو العموم, آو بالحقیقه آو المجاز, و 
کون الدلاله مطابقیّه آو غیرها, آو کون اللفظ متحد المعنی آو مشترکا, آو 
کون اللفظ دالا علی المعنی بالوضع الشرعی آو العرفی, فی مقابل الدال 
بالوضع اللغوی .. ٍلی غیر ذلک ما هو راجع الی مزیّه الدلاله الخارجه عن 
المقام. آ کون موخاله ه اصاا مع ابا زا ول ماسر ات العدوو ه 
لعل من عذها من المتنیه آراد منها الاعم من اللفظ و المعنی و آراد من 
المرجحات المتنیّه ما له تعلق بالمتن فی مقابل السند. سواء کان مرجحا 
للضوم آو ی عاته ام سم الی دوز هه غیرهای بل الی. ااشتد یه و 
الفه وعیزهها, فلا پردعلیه الا کوتفا هر الفر کات الدلالیه الخاراخه غن 
۳ 


تقو (غر فی التضول من المت مه مدا المتی عتل. مخالفه العا له شع: ها 


1- جاءت العباره فی نسخه( د) هکذا: بکیفیه تحمل الروایه من القراءه ... و 
هو الصحیح. 


ص : 462 


راجعه الی المتن بل الی آمر خارج)(1)؛ الا آن بقال ان المخالفه وصف 
آختزه الخیز آلفخااف که بر عله آن المخالقة للکیاب ایض کدلی» فف را 


ثالثها: ما یتعلق بأمر خارج عن السند و المتن 


کأن یکون هناک آماره خارجیّه موجبه للظن بصدور آحد الخبرین و بکذب 
لاخر. هدا و لا بخفی ان کنیرا چا ذکروه می الفرخحات: الضدور به مضا لا 
یکون معتبراء و المدار فیها علی ما ذکرنا سابقا من کون المزیه ما یوجب 
القَوّه فی آحد الخبرین, و یکون آماره نوعیّه علی صدوره, یوجب ضعفا 
فی الااخر بان یکون اماره نوعیه علی عدم صدوره؛ فمجزد الزیاده فی آحد 
آلخون الفد کورع» | دا لم رمع لها بکون امارن توعیه علی احها مرین- 
ا یکفی: و لا اعتار بمجند الافریید الن. الضدورد کما. آنه .لا بفتیر حصول 
الظن الفعلی به, و قد عرفت آَنْ الأدله تما تساعد علی ما ذکرناء و عمل 
العلماء آیضا کذلک, فائهم و ان ذکروا فی الأصول (هذه)(2) الأمور الا ثه 
اس تا ماه مس حفتضا اه آعمه دا سار سا لسکا 
لا یخفی علی من وقف علی کیفیّه اجتهاداتهم فی المسائل الفقهیّه؛ بل 
ظاهن کلماشم فی الاصول ایضا الظنن. النوعی. الدی دکریا. لا الفغلی:.حی 
الفخفو. الفتی* القاتل بالظن الفطلی عانه یقول-بافیبار المرجحات من 
باب الظن النوعی, لکثّه فی مقام معارضته مع الظنْ الفعلی بالواقع یقدم 
الناتی" اکوتهحاضا بالنسته الی الادل. 


و الحاصل: أنْ المعتبر من المرجحات المذکورات ما یکون آماره نوعیّه علی 
صدق آحد الخبرین(3. ۳۹ 1 علی کذب الاخر, سواء کان من المنصوصات 
اه نیزا ۱ 
العرف, و یوجب قوّه فی آحد الخبرین, و لا یکفی مجرژد صدق الزیاده فی 
العداله فی الجمله, و هذا لیس تقییدا فی اطلاق الأخبار,. بل نقول ال 
الفتسا .ها دلگ هیا رها عن الضفات الحتضوضه. 


1 جاغت فذه: العبارم فی تسخه( .د) و لم- کرد فی:سبخه: الاضل, و آتفاها 
لمناسبه المطلب لها. 

2- اتبتاها من تسد دا 

3- جاء بعدها فی نسخه( د): و صدورها .. 


ص: 463 


نم علی فرض کون آلمداء غلی الافرته الی الماقع اه ال الضدون و ان لم 
تکن: آماره نوعیه نقول: ان جمیع ما ذکروه من المرجحات لیس کذلک؛ بل 
جمله منها لا تفید الأقرییّه آیضا کما لا یخفی ! مثل الفصاحه و الرکاکه؛ 
لاحتمال کون اللفظ للراوی بأن یکون ناقلا بالمعنی, و آولی منها الأأفصحیّه؛ 
لعدم کون بناء الائمه علیهم السّلام بل النبی صلی اللّه علیه و آله آیضا علی 
اتعبیر بالأفصح 1 و کذا اضطراب المتن |ذا لم یکن 
آآخفت نک ۳ آحدهما زیدا و الخر فطحتا بدعوی آأنْ الثانی آرجح 
فی الامامیه حیث اثه قال بامامه ارفد.هتا «قولة الأول .. الی غیر ذلک مما 
ذکروه. 


هذامي لعله الی:ها دک سن. آن المدار .غلی الظن الصعی دون متفه 
الاختمال نظر صاخت الففانیه(۱1 خیت: اه فد ما ذکر .جهله. مرن 
الفرععات: الستدنه و الفسته» فال+علی سا حکن. غنفت ان العرگحات 
المذکوره فی کلماتهم للخبر من حیث السند آو المتن بعضها یفید الظن 
القوی, و بعضها یفید الظن الضعیف, و بعضها لا یفید الظن أصلا نم حکم 
بحجته الاولین. و استشکل فی الثالث من حیث ان الأحوط الاأخذ بما فیه 
المرجح. و من اطلاق آدله التخیر, و قوّی الثانی بناء علی أثّه لا دلیل علی 
الترجیح بالأْمور التعبدیه فی مقابل اطلاقات التخیبر. 


فان الظاهر آَنْ غرضه آنْ بعضها یفید الظن النوعی القوی آو الضعیف, و 
بعضها لا یفید, لا أنْ بعضها یفید الظن الفعلی و بعضها لا بفید. و الا کان 
الأولی آن یقول(2): ان هذه المرچُحات قد تفید الظن و قد لا تفید. و حینئذ 
فاشکاله فی محله؛ لاأنْ مقتضی الاطلاقات التخییر مطلقاء. خرج ما یکون 
قعة احاده نوعیه توجب قوته, , بقی الباقی. 


هذا؛ و لکنْ الشیخ المحقق الأنصاری صرح فی الرساله(3) بان المدار 
مطلق الاحتمال الموجب لأقربیّه حد و ال الواقم و ان لح یکن من 
الظن النوعی 


1- مفاتیح الأصول: ص 698. 
2- فی النسخه: یقولا. 
3- فرائد الأصول: 4/ 116- 117. 


ص: 464 


ایض و قال بکفایه جمیع المرجُحات المذکوره من حیث ائها موجبه 
اقا همم ال ساسح انم ام فرض العلم یکذب آحد 
الخبرین و مخالفته للواقع تکون مخالفه المزیه للواقع م0 و آرجح(2) من 
الاخر, و ان لم یوجب المرجح الظن بکذب اس 
ضدی کلا آلخبرینصان الخبرتن المعاوضین.ا علم غالا کذب اخذهیا. و 
و قیصیران فی:حکم.ما لو وخت 
طرح آحدهما(3 ! لکونه کاذباء, فیوخذ بما هو آقرب الی الصدق, فکل مرجح 
سرا ی المذکوره ما پوجب الظن بکذب ۳ اه درس تا هر 
کان فی نفسه موجبا للظن بکذب الخبر- کان مسقطا للخبر من درجه 
ان دا ۱ هو ۳ و فر 9 واصع؛ کت 
بملاحظه التعارض و فرض عدم الاجتماع. 


آقول: لعله فهم من کلام المفاتیح اه یعتبر الظن الفعلی بالصدور و آثّه لا 
یحصل من جمیع المذکورات یکفی الظن الشانی, 12 
یمکن آن یکون فهم من المفاتیح کما فهمنا من اعتبار الظن النوعی, ٍِِ 
یکفت. مخید الاخمال. الموخت افه قاورد عليه: باید. لا بعتیر. الق 
التمعی: بل تکقی الهانی الفذيرت: وهو کات فی روخ ال ات عن 
کونها تعبُدیّه, و هو متحقق فی جمیع المرجحات المذکوره. 


1 کلمته غیر مقر وعن:فی ااضل و لکن اتتاها من سخهر د): 

2- جاءت العباره فی نسخه( د) هکذا: یکون احتمال موافقه ذی المزیه 
للواقع اقوی و ارجح. 

3- - لم توجد کلمه « احدهما» فی نسخه ( د). 

4- الذی یظهر من الشیخ فی رسائله وحده الفزاد مخ الشانی و النوعی و 
الطبعی؛ حیث قال فی آخر دلیل الانسداد- آثناء البحث فی قادحیه آو جابربه 
القیاس للشهره آو الاجماع- .. لأثّه لا ینقصهما عشّا هما علیه من المزیه 
المسفاه بالظن الشانی و النوعی و الطبعی .., 1/ 295 تا جامعه 
المدرسین. و لا یحتمل فی هذه العباره اراده التعدد. 
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و کیف کان؛ فنظره فیما ذکره من کفایه مجرّد المزیّه و کل آقربیّه ٍلی ما 
مژ سابقا من دلاله فقرات من المقبوله علیه؛ مثلا قوله «لا یفضل واحد 
منهما» حیث ائه یستفاد منه کفایه مجرّد الفضیله الحاصله بکل احتمال 
موجود فی آحدهما مفقود فی الاخر, و قوله علیه السّلام «فاِنْ المجمع علیه 
لا ریب فیه» بعد حمله علی الریب النسبی؛ لتعذر نفی الحقیقی بمجرد کون 
الخبر مشهورا. و قوله علیه السْلام «فاِن الرشد فی خلافهم» حیث ائه بعد 
حمله علی القضیه الغالبیه غانته جونه آمایم‌علی. کرت الکیر الخوافی. و ۳ 
صدق الا خر فلیس له آماره؛ بل هو مجرژد احتمال, فیستفاد منه کفایه مطلق 
الاحتمال الموجب للأقربیه, و قد عرفت الجواب غنیا ناه اه زا بصدی 
الفضیله العرفیّه الا مع آماره نوعیه, و کذا لا بصدق عدم الریب الا مع ضم 
اقارت و ان مهن التعلیل بکون الرشد فی خلافهم ان المدار علی اماره 
توفیه و لونعلن. کب آحد الخبرین: فلا یکفی ماد الاتمال. 


و نحن نسلّم کفایه کل ما کان مثل مخالفه العاقه مها یکون الغالب فیه 
کون الخبر الاخر کذبا, هذا] مع 2 بناء کل عدم تعبدیه المرجحات المذکوره 
فی الأخبار و فهم التعدی منها بحملها علی المثال, و تعداد ما بشید القّه قی 
احد الخبرین, المفهوم منها ما یکون بید العقلاء فی آمورهم العرفیه. بما 
پستعملونه فی تعارض الطرق, و من المعلوم آئهم لا یعتمدون علی کل 
آقربیّه و کل احتمال. 


نان ما ذکره(1) من ثه لو حصل من المریحات الظن بکذب آحد الخبرین 

6 کن الججته و کن باب فنظره ۱ ۱ ۳ کت 
من آن الحجّه(2) هو الخبر الموثوق الصدور, و مع الظنْ بالکذب یخرج عن 
کونه من موثوق الصدور, فلا یکون حجّه حتی یعارض الخبر الخر. 


الا آئه یمکن آن یقال ان المعتبر لیس هو الوثوق الفعلی و الظن الفعلی 
بالصدور, و الا فلا یتصور التعارض بین الخبرین الظنیین غالبا؛ اٍذ فی الغالب 
لا یکونان مظنونی الصدور فعلا معاء فاذا کان المعیار الوثوق النوعی فهو 
حاصل فی المقام آیضاء و ان 


1- فی نسخه( د): ثم ما ذکره. 
2- فی نسخه( د) هعذا: من ان حجیته الخبر ... 
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حصل الظن بکذب احدهما؛ لاه ده 
فیلی بات ها فرهرجا لیر اجه من المفاوم انار 
اه علی دی آحه العارضيم. آه کف اخوها: قه حصل مها ااحاه 
الفعلی, و بمجژد هذا لا یخرج عن الحجیه فی حد نفسه. 


و بالجمله بعد واجدیّه کل من الخبرین لشرائط الحجیه فی حدٌّ نفسه فکل 
وهن یلحقه من قبل المعارضه من جهه ارجحیه احدهما لا یضرٌ به, و اما 
الق آلموهن لا المادخنه, علی ما اعتری سس نامع یل الیل 
مها حصل منما الظن الخعلی اولا. 


و ای موی ی ار مهن 
الأفاضل(1) آخذ بالضد ما اختاره الشیخ المحقق, فجعل المدار فی 
المرجحات المذکوره علی الظن الفعلی, ی الی العلماء آیضا, قال: و 
هه المصوة بم عی عارات. القوم کلا آه جلا: عبت بادون باعلی. اضها نم 
بذلک, ۰ و یستدلون علی تقدیم صاحب المزبه بئْها تفید الْظنْ بخلاف فاقدها, 
و بذلک صرح صاحب المفاتیح. نم نقل عن الشیخ الاکتفاء بالأقربیّه الی 
الواقع, و الابعدیه عن الخطا, ثم قال(2): و بقریب من ذلک صنح بعض 
الأفاضل من متأخری المتأمرین. حیث بسط الکلام فی بیان المرجحات 
السندیه فقال: 


النانت؟ آن.نکون وافنه راحضا غلی راوق الاخر قی, ضقه بغلب معها خلخ 

لصدق کالثقه و العداله و الورع و العلم و الضبط و حسن الاعتقاد .. الی آن 
و آلوحه.فی الحض ان طن الصدق مول هن کان راحها کت وضت 

اااصرصاصپچ۹وصحثحچحچح«ثح«ث«ح«ح«ح«ح«ح«ح«ح«ِِ 


الثالث: آن یکون راویه راجحا علی راوی الاخر فی وصف یکون قوله معه 
آبعد من الخطا, کالحفظ و الجزم بالروایه, و العلم بالعربیه. و مصاحبه 
المحذئین, و الشهره 


1- بدائع الأفکار: 438- 440. 
2- المصدر السابق؛ 438- 439- 440. 
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المعروفه, اذ الغالب آئُهما لا یکونان الا عن مزیّه یکون قول صاحبها بها آبعد 
من الخطا من غیره: انتهی. 


و قال: فجعل الظن بالواقع شیثا, و البعد عن الخطاً شیتا آخر, و اکتفی 
اوه و ماله الی ما صرح به شیخنا, و حاصله: نْ بناء الترجیح لپس علی 
الظن خاضه تا و اه ما 
قم فا ی پشکل دلگ لعدم. الدلیل. علی الخروج .عنم اضاله. التخییر:. اد 
التساقط بمجرد وصفه تعبدا من دون افادته الظن؛ لقصور الاجماعات و 
الاخبار عن ذلک: 


ما الاجماع فواضح, لتصریح الکل بان الاعتماد علی وجوه التراجیح اما هو 
لأجل افادتها الظن حتی ان المحقق القمّي قضتره: بولک و[ الاخبار- فبعد 
فهم التعدی منها و البناء علی ذلک و آئّه لا خصوصیّه للمنصوصات- فلا 
ریب( 2 ر الظِنْ. و مع عدمه لا ترجح ۱ 
آقرب بالواقع(2) آو آبعد عن الخطاً عند الدوران بین کذب احدهما, اقتصارا 
علی القدر ا لت تم من الخروج عن الاطلاقات, اذ من الواضح آأنْ اعمال 
المرجحات لیس لا لاستکشاف الواقع دون التعید الصرف. المبنی علی 
الموضوعیه, کار ات المرعیه(3) فی اتمه الحفاعد و الخاضی. ده 
الشاهد؛ کالحریّه و الهاشمیّه(4) .. و آمثالهما ما اعتبرت للمصالح 
العانه(5) بأنفسها. 


و بعد عدم افاده المرجح للظن بالصدور؛ المستلزم لموهومیه (الطرف 
لاخ )(6) کما هو المفروض, فا فائده لمراعاته. و هل هذا الا بناء الترجیح 
علی التعبد المحض؛ از هد کفتم افرت ال الضدفق علی تقدیر غیر 
موجود مع عدم خأقیره فی الظن فعلا- لا یجدی فی دخوله تحت کلی اقوی 
الدلیلین؛ ان قوه الدلیل ائما 


۳ مراد هب الی الواقع. 

3- فی نسخه( د): المرغبه. 

4- المقصود کونه هاشمیا؛ جیث اٍثّه آحد المرجحات فی امام الجماعه. 
5- فی نسخه( د): القانضه بانعنتما: 

6- + الکلمتان غیر ماضعتین فی:نسخه الاضل وما اتتاه هو من تسه( د): 
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هی بما یوثر فی کشفه عن الواقع؛ انتهی ملخصا. 


فلت لا بخفی شا قی تسه اغشار الط الفغلی الی. العسا فان تاش 
علی الظن النوعی حسیما ذکرنا, علی ما یظهر من عدٌهم هذه المرجحات, 
بل عملهم فی الفقه و ما ما تمسشک به من الاقتصار علی القدر المتیقن فهو 
صحیح علی فرض ظهور الأخبار فی الظن الفعلی, و هو ممنوع غایته؛ بل 
المدار فیها الظْ النوعی. 


وهی آن جع اعتبار الظن فعلا یکون من الترچیع بالامر الفبدی کما تری» 
اٍذ الظنْ النوعی لیس بتعبد, بل پلاحظ معه الکشف عن الواقع, نعم لو قلنا 
بالترجیح بمجرد الاحتمال- حسبما یختاره الشیخ- يشبه آن یکون من الترجیح 
بالامر التعندی. 


نع انْ ما فومه موم غباره. الیعض. السقوم: وله آلترآقین: قن. آننسن 
المجتهدین( 0" من الترجیح بمجژد الاحتمال لیس قی محله, [ذ الظاهر آأَنْ 
غرضه أَن بعض الصفات یفید ظنّ الصدق نوعا. و بعضها : یفید ظنْ عدم 
الخطاً نوعا, و لذا قال: اذ الغالب آئهما لا یکونان الا عن مزیه, فمثل الأعدلیّه 
۸ ۳ و مثل الحفظ یوجب ظیٌ عدم الخطاً نوعاء فالظاهر من 
کامه اعتار ما تفت الطن النوعی هر احدهمار لخد الاختمال. 


۵ ااخاضل ان علض هنامه آن عفنضی باعل و اطلاق ارلة آلشنیر 
الاقتصار علی القدر المتیقن من المرجحات, و هو ما یوجب الظن الفعلی, 
اٍذ لا دلیل علی آزید منه و فیه: ان المدار- علی ما یستفاد من الأخبار- علی 
ما یوجب قوّه آحد الخبرین حسبما اعترف به من أنّ مفادها العمل, بالأاقوی و 
بالقوه الحاصله بما من شأنه افاده الظن؛ مثل الأعدلیه و الاأضبطیه و 
نحوهما؛ بل هو مقتضی, اطلاق الأخبار "ِ بالمتصوصات, فان لا زم 
کلامه(2) تقییدها بما |ذا آفادت الظن فعلاء و لقد فا اشدا ه آمرد کلی 
نفسه سوالا حاصله: ان مقتضی اطلاق الأخذ بالأعد لته و هکذا 1۳ عدم 


الاناطه بالظن. 
و آجاب: 


1 لم تعتر غلی ها الکتاب: اشحفق من المطلت: 


ای ات اه کار 
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آولا: بأنْ مقتضی التعدی عن المنصوصات انم لا خصوضه مان و آن دانرخ 
الترجیح آوسع من ذلک, فلا بد 5 من النظر فی المناط المستنبط من تلک 
الأخبار, و تطبیق المنصوصات علیه, و هو داثر بین آمرین: ما مراعاه الظنْ 
آفسزافاه ینعی الخطا غنه الدوران. وان لیس ماولن من الاو 
بلیمکه العکشرم خ وه سمااخظم افقام العلماء الخض خیره مدای وال 


فان قلت: البناء علی الثانی آوفق بالعموم؛ بخلاف الأول, فائه مستلزم 
للتخصیص بصوره الظن. 


قلت تفع الاظر اد.بتاء علی: الناتی ایا لأنْ خبر الأعدل قد یکون آبعد عن 
الخطاً فد لایکون اد لو علها بکدتب: اخد المخبرین عمدا, فقول الأعدل 
اتف گنه و لکن فی هذا الفرض یحصل الظن آیضا, فلا فائده فی الفرق بین 
کون المدار علی الظم اه‌علی الا هدنه عن الخطاً لأْنْ المفروض حصول 
الظن آیضاء فا له علهنا بعدم تعشّد الکذب من آحدهما, و دار الأمر بین 
خطا هذا آو ذاک, فلیس قول الأعدل آقرب الی الواقع و آبعد عن الخطا. 


و هکذا سائر الصفات و سائر المرگحات؛ فاِنْ الاطراد ممنوع فی جمیعا 
حتی فی الشهره, اذ قد لا یکون الخشهور افرب (الی الواقع من غیره. کما 

لو فرض تعمد ای فی. آجد. الخبرننه فان دغون. کون المتعفی اقرت | 
اکن ره کی دی اک ماه العر ما اه اما 
غیرها, فان جهات التعارض لا بدٌ من ملاحظتها و ملاحظه تناسبها + 
الشخضی الموخود.فن احد المتعارضین.. حفق کون جهة التعارض بر 
ماه ای اس فا من بم اله ‏ ع ای الای اضا 


وتات ان هی السرکعات خارسه عم التصی: و اتالیل علی اعارها المع 
المذکور غیر موجود, و الاجماع المرکب بینها و بین المنصوصات ممنوع. 


اقول: فن کلامت ازبااد 
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آحدها: آَنْ ما ذکره فی الجواب الأول عن السوال من آنْ المناط غیر معلوم 
کما تری, اٍذ المناط هو قوّه الخبر بمقدار یحصل من الأوصاف المذکوره. و 

هو الظن النوعی بالصدور, و علی فرض عدم العلم ایضا. یب لخد 
باطلاقها, فما لم یعلم خروجه عن الخبر یجب الاخذ به؛ بمقتضی الاطلاق. 
فاذا آمکن حمل الأخبار علی الاأقربیّه الی الواقع یجب الاأخذ به, و تطبیق 
المرجُحات علیه, فکان یجب علیه دعوی العلم بعدم |مکان الأْخذ باطلاقها, و 
أَنْ المناط هو الظن الفعلی, و الا فمجرّد الجهل بالمناط لا یکفی فی رفع 
الید عن اطلاقها؛ کما هو واضح. 


و الثانی: ما ذکره من منع الاطراد علی المعنی الثانی آیضا ممنوع. فاثئه لو 
فهمنا من الأخبار أَنْ المناط هو وه آحد الخبرین نوعا, فیجب الاأخذ بالأعدلیّه 
فی کل مقام الا مع العلم بتعقد الکذب, حیث ان الأخبار منصرفه عن هذه 
الصوره بالمژه بخلافه علی ما اعتبره من الظن الفعلی, ضغ آن السائل لم 
بتع ااظرام بل الاعفم بالاظلاق. و هن التعلوم اه تاه علی اعتار الظن 
الفعلی یرد تقیید علی | طلاقها, مع عدم وروده علی المعنی الثانی و هو 
واضح, و ما ذکره من أَن [في] صوره العلم یکذب آحدهما یحصل الظنْ 
الفعلی آیضا دائما من خبر الأعدل, فلا فرق بین اعتبار الظن الفعلی و 
ااقریه کفا تزع آشمن ااحهاهه‌هدم حصمله فی عالت السفا مات ۱ 


تک ان الفرض یر متخصر قما درم من ضوری العلم شید کب آخذهما: و 

العلم بعدم تعقد الکذب من واحد منهماء ٍذ الغالب الشک فی تعشّد الکذب 

من آحدهما آو کلیهما و عدمه, و من المعلوم أَنْ فی هذه الصوره یکون قول 

ِِ فرب ال الضدق هن غبره ان اختمال تفه الکذب فبه افل: .و هد 
هن الواضتات: و فرن.دلی: بظهر حال الضفات و شباتر المر جات 


و بالجمله فأوفقیّه المعنی الثانی بالاطلاقات فی المرمحات مشا لا یحتاج 
الی بیان. 


الثالت: ان ما ذکره فی الجواب الثانی من آأنْ هذه المرجحات خارجه عن 
النص 


1- من قوله, و ما ذکره» الی هنا .. لا یوجد فی نسخه( د). 
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و لا دلیل علیها, و لا اجماع مرگب فی البین یظهر منه الفرق بینها و بین 
الا وا یه ایس با ان وف سم 
بالظن. القعلی مع. آن القاجب کونهما علی: تسق ,ماج از المفروض ۱ 
شهم من الأخبار الاناطه بقوه آحد الخبرین. و لهذا تحکم باعتبار ساثر 


نش انه. ذکر ففیدا لما ذکره: فن الاناطه. بالظن .هو ان الفرخخات 
المضموییّه و الجهتیّه لاب من اپتتائها علی الط؛ لاه لا معنی لابتنائها علی 
مجرّد الأقربیّه الی الصدور و الأبعدیّه عن الخطاء و هذا مقّا یدل علی کون 
بناء المرجحات السندیه آیضا علی الظر؛ لأنْ آقسام المرجحات عند القوم 
علی نسق واحد و مبنی واحد, و لا تقبل التفکیک. 


و فیه: ما لا یخفی؛ ادا فرق بین السندیّه و آختها فی وضوح الناطه بالط 


و قوله, «لا معنی محصّل لابتنائها علی الأقربیّه» لا معنی محصُل له, بل 
یمکن آن یقال ائهما آوفق بالتعبدیّه و الاناطه(1) بالظنْ النوعی من 
الست نف کما لا حفیب.ه ان اراد اه لا معنی لابتنائها علی الأقربیه الی 
الصدور؛ لاه لا ربط لها بالصدور, بل بالخضمون اه آلجمه: ففبه: انه. لا باتم 
آن یکون جمیع المرجحات مفیده للأقربیّه الی الصدور, بل بعضها یفید ذلک, 
و بعضها یفید الأقربیه الی الواقع. و الظاهر عدم کون نظره الی هذا, و ان 
کان تعبیزن بلفظ الاقزبيه الی الضدوز: رخ الظاهر آن لفظ الضدور سهه عن 
لفظ الواقع(2). 


نم اه ذکر الاستدلال لقول الشیخ المحقق من الاکتفاء بالظن الشأنی و 
مجزد الأقربیه بما ایتیرخ الیه من قوله علیه السلام «فان المجمع علیه لا 


ریب فیه » بالتقریب المتقدم, و بقوله علیه السلام «لا بفضل واحد منهما 
تاجن الاخر » بتقریبه المتقدذم ایضا. 


اخابء کی الاول باه کلی خاق تاه ادل ۶ ان کف الزیب کلفظ ااعاخ 


بعد 


1- فی نسخه( د): آو الاناطه. 


2- المقصود آثه سهو من قلم هذا القائل؛ فعوض آن یقول:« الواقع», 
قال: « الصدور». 
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صرفه عن حقیقته, فآقرب مجازاته الظن؛ بل لیس مجاز سواه, فیدل قوله 
علیه السّلام- بعد کون المراد أَنْ المجمع علیه مظنون- علی اناطه الترجیح 
بالظن لا بغلبه الاحتمال آو الأبعدیّه عن الخطاٌ. 


و عن الثانی باثه له لا یستفاد منه سوی التعدی عن الصفات المذکوره الی کل 
مزبه, , و أَمّا کون المناط هو الظن آو قلّه الاحتمال فلا فهو ساکت عن ذلک, 
مع یه یمکن استظهار بناء الترجیح علی الظن من اعتبار اجتماع الصفات 
المذکوره؛ لائها لا تنفک عن الظنْ کما لا یخفی, فلو کان المدار علی وجود 
آحدها من غیر افاده الظن کان اللازم الاقتصار علی آحدها, فیعلم من اعتبار 
الاجتماع ان المنااط حصول الظن بهاء, اذ الظن لا یحصل من الاعدلیه وحدها 
غالبا کما لا بخفی ! 


آقول: اثا ما دکره من أنَ نفی الریب اذا لم یمکن(1) حمله علي ظاهره 
امخارا و اند کلفط العلم ففیهستم دنک بل رخاف ار زراده عی 
اف ای رس سل ارام اس سس وت سس 0 
العرف کما لا یخفی ! ففرق بینه و بین لفظ العلم, مع ان الحمل علی نفی 
ال اتف وه ال ی ان اد ال ادف 


هذا؛ مع ائه یمکن آن یقال: المفروض الاغماض عن سائر الجهات فی 
الخبرین المتعارضین الا حییّه الشهره و الشذوذ فیمکن آن یقال: (نَ 
المشهور مقّا لا ریب فیه بقول مطلق, لاه |اذا فرض)(2) الاغماض عن 
ساثئر الجهات و اش ی اس سوه ها الا هدذه الحیثیه, 
فیصح آن یقال ان المشهور لا ریب فیه, و هذا کما [ذا قال |ذا شککت فی 
أَنْ السوره واجبه فی الصلاه آو لا فاقرآها, فاِنْ صلاتک لا ریب فیها مع 
قراءتها مع ان من المعلوم احتمال بطلان سس اخر, فا ذا فرض 
الاعخاض عنها بصع کف النیت الفطلق ادا عرا السوره.متلا. 


و تالجمله؛ لا شیفی النافل: قی ظهور الغیز فی نفی. الریب: تالشستبم. [لی 
الشاذد, لا 
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اان سوم اصان س اه نحص ارات 


و آَمٌا ما ذکره من سکوت قوله «لا یفضل» عن المناط, و آنْ کونه هو الظِنْ 
او الاقربیه غیر معلوم. فقیه: ان الفناط ما بضدق.غليه القضلیه( 1 .فاد 
فرض صدق الزیاده و الفضیله بمثل الأْضبطیّه مثلا وجب الترجیح بها, و 
دعوی دم الضذق: الا مع الظن. الفعلی ممنوعء نم له سی:۶ آخر غیر ما 
ذکره من عدم العلم بالمنا ط. 


و آا نیا ار ور توا ی اعان لاعف فی یر 


اولا: [ثا فهمنا من الخبر أَنْ العرض تعداد المرجحات فلیس الغرض اعتبار 
الاحقاع توص بها حطاه قواه را عصرهعنی ان الزاره انا خیم کل 


و انیا: لعل اعتبار الاجتماع لعدم افاده کل واحد منها بانفراده الظنْ النوعی 
لا لأنْ المدار علی الظن الفعلی؛ فتأثل ! 


نم ائه- بعد ما فرغ من البحث المذکور. و جعل الظاهر(3) فی المرجحات 
مطلقا علی الظن الفعلی, کما هو ظاهر جمیع کلماته. و صریح بعضها- قال: 
ی ی یی ی و لک ای | و انهما 
متغایران؛ و هو: اه علی المعنی الأول- اعتی مراعاه الظن- هل پراعی 
الظنْ النوعی الکبیر آو الصغیر(4 ) آو الظن الشخصی ؟ اذ البحت ی 
فی معنی المرجح المرعی فی المقام, و ائه هل هو ما یفید الظَن, :2 

یکون معه آحد المتعارضین آبعد من الخطاّ؟ و بعد البناء علی الاأول یجی ۶ 
البحث فی کونه من الظن النوعی الکبیر و الصغیر و الشخصی, فان بنی 
علی. الظن الشخضی عین المعتی الاول فی البخت الاول: و ان بتی علی 
عیره: 


هقباسم لخن میس( ۲ اضر آم: 

2- فی نسخه( د): اعتبار افادتها. 

2 الکلمه عبر واضخم و کضا ما بل متا ما بمل (رادة المناط 
4 کر آلمیررا الرشتی فی رسالة التعاوص آن الحقضود بالتوعی الکتر هو 
ان غیر المشروط بفدم الخلاف اه بالطن. بالذ‌فاق؛ بیتفا الظن التوعی 


ره ال اسض روط عم نها مها این اش ار موه 
ال وی الک هو الظی التفاد وی شاه تشه نخان 
السظاه ها او لمیر ال اناد مر ره الخاحه لاله 
علی حجیه بعض الظنون الخاصه نوعا. 
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عان شت. غلی. الکتیر المعفر مظلفاانتن کی ضوره الط بعونه سن 
ار ای ی ای وا کی ره 
لزوم متابعه المرجح فی الصور الثلات. آعنی صوره الظن بالوفاق و الخلاف 
و ای ما لایر ص ‏ ای رقم 
آبعد عن الخطاً فیها جمیعا. 


و ان بنی علی الصغیر المشروط بعدم الظن بالخلاف, فارق الوجهین فی 

البحث المذکور, فلا یوافق الوجه الأأول المبنی علی اعتبار حصول الظر کما 

هو واضح ! و لا الوجه الثانی؛ لأْنْ مقتضاه الاعتماد علی المرجح مطلقا, و لو 
مع الظن بالخلاف, و مقتضی کونه من التوغی الضغفیر دم الاعتهاد غلیه. 


فظهر مّا ذکرنا وجه ما قلنا من مغایره البحثین؛ و اٍلی البحث الثانی آشار 
تن ار ااتاوس .هل العول علن. فده آلدجوه 
ری چ آه لافادتها خلا مسصوضا آورداتر دار حضول الظن. المظلی .با 
حتی ائه لو تجردت عن افادته لم یعول علیها, و لو وجد هناک مرجُح آخر 
آقوی عوّل علیه دونها؟ وجهان: من الاقتصار علی ظاهر الأخبار, و من دلالتها 
القجوت علین ناه ار بالظن ای 


نم قال: 


قلت: التردید بين التعید و الظن تما پستقیم علی مقاله من یقتصر علی 
المنصوصات, اذ بعد البناء علیه یکون الأمر کما ذکره من الوجهین, ۳1 
علی مقاله الأکثر الذین منهم الفاضل المذکور من التعدی الی جمیع ما 
ذکری ااضحاب لا معتی اوه الید » لامحضل لها لان المد یه لا یی اد 
ی یا 
لیس الاب کما هوتعیر خنی غلی هن تا فلا ون اما جزرنا البخت: الناتن 
مماشاه له لمن() تکلم بمله و الا فاحتمال آلتعبد الراجع الی النوعی 
الکبیر و الصفیر(2) غلط صرف لا یصدر مشن له حظٌ فی العلم, فتعیّن 
ااظه الرجنم بضفه الظن او بالافرسه الی ااخافم خسنها بش ام مفظا: 


2- فی نسخه( د): او الصفیر. 
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آقول(1): 


اولا2 لا بخفی. آن: البحت. الاول کان تاظرا الی. آنه هل بعتیر الظن 
الشخصی, و أن المرجحات داثره مداره آو لا؟ بل ً# َِ خر 
الأقرییْه الی الواقع حسبما اختاره الشیخ المحقق, و کلام هذا الفاضل من 
آوله |لي آخره کان ناظرا |لی اعتبار الظن الشخصی, و آنْ ما اختاره الشیخ 
ظن شانی آه -ظن. توغی» و بعد هذا لا وجه لهذا العنوان؛ اذ قد فرغ من 
(ثیات کون المدار علی الظن الشخصی فلا یبقی مجال لبحث آخر. و کذا 
علف بخار الشیم شم لو جعل, العتوان قن.البحث الاول - آنة هل المدار 
(علین مخرد الاحسال آه جب کون آلمرکه آشرا ظنا: فیمکن آن بعالنه باء 
علی الثانی: هل المدار)(3) علی حصول الظن الفعلی و لا؟ فلا تغفل. 


ایا تقول‌عسع ااعماض.عن دلید اضا ان یکون مراده من المعنی الأول 
فی البحث لاوز الظن الشخصی 1 الأعم؟ فعلی الأول لا معنی لابتناء 
الوجوه الثلائه فی البحث الثانی علی المعنی الأأول فی البحث الأول. و علی 
الثانی فیکون اختیار کل 9 الوجوه الثلائه فی البحث الثانی معینا للمعنی 
الأول فی البحث الاول, فلا وجه لما ذکره من آئّه لو اخترنا الظن الشخصی 
فی الثانی تعین الأول فی الأول, [و لو اخترنا النوعی الکبیر فی الثانی تعین 
الثانی فی الأول, و لو اخترنا الصغیر غایر الاول ](4) و الثانی کلیهماء فلا 
یخفی ما فی هذا الکلام من التهافت. 


و ثالثا: لایخفی أَنٌ کلام صاحب الفصول لیس ناظرا |ٍلی البحث الثانی, بل و 
لا الأْوْلِ بل غرضه آثه هل پجپ الاقتصار علی المنصوصات و آئها تعبدیّه 
سواء آفادت الظن آو لا؟ و ها مفیده ی س 9 
تحت الی رها خن العیکات ام او بل الاها قفا حصیل. الظن: 
الفوان کل ان سا حصل سا 


سم ضا سانف. الفایله من الستکدر )اوه وال فولهد کف هه 
واضح, من ص 243 من نسخه الأصل, و الصفحه 507 من هذا الکتاب. 

2- لا توجد کلمه« اولا» فی نسخه( د). 

3- ما بین القوسین لا یوجد فی نسخه( د). 
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آو فن غیرهار اهر الظن الففلی لین هدا دی مها الن:عی سا 


فهذا الکلام منه تردید فی التعدی و عدمه, و بعد هذا اختار التعدی, و لا 
منافاه. 


فی اک بطوز انا آوزد یه لین حق رف لقع ۵ عا ر رشن 1 ۱۵ 
التزندانها بات من عتضرعلی اف ات لا هه له آذمن کان تایه 
الاقتصار فلیس له جعل المدار علی الظن و ان حصل من غیرها حسیما 
ذکره صاحب الفصول, و لعمری اِنْ ذلک واضح, و قد آشرنا سابقا آیضا الی 
دلی:-عند تنعل کلامه.ه ایزاده علیدر.وافی السایق کان بعله. ایضا مختلا کما 


نم لا یخفی آثه حمل مختار الشیخ المحقق علی الظن النوعی الکبیر مع أثْه 
قائل بالظن الشأنی, و فرق واضح بینه و بین الظن النوعي, فالشیخ یکتفی 
مجرد الاحتمال و الأقره وان لم یکن المرخح فی نوعه آیضا مفیدا للظن, 
الما ها الم وی مها تسه سا وان 


ثم ای لا آدری ما الذی دعاه الی الحکم بکون الظن النوعی فی المقام 
غلطا صرفاء مع اثه الحق الذی لا محیص عنه کما عرفت. و من العجپب 
حکمه بکون هذا غلطا و قوله بعد ذلک فتعیّن اناطه الترجیح بصفه الظن آو 
بالأقر بیه الي الواقع. فجعل الوناطه بالأقربیّه الی الواقع آولی من الظن 
النوعی, مع آئه آقرب الی تعبدیه المرجحات من الظن النوعی. و المفروض 
أنْ استبعاد تعبدیه المرجح دعاه الی ذلک. 


نم لا یخفی آنْ هذا الحکم منه ینافی مختاره فی حجیه الخبر من آنْ الحجّه 
هو الخبر الموثوق الصدور و ان لم یکن هناک ظنْ فعلی بالصدور, اذ الظن 
النوعی بالصدور تعبد علی ما یقوله, و لا معنی للتعبد فی الطرق المعتبره 
من باب الکشف عن الواقع. 


و بالجمله؛ اذا آمکن کون الخبر معتبرا من باب الطریقیّه و ان لم یکن مفیدا 
للظن الفعلی بالواقع فیمکن آن یکون فی مقام الترجیح آیضا المدار علی ما 
یفید الظنْ النوعی و ان لم یکن مفیدا للظنْ الفعلی, فکما لا ینافی الظنْ 
النوعی الطریقیه فکذا لا 
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ینافی المرجحیه, مع ان اللازم کون المرجح مما یفید قوّه فی ِِ و 
المناط فی حجیّه الخبر هو الط التوعی. و هو بتقوّی بالظن النوعی 

لنسن المدازفیصبته الحیز من جیت هو الضان لیا نم ما2 ] ِ و 
الظن الفعلی معتبرا فی مقام الترجیج ایضا؛ بل یمکن آن بقال: لا یکفی 
الظی الفعلن ۱ له یکن حاضلا میم آمایم نو تم لا یم اه العام .فر. 
عباط لح فتر ا 


فلا بدٌ اقا من الحکم بان المدار علی الظن الفعلی, و لو لم یکن هناک 
فعارض للشبرم آن المکم کفاه الظن التوعی آضا فی هام الخرسی اه 

من الناضات کفه ها اعقه اد ی ره فا مر فلا مه 
للحکم(4) بحجیّه الخبر من باب الظن النوعی و اناطه الترجیح بالظن 
الفعلی: الحیم عم امکان | ناه بالط النجعی. 


و ان قال: ائه و ان آمکن الا آثه لا دلیل علیه؛ نقول: ان آخبار المرجحات 
کلها ظاهره فی ذلک؛ حسبما عرفت. 


الثانی: المرجح الجهتی: 


بان یکون مع احد الخبرین اماره علی ائه صدر لا لبیان الحکم؛ بل لغرض 
آخر, و مصلحه آخری, و المصالح الداعیه الی صدور الخبر لا لبیان الحکم 
الواقعی و ان کانت من حیث هي غیر محصوره. الا أنْ الذی(5) بآیدینا فی 
الاختار لیتن الا التقیه, فاذا کان آحد الخبرین خوا هد للعامقه و الاخر مخالفا 
پرجح الثانی؛ قیعکم‌بان الاول ضور تفه و هذا المرجح لا یختص بالظنیین 
بل بجر فی. اافصفیيه. ایضا. کالفر ححات. لور 


هذا؛ و یمکن آن يعدٌ من المرجُح الجهتی مثل تأحُر الورود, بناء علی کون 
السرّ فی الاخذ بالمتاخر هو النسخ. فائه ایضا یرجع الی ان المتقدم صدر 
مطلقا اهر جی‌عمی اارعان آمضاحه: و هی ما یکون فی جمیع الأحکام 


1- هکذا فی النسخ. 
2- لا توجد کلمه« فعلا» فی نسخه( ب ). 
3- فی نسخه( د): لا بنافی. 


5- فی النسخ: التی. 
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ظاهره فی الدوام, مع |ثه غیر مراد, فالقاء سس الظاهر الی المکلفین مع أثه 
غیر مراد لا یکون الا لمصلحه, و لا پلزم(1) فی المرجح الجهتی آن یکون 
اصل الصدور(2) لمصلحه غیر بیان الحکم الواقعی, حتی یقال اِنْ المقام 
لیس کذلک. بل أَعمٌ من ذلک و من کون الصدور علی وجه خاص, و هو کونه 

بنحو العموم آو لاطلاقه(3) لمصلحه, بل نقول فی التقیّه یضاء, لا یلزم آن 
یکون اصل الصدور تقتّه, بل قد تکون التقته فی کیفّه الصادر؛ کاه عم هن 
الخارج ان الامام علیه السّلام لم یتق فی آصل الخبر, بل اتقی فی القاء 
ظاهرم بلا قریته غلن ارادم الفعتی الاویلی: بل نجب آن تخمل. غلی ‏ هذا 
کل هون لم بکن.عضطرا ال الحکم نش عوبل ان اضطرازه ال الحکم 
بموافق العاقه علی فرض التکلم بشی », و بیان حکم المساله, و الا کان له 
آن پسکت, لک احراز هذا مشکل, و الغرض بیان أَنْ المرجح الجهتی أعمٌ 
فسات وی و الصدور آو لکیفته الصادر 


نم اٍثه یمکن آن بعدٌ من المریُح الجهتی آیضا ما |ذا کان هناک آماره آخری 
غیر. اه علین آن الامام علیه السلام لم یرد فن. آلختر ظاهره:. و انم اسر 
البیان الی وقت الحاجه فاذا کان آحد الخبرین 9 9 فی مقام الحاجه. و 

خر فی غیره آمکن ترجیح الأْول و حمل الثانی علی آثه آخر البیان 
لمصلحه, خصوصا اذا کان هناک امازن علي عدم اراده الظاهر, کأن یکون 
مادعا ات ت علمنا من الخارج ان جمله منها آرید منها خلاف 
طاهرتار ولا شخ ار هذا راجع الی الترجیح الدلالی؛ لان المفروض ان کلا 
منهما ظاهر فی موذاه. و لیس آحدهما آقوی دلاله من الأخر, و لا یجعل 
آحدهما فرنته علی التاونل.فی الاح با نم یگ آلمعنن التاویلی متعیناء, 
فیکون نظیر التقیه, بناء علی وجوب التوریه علی الامام علیه السّلام. 


کنف. کان:فعد المخالقه للعاته. من المر کم آآخیتی.هتی علی. آنتبخون 
الوجه 


1- فی نسخه ( ب ): و ما یلزم. 
2 فی نسخه( د): آن یکون الصدور ... 
دی هت او دا آو الاطااق: 
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فی الترجیح هو التقیه, و الا فلو کان الوجه کون(1) الرشد فی خلافهم یکون 

من المرجح المضمونی, بل قد غرفت سایها انهءبناع علی, الاول ایضاء فن 
0 لأْنْ الجهه لا تصير موردا للرجحان حقیقه(2) و 
له هو المضمون. 


هذا؛ و بعضهم عذها من المرجح المتنی؛ کصاحب الفصول(3 ) الا آَنْ تقسیمه 
کان باعتبار المرجح لا مورد الرجحان. فیشکل علیه بان الاولی آن یعذها من 
المرجحات الخارجیه, کما صنعه بعضهم؛ اذ لا فرق بینها و بین موافقه 
الکتاب 6 الشته. و لغل نظرح فی آ المر کح هه الکتاب( 3 و هو آمز خارخ 
عن الخبر, بخلاف المقام فان المرجح لیس قول العامّه؛ بل موافقه الخبر و 
فحالفته: و ها رافا و الب فالخ الا مر تم : 


اه لا ینبغی الاشکال فی الترجیح بمخالفه العامه فی الجمله, لکن عن 
المفید منع ذلک» و آثّه لیس من المرجُحات, حبث آثه فی بعض المسانل 
لمخالفه, العاشه, هوله رد لام «ما جاءکم ع من تین ِِ 


ان ففتی»هدا الکر ان [ذا جاءکم .ها ما کون« تما الفرحیم علی آخه 
حضفاء الوین, ای ترساء الستکریر: و عاءکم عا آضااها مسمن نمم د 
اعتفم فحد وا باهدفال رز هن فول العاتس هد هو آلاخنر. 


فلیس المراد الترجیح فی تعارض الخبرین فی الأحکام الفرعیّه, و مقتضی 
هذا الکلام انکار الترجیح بمخالفه العاقه, لکثه(8) یحکی عنه قول آخر 
که الاشاره 


1- فی نسخه( د): هو الرشد. 

2- لا توجد کلمه « حقیقه» فی نسخه( ب ). 

3- الفصول الغفرویه: 428. 

4- فی نسخه( ب ) و( د) هکذا: و لعل نظره فی الفرق الی أن المرجح .. 

5- لا توجد کلمه « باجذهما» فی نسخه( د). 

6- مستدرک الوسائل: 17/ 306 باب وجوب الجمع بین الأحادیث, حدیث 
11 


7- فی نسخه( ب ) و( د): بابعدهما. 
8- فی نسخه( ب): لکن. 
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الیه, و هو أئه یوَخذ بالخبر المخالف للعامه ذا کان الخبر الموافق لهم شاذاء 
ز ما کام ترا ین ااصحات: دا ظاس کی اتعضا ادا آم یک 
الشدود مت شرح رن اوه الا رفن معل الکلام. 


و کیف کان؛ حکی عن المحقق آیضا انکار هذا المرجح, نظرا الی آأنْ الدلپل 
کل هه الا هجو الفمل الک الواحهوفی المسایل الما زا 
توا 


و ان رید العمل به من حیث القاعده, حیث ان الخبر المخالف لا یحتمل لا 
الفتوی و الموافق یحتمل التقیّه. ففیه: أنْ الخبر المخالف آیضا محتمل 
التأویل( 12 و اراد خلاف طاهره و خن قرم ماه هن ار وین دم 
التعرض له, و ظاهرهم عدم العمل به. 


و کیف کان؛ فالحق اعتباره و الترجیح به, بمقتضی القاعده و بمقتضی 
الأخبار. 
بار 


و أَمْا(3) الأول: فلأئٌک قد عرفت الدلیل من بناء العقلاء و غیره علی الترجیح 
بکل ما یوجب قوّه فی آحد الخبرین, و من المعلوم أَنْ مخالفه العامّه کذلک, 
اما بدعوی أَنْ الفالب فی آقوالهم البطلان. فیکون الحق فی خلافهم مطلقا, 
آو فی خصوص موارد(4) ورود خبر(۱ لین خلافهم, و الشاهد علیی لک 
هم فی فهم الأحکام یعتمدون علی آرائهم و قیاساتهم و استحساناتهم, ی 
آَنْ قلوبهم منکوسه. و آرائهم معکوسه, و ظنونهم منحوسه, و یعملون کل 
خبر من بر آو فاجر, و لم یأتوا البیوت من آبوایها و ِِ عن سوال أهل 
الذکر, فحقیق آن یکون الغالب فی آحکامهم البطلان, لا آقل فی خصوص 
مورد ورود(6) خبر عن آهل البیت علی خلافهم. 


هذا مضافا الی ما ورد من الأخبار فی آأنْ الحق فی خلافهم(7). و هم 
لیسوا من 


لفیشنخه ( ب ور زا العلمیه وحه الحسید: 
یت با رز سمل ناویل 

3- - فی نسخه( ب ) و( د): آیٌا. 

4- فی نسخه( ب): مورد. 


5- لا توجد کلمه « خبر» فی نسخه( د). 
6- فی النسخه( ب ): ور د. ۱ 
7- وسائل الشیعه: 97 باب 9 من ابواب صفات القاضی, حدیت 19 
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الختیقیه علی ,بیع و آعا بدعفی آن العالت فی الخرین الفتارضیه 11 
|ذا کان آحدهما موافقا لهم- آثّه صدر تقیّه, کما یعلم من الخارج. بملاحظه 
شدّه التقیّه فی آعصار الاأئمه علیهم السّلام خصوصا الصادقین , علیهما 
التاضر و حل الا ار مررنه عنیها و سلم آیضا بنلاحظه آلاضار الراله علی 
ذلک, کما سیاتی الاشاره الیها ان شاء اللْه. 


و الانصاف آنْ کلتا الغلبتین ابته(2)» و هما آمارتان علی بطلان الخبر 
الموافق, فیبقی المخالف علی قوته, و قد خرقت یه لا متیر ان یکون 
القر کم فوجا للظن بععه الخیء بل سیکفی کفنه.مو‌جیا لعف ار خره مه آنه 
اٍذا کان الاحتمال منحصرا فی مفاد الخبرین یکون موجبا للظنْ بصدق 
الخغالت ایضا. 


و آما الثانی فلاستفاضه الأخبار بالأخذ بما خالف العامه, فیجب الاأخذ به 
سواء آخذنا بالمنصوصات تعبّدا آو فهمنا من الأخبار أنْ المدار علی العمل 
بالاقوی ما علی الاأوّل فواضح, و ما علی الثانی فلما عرفت من حصول 
القوّه للمخالف بملاحظه الغلبتین و احداهماء لا آقل من احتمال وجود 
احداهما, و هو کاف فی المقام, و لا یلزم احرازها؛ له اذا احتملنا تحقق 
احدی الغلبتین فنأًخذ بالأخبار و نجعلها دلیلا علی تحقق الغلبه, لا |ذا فهمنا 
من الأخبار أَنْ المرجُح لیس |لا ما یکون آماره نوعیّه علی قوه آحد آلخبرین, 
و قال الامام علیه السلام : نز بکذا] مرجحا؛ نستکشف منه ۳ اجاره نو عیه, 
نعم یشکل الحال لو علمنا بعدم تحقق الغلبه بشی ء من الوجهین؛ حیث ان 
المتروض. آن التوحیع. لین عبدیاه بل من باب ِ موجیا للفزهه ج 
المفروض عدمه, بل یمکن آن یقال: لا مانع من الأخذ بهذا المرجح ۳ 
آیضا, و لا ینافی ذلک ما بنینا علیه من آأَنْ المستفاد من الأخبار أَنْ المدار 
لت القوه و لذ| تعذینا عن ۱ و ذلک لاه یمکن آن یکون الامام 
علیه السلام بعد ما فرع مس ا یتنا القوه من الشهره و الشذوذ و صفات 
الرافت. ۵ مدافعه. الکناب. بیع اللازماد ز بعد فقد هده الم کحات. الاخد 
بخلاف العامّه تعبدا, نظیر ما تضمنته المرفوعه من 


1- لا توجد کلمه « المتعارضین» فی نسخه( ب ). 
2- فی نسخه( ب): ثابتتان. , 
3- فی نسخه( ب) و( د): بین ان اللازم .. 
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اآترسه بلاط مه ف سای الستانم. موحیه السات تا ید 
لم یعلم عدم کونه موجبا للقوه. و لم تکن الفقرات المتقدمه ظاهره کمال 


و بالجمله ظهور السیاق فی کون المرجحات علی نسق واحد لا یقتضی رفع 
الید عن ظهور و المتقدمه فی التعدی, |ذا لم یمکن ااأخذ بهذا 
المرجح الا تعبدا فتدبر ! 


هذا؛ و قد یستشکل فی الأخذ بهذا المرجح من باپ القاعده, مع قطع النظر 
ی و قد یستشکل فی الأخذ به من باب الأخبار؛ 


ما من الجهه الأولی فقد استشکل المحقق- کما عرفت(1)- من 1 
احتمال التقیّه فی الخبر الموافق معارض باحتمال التأویل فی لاخ فار 
قال: 


فان احتیٌ بأنْ الأبعد لا بحتمل الا الفتوی, و الموافق یحتمل التقیه, فوجب 
الرجوع الی.ما لا بختمل. 


قلنا: لا نسلم آثّه لا یحتمل الا الفتوی؛ لاه کما تجوز(2) الفتوی لمصلحه 
پراها الامام علیه السّلام, کذلک تجوز الفتوی بما یحتمل التأویل, لمصلحه 
یعلمها الامام علیه السّلام, و ٍن کثا لا نعلم ذلک. 


فان قال: اِنْ ذلک یسد باب العمل بالحدیث. 

قلنا: اما نصیر الی ذلک علی تقدیر التعارض و حصول مانع یمنع من العمل 
لا مطلقاء, فلا بلزم سدذ باب العمل؛ انتهی. 

و آجاب عنه صاحب المعالم(3) بأنْ احتمال التقیّه فی کلامهم آقرب و 
اعلت: 


و آورد علی هذا الجواب بمنع آغلبیّه التقیّه- فی الأخبار- من التأویل, مضافا 
ای آَنْ کلامه مشعر بتسلیم ما ذکره المحقّق من المعارضه بین الحمل 
علی التقیّه و التأویل مع آئه غیر مسلم؛ لأنْ الکلام فیما |ذا اشترک الخبران 


1- لا توجد« کما عرفت» فی نسخه( د). 
2- فی تسخه( ب) و( د): کما جاز. 
3- معالم الاصول: 392. 
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المتطرقه(1) فی السند و المتن و الدلاله, فاحتمال الفتوی علی التویل 
مشترک, ۱ الخبر المخالف باحتمال الا میل: و عدم 
تطرقه فی الموافق, کان اللازم ارتکاب التأویل فی الخبر المخالف؛ لاأنْ 
النص مقذم علی الظاهر, و لا یرجع معهما الی المرجحات. فلا وجه لما 
ذکره المحقق من المعارضه, و لا لتسلیم صاحب المعالم ذلک, و ان الحق 
الأْخذ بالمخالف؛ لمکان تطرق احتمال فی الموافق منتف فیه, فیکون آقرب 
الی الواقع. 


قلت: یمکن آن یقال: ان غرض المحقق لیس هو ان احتمال التاویل مختصٌ 
بالخبر المخالف حتی یقال اتّهما حیتتذ برجعان الی النص و الظاهر, و بتعیّن 
التأویل فی المخالف, بل غرضه أنْ الامر داثر بین حمل الموافق علي 
لتقیّه, و طرح الخبرین معا من جهه احتمال التأویل فی کل واحد منهما, و لا 
یصار الی الأول مع |مکان الثانی, فغرضه أنْ الظنْ النوعی المرجٌح للتقّه 
معارض بظن نوعی آخر, و هو الحمل علی التاویل بل(2) الذی هو آیضا کثیر 
تی, ااخاره فلا وحم الحیم بالصمل علی لت مه هار وت لام 
ق ات ها سا ۱ وا هن 
ما ها سای اسر ها 
اصا ی مسا و 
معار الیل علی الا بل نی یفاضا ۱ ی ها آیرون 
ای اس 


و آجاب بأئّا نصیر ٍلی هذا فی صوره المعارضه فقط, و التحقیق فی الجواب 
عنه- |ذا منعنا غلبیّه التقیّه فی الأّخبار من التأویل- آن یقال: اِنْ المفروض 
عدم الاعتناء باحتمال التأویل. و لو کان کثیرا فی الأخبار؛ حتی فی صوره 
ااتعاد. یضار ج ادا کم اسر مم غرم حاحد من اهر کعات ‏ ۱ 
فرض عدم الاعتناء بهذا الاحتمال فیبقی احتمال التقته سلیما عن المانع؛ 


فتدبر ! 


1 المقضود: الاحتمالات: التی. یمکن. استطر اقها فی. السند او المتن. اه 
الدلاله. 

2- لا توجد کلمه« بل » فی نسخه( د). 

دعمعالم اضول الدیت* رود 
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و استشکل بعض الأفاضل(1) آیضا فی الأخذ به من الجهه الأْولی بأنْ پناء 
الترجیح علی الظن الفعلی بالواقع, و هو لا یحصل بمجرّد موافقه آحد 
الخبرین للعامه, و حمله علی التقیّه, قال: اِنْ بناء الترجیح عند الأصحاب 
علی الظنْ بالحکم لا علی قلّه الاحتمال, و لا علی الظنْ بالصدور, اٍذ لا فائده 
فیه بعد عدم حصول الظن بالحکم من جهه آخری, و غیر خفی أَنْ تطرق 
احتمال التأویل کاف فی منع حصول الظنْ من الموافق, ضروره تبعیه 
النتیجه لاخسْ المقدمات, و الظنْ بالحکم ما تخصل مع, ریم «جورع 

المقدمات التی لها دخل فی معرفه الحکم؛ و منها الدلاله, فاد زال الط 
هم اهر الضریس بالعفارضع, فاه فاد لتطری احمال اه فی احدهها, 


و توضیحه. 


انا تفرض. الخبرین خقطوعی, الصدور و لین الدلاله: متا وین فی صفیه 
چهات التاویل, و فلت ان الظت تالحم لا عقل آن کون کشت فی آحدهما: 
لأنْ معرفه الحکم تتوقف علی مقدمتین احراز الصدور و |حراز الدلاله, و 
متی اختل آحدهما لا یحصل الظنْ- سواء زاد علی هذا الاختلال فی الطرف 
الاخر اعلال خر آم لاتمخانه ما ولد من اخمال لته فن اجدهها «باده 
الاختلال فیه, و هی لا تورث الظنْ فی الطرف الاخر المفروض زوال الظنْ 
عنه بسبب المعارضه؛ لاْنْ قلّه احتمالات آحد الضدین لیست آماره لوجود 
علت الضد. الاحر: ار امارن ظ هه کاآغليم و تحوا. و 
حصل الظنْ بها(2) آمکن الترجیح بها, لحصول الظنْ بالحکم حینثذ علی تأمل 
فیه و |شکال؛ لاأنْ الظن بالتقیّه لا یقتضی الظن بالتآویل فیه حتی بتقوی 
صل الحقیقه فی الموافق بهذا الظن لتفید الظنْ بالمراد. فیکون احتمال 
التامیل فی المواقق باهیا بحاله‌هانعا عن الظرن. 


اللهم الا آن تکون التقیّه فی اللفظ لا فی العمل, فان الظنْ بها حینثذ 
یستلزم الظن بالتاویل, و یترتب علیه ظنْ السلامه فی ظاهر الموافق. 

و فیه: ان احتمال الخطاً و الکذب فی الشند کاف فی عدم حصول الظن 
بالحکم- 


1- بدائع الأفکار: 436- 437. 
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سواء کانت الدلاله و الجهه مظنونتین آم لا- بل القطع بالدلاله(1) فی آحد 
ی و ها 
الظن؛ و توضیحه: یا نفرض المتعارضین تاره قطعیی الصدور و آخری ظلیی 
الشدهیی هفایق کاب فظیی التصوور هی للم لس تحص مس آحوها 
الظن بالحکم مع تساویهما فی احتمال التقیه و عدمه, و هو واضح, و لو 
اختص آحدهما باحتمالها . . الی آن قال: نم(2) ان دعوی غلبه التقیه فی 
الاخبار محارفهه وحر موافقه آحدهها لس هب ااحاقی لا عقیه الظن با 
قالحت. ما فاد العحتی مه خدم الترخیه ها اللمه الا ان تا 
بعض علائم التقیّه, فالترجیح بها حینتذ موافق للقاعده, لحصول الظن, و هو 
کثیر(4) فی الأخبار المتعارضه, آو یدعی الغلبه فی خصوص الاأخبار 
المتعارضه التی کان آحد الخبرین موافقا لهم, آو یقال ان الترجیح یدور مدار 
الظن, و غرض الشیخ و ساثر الاصحاب المصرّحین بالترجیج بها: التنبیه علی 
آن موافقه العاقه قد تکون مرجّحه |ذا آفادت الظن, و هذا هو الأمتن, و ان 
المعالم(5)- غیر بعیده؛ انتهی. 


آقول: فی هذا الکلام آنظار لا باس بالاشاره الیها: 


آحدها: ما عرفت سابقا من عدم کون المناط فی المرجُحات الظنْ الفعلی 
بالحکم الواقعی, ان الترجیج لب آن یکون فی مناط لته مرو 
الظن النوعی الحاصل من المرجح موجب لقوّْته(6). و لذا لا یعتبر الظن 
التعلی فیس عقام المعا زضه‌کای منت ها الفاحل ایضا: 


التانی" غین قفی آن ند اخمال التامیل الخن. هو نوجود فی. .جمیع 
المقامات 


1- فی نسخه( ب ) هکذا: بل القطع بالدلاله و الجهه. 

2- ی 

4 - کتب قبل کلمه کثیر" الأکثر؛ و فی النسخه( ب ) و( د) هکذا: آکثر کثیر. 
5- معالم الدین: 392. 

6- جاءت العباره فی النسخه( ب)( د) هکذا: و المفروض آئه الظن النوعی 
یر 
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ی ی و فلا 
وجه لفوله لا بعقل حضول. الظن باحدهما, ه 1 ) الظن لا 
یکون دائمیا فلا یعتبر ذلک بناء علی اعتبار المرجحات(3) من ٍِ الظن 
الفعلی؛ اذ لیس شی ء من المرجحات ملازما للظن الفعلی دائما؛ مع آن 
هذا الاحتمال بعید عن بارخ بل مناف لقوله «لا یعقل». 


الثالث: ان ما ذکره من منع حصول الظن علی تقدیر تحقق غلبه التقیه 
لمکان احتمال الکذب و الخطاً فی السند لا وجه له؛ لا مجژد الاحتمال لا 
یضرّ فی حصول الظنْ؛ خصوصا مع کون المفروض ان هذا الاحتمال ملغی 
فی نظر الشارع و العقلاء, کیف ؟ و لازم ما ذکره عدم الترجیح بشی ء من 
المرجحات لوجود هذا الاحتمال فی جمیعها. 


وتا ال مه سا اس وا حرین من 
حیث الدلاله فیحتمل التأویل فی کلیهماء و |ٍن کانا ظئیین سنداء فیحتمل 
کذب سندهما و الخطاً فیه, و هذان الاحتمالان مانعان عن حصول الظن, و 
ان کان آحد الخبرین یزید احتمال اختلاله من جهه التقیه, ای و 
آیضا, اذ لا یوّثر هذا الاحتمال و هذا الظن فی رفع احتمال التویل آو الکذب 
آو الخطاً بالنسبه لی الخبر المخالف, فلا یحصل منه الظن بالحکم, و آنت 
خبیر بان هذین الاحتمالسن بمکن فرضمما فی ساتر الظرسحات: ایضار فیکون 
باب ار خیم چیه انم 


ان ما ذ کیت من القرق ین الشته فی االقظ و الفعلر و آن النانی لا بازم 
الظنْ بالتًویل؛ لا وجه له, اذ مع التقیّه فی العمل آیضا لا یکون ظاهر الخبر 
الصادر علی وجه التقیّه مرادا واقعیّا للامام علیه السّلام لو سلمنا کونه 
مرادا ظاهریا له بالنظر الی حال العامل تقیّه. و الا فیمکن آن یقال: حاله 
حال صوره الاتقاء؛ آی التقیّه فی اللفظ و آنْ الامام علیه السّلام لم یرد 
ظاهر الیل الفی اه نیم الرام طاهرن و عحل. به, 


1- اس ی نا 
2 - فی نسخه( پ ) و( د): آراد ان حضصول.. 
تیه ااعل الموست ات 
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لیکون فجفو‌ظا عن ضرر المخالفین؛ لا ان الامام علیه. الشلام آراد.ظاهره: 
الا |ٍذا کان الخبر من قبیل قوله علیه السّلام افعل کذا و کذا لا من قبیل 
قوله علیه السلام الحکم کذا الظاهر فی آأَنْ الحکم الواقعی کذا, و علی آی 
حال فالمراد الواقعی لیس ظاهر الخبر کما فی صوره الاتقاء فالظن بالتقیه 
ملازم للظن بالتاویل بالنسبه الی المراد الواقعی فی الخبر الموافق, فیبقی 
المخالف سلیما عن المانع. 


الرابع: ان لازم کلامه هذا عدم الترجیج بمخالفه العاقه من جهه الأخبار آیضا؛ 
ان مدار الترجیح عنده علی الظن الفعلی مطلقاء من غیر فرق بین 
ِِ و غیرهاء و قد مر منه أنْ الفستقاد مت الاخبار دلی: مع اثه 
صرح(1) بالترجیح بها من جهه الأخبار. و یقول اِنْ مقتضی غلبه البطلان فی 
آحکامهم- کما هو مفاد الأخبار- حصول وهن و ضعف فی الخبر الموافق, 
فیبقی الخبر المخالف علی قوّته فی نفسه, و آثه لا یعتبر فی المریح آن 
یفید قوّه فی الخبر, بل یکفی افادته الوهن فی الخبر الاخر, و ظاهر هذا 
الکلام کما تری .. الأخذ بهذا المرْح و لو لم یفد الظن الفعلی, مع آأنْ 
فذقبه ها عرفت :من الاناطه بالظن الفعلی: 


فیرد الاشکال من وجهین: 
آحدهما: آَنْ لازم کلامه هاهنا عدم الترجیح بها للأخبار أصلا(2), و آن لایفرق 


قن الترجیح بها بین مفتضی القاعده و مفتضن, الاخبا. 


التاتی: انم متتی ‏ 1 علین کفانه ان النوعی: و لو لم یکن مفیدا لقلاه 
الأرجح؛ بل‌کتن کونهسوجا اف الاح فیدر 


الخامتن:ها هقی اخر کلامه من اه ای لم شم 9 الن. اجد الخییین 
بعض علائم التقیّه برجح بها لحصول الظن حینثذ بالحکم؛ مناف(5) لاول 
کلامه؛ اذ علائم 


1 - فی نسخه( د)؛ 
2- فی نسخه( ب ) و( د): سا احطا 


3- فی نسخه( د): بنی. 


اه کی هه( وه نمی اه اوا نم کات نی ار 
ات فا ام اوه لسع ها فی ی رت ۱ 
5- هذه الجمله خبر لقوله: ما ذکره 1 
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التقیّه لا تزید علی الغلیه في الظنْ, و قد ذکر أَنْ معها لا بحصل الظنْ 
بالحکم لوجود احتمال التأویل آو الکذب آو الخطاً فد من فوله آوتندفی 
الفلنه فی خصوص ااضار الشعارضد ی ال اخوم نايم اایه تغ اد کم 
بعدم کفايتها, ثم لا وجه للحکم بکون دعوی الغلبه مجازفه ثم تسلیمها فی 
آخر الکلام؛ فتدتر ! 


لا یخفی آنْ جمیع ما ذکره- علی فرض تمامیّته- اما پمنع عن التمسک 
بهذا المرجح من باب التقیّه, و الحمل علیهاء و آمّا [ذا أخذنا به بمقتضی 
القاعده من باب غلبه البطلان علی آحکامهم. و کون الرشد فی خلافهم- 
علی ما هو المعلوم و المدلول للاخبار(1)- فلا مانع منه, و یحصل منه الظن 
بالواقع مع فرض الاتحصار فی الاحتمالین, أّو یحصل(2) الظنْ بعدم کون 
الموافق حعما شرعیا؛ فیبقی الاخر علی قوته و افادته للطنْ مع فرض(3) 
عدم الانحصار, فلا وجه لطرحه من حیث القاعده بالمره؛ فتدبر ! 


و ما من الجهه الثانیه و هی الأْخذ بهذا المرجح من جهه الأخبار فقد 
بستشکل فبها بان المساأله عملثه لا تتبت بأخبار لاحاد. کما عن المحقق, ۲ 
قد یستشکل من جهه ضعف الأخبار الدالّه علیه(4) و قد عرفت الجواب 
عنهما سابقا, و وه لا فرق بین الأأصول و الفروع فی ثبوتها(5) بخبر الواحد, 
و أنْ الأخبار- مستفيیضه, مقبوله- مجبوره بعمل الأصحاب. 


و قد یستشکل فی دلالتها بما عرفت عن المفید خن ان القداد ما یر 
المقام, و آثها وارده لبیان آثّه |ذا ورد القدح و المرت فی واحد من روساء 
المنکرین فا اتانی من دون: ۱ ول اف خییز مها کیم. هم 11 

مخصن: عم آن عض ااخار کالضریح فی خلافه: بل المقبوله ریحه فر؛ 
ذلک, حیث ان موردها شاه الذین و المیراث؛ و قریب من هذا التاویل.ها 
|ذا قیل ان المراد الأخبار الوارده فی 


1- الکافی: 1/ 7. 

2- فی النسخه( ب): و یحصل الظن. 
3- فی النسخه( ب ): علی فرض. 
4- آی علی الأخذ بهذا المرجح 

5- - فی نسخه( ب ) و( د): ۳ 
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الجبر و التفویض و التجسیم و التشبیه, نعم لا نضایق من امکان حمل 
خصوص قوله علیه السلام «ما سمعتم منی يشبه قول الناس ففیه 
التقته»(1) علی ذلک- کما سیأتی من الشیخ فی الرساله- لکن سائر الأخبار 
واضحه المنار فی خلاف ذلک. 


فد ششک قفا باما مخفلقه المفا, فلا نمکن غعلها الاعتمانهم دلی ان 
بعضها ظاهر فی الأخذ بمخالف العامّه تعبدا, و بعضها ظاهر فی الأخذ به من 
باب #9 حسن مخالفتهم کقوله علیه السلام فی مرسله داود بن 
الحصین(2) : «اِن من وافقنا خالف عدونا و من وافق عدونا فی قول او 
عمل فلیس منا و لا نحن منه» و قوله علیه السّلام فی روایه الحسین بن 
خالد(3): «شیعتنا المسلمون لأمرناء الاخذون بقولنا, المخالفون لاعداتنء 
فمن لم یکن کذلک فلیس منا». 


و ی ی کخبر 
اه ی الاک مر اب ال << < آ«آش «ما 
سمعتم منی یشبه قول الناس ففیه التقیه . ۰( و مع هذا الاختلاف لا 


یمکن الأخذ به. 


و الجواب: ان مجیّد الاختلاف فی الوجه لا یقتضی ترک العمل بها فی أصل 
التزخم: خصوضا مع عوم المتافاه بسن الفدکورات: ومع آن اطانهه الارلی 
ی هم رن 
حملها علی 


یوب صفات القاضی: حدیت 46" 

2 وسال الشیه 2۶ لباب من ابهات خضفات القاضی: یوت ور 
سل الراوندی. _ 
1 و ك السلام: « 1 0[ فقال: بما 
خالت. العایه-ج هو العدیت الامل شن. الیات الاس. من ابوای: صفات 
القاضی. 


5- و مفادها: .. ائت فقیه البلد فاستفته فی آمرک فاذا آفتاک بشی ء فخذ 
بخلافه, فان الحق فیه». 

6- کما فی الحدیث 34 من الباب التاسع: فانظروا الی ما یخالف منهما 
العافه فخذوه, و حدیث 1 خذ بما خالف القوم و ما وافق القوم فاجتنبه, و 
حدیث 30: |ذا ورد علیکم حدیثان مختلفان فخذوا بما خالف القوم. 

7- وسائل الشیعه: 27/ الباب 9 من آبواب صفات القاضی, حدیث 46. 
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آحد الثلاثه, و الثانیه یمکن دعوی عدم تعلقی بمسأله الترجیح بین الأخبار, و 
المراد من الخبرین أَنْ الشیعی(1) لا با آن یکون تابعا لامامه فی آفعاله 

و آحواله؛ اه اذا دار الأمر بین کون هذا قول الامام علیه السّلام و ذاک 
یجب الاأخذ بما یکون مخالفا للعامّه, فالمراد وجوب کون آفعال الشیعه 
مطابقه لأفعال الامام علیه الشلام, لا لأفعال المخالفین و آين هذا من 
مسألتنا؟ 


و قوله علیه السّلام «شیعتنا الخذون بقولنا» یعنی القول المعلوم عا 
«المخالفون لاأعدائنا» یعنی فیما علم عدم کونه من قولتاء و لعمری له 
ار ات تم کی ی دا را اه 
۱ اذ کل واحد منهما صالح لأن یکون 
وجها للترجیج, مع آئه ٍذا کان الحق فی خلاقهم فیکون محمل الخبر الأخر هو 
یاه خن روا کار ی نو الرنته ی لول 


و الحاصل: اه لا وقع للاشکال المذکور. 
و قد یقدر الاشکال علی وجه آخر آحسن؛ و هو ما بظهر من الرساله(2) و 
حاصله: 


أَنْ الوجه فی الاأْخذ بمخالف العاقه المأمور به فی الأخبار آحد الأربعه من 
التعبد و حسن مجزد المخالفه لهم, و التقیه, و گون الرشد فی خلافهم, کما 
یدل علی کل واحد منها بعض الاخبار, و الاولان باطلان؛ لبعد التعبد عن مقام 
الترجیح المبنی علی الکشف النوعی, کما یظهر من التعلیل المذکور, فی 
الاخبار المستفیضه, و کذا الأخذ من باب مجدد حسن المخالفه؛ لائه أیضا 
نوع تعبد لا بقتضی(3) ذلک آقربیته الی الواقع. فهو نظیر الترجیح بموافقه 
الاصلن اه بالنا شتسه آو بالاسمایض مع ان ضرنه روانه. ایت.بضیر آن: الاح 
ای رسب نود مج اب سس الما حنت ال ان 
السلام «ما انتم و الله علی شی ء مما هم فیه, و لا هم علی شی ء مما 


1- فی ساثر النسخ: الشیعه, و الأصح ما آثبتناه. 
2- فرائد الأصول: 4/ 121, 140- 142. 

3- فی نسخه( د): اذ لا یقتضی ذلک. 

4- فی نسخه( د): بمخالفهم. 
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آنتم فیه, ۰ فائهم لیسوا من الحقیقه علی شی 1(»۶), فتعین أحد 
الخبرین(2), و کلاهما مشکل؛ اما الاول منهما و هو التقیه؛ فلان الشاهد 
علی کونها(3 2 «ما سمعتم مثی .. 
الی آخره», و دلالته لا تخلو عن خفاء؛ لاحتمال آن یکون المراد من شباهه 
آخد الخبرین بقول الناس کونه متفرعا ات الباطله. مثل تجویز 
الخطاً علی المعصومین [علیهم السلام [(4) عمدا او سهوا, و الجبر و 
التفویض .. و نحو ذلک, ی 
اخبار العزض علی. الاب و الشته: حیث قال «فان آشبههما فهو حق و ان 
لم یشبههما فهو باطل»(6), حیث حکم ببطلان ما لم یشبههما, و هو لا یکون 
۱ - بناء علیه- لا یحتاج الی جعل 
القضیه غالبیه, اذ مع هذا یمکن کونها(7 داتمته و انضا علت هدا لا بخ 
تضو رهق نکن آلاخد تخصواهه: 


و أّا الثانی؛ فلانْ التعلیل المذکور فی الاخبار بظاهره غیر مستقیم؛ ان 
التعلیل ان کوت الرشد فی‌خلاهمم آبارن کل صیی لیر الساای: و لیس 
کذلک؛ لتعدد محتملات خلافهم. و عدم انحصاره فی الخبر المخالف. 


و ان حمل علی آنْ المراد آنْ کون الرشد فی خلافهم یقتضی آبعدیه 
الموافق عن الحق و آقرییّه المخالف الیه من حیث اثّه آحد محتملات 
خلافهم, فیه الحق نقول اثّه فرع ثبوت غلبه(8) البطلان علی أچکامهم. 
آن احتماله, ,9 هو ممنوع» و خلاف الوجدان, و روایه ات بصیر الدااه علین 
دلی .و آن تا کد مضفهو‌نها بالخلق: [۱ 


1- وسائل الشیعه: 27/ الباب 9 من آبواب صفات القاضی, حدیث 32. 
2- - قد شطب علی« الخبرین» فی نسخه( د) 4 کقفته الا خیز یو 
3- آی التقیه. 
4- آثیتناه من نسخه( ب). 

6- وسائل الشیعه: 27 الباب 9 من آبواب صفات القاضی, حدیث 48. 
7- فی نسخه( ب ): کونهما. 
وف نسخه( ب ): آغلریه. 
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ثم لا بدٌ من توجپهها- بعد کونها مخالفه للوجدان- فیرجع الأمر الي التعبّد 
بعله الحکم هو آعدسنن لد تفن الخکم: فظهن آنه لا نکم اا خ سس 
بالمرجح بشی ۶ من الوجوه المذکوره. 


ورود خبر عن ائمتنا علی خلافهم, فیکون التعلیل المذکور صحیحا, نعم لا 
یکون المزخه. خشد. آماره علي صدق المخالف: مع عدم الانحصار فی 
الاحتمالین؛ لکنک عرفت سابقا انم لا بفتیر کون المرجح مفیدا| لقوه الخبر, 
بل یکفی کونه آماره علی ضعف الاخر فیبقی الأول علی قوّنه, و هذا نوع 
تعویه کصا لا مخفیا ولا شام .یو ااعلل.فی وق اسخالمه آماره. علی 
صدق مضمون المخالف حتی یمنع(1) ذلک- علی فرض تعدد الاحتمالات- بل 
مفاده أَعمٌ من ذلک و من تقویه المخالف بتضعیف الموافق ب کما لا یخفی ! و 
و 2 
التعلیل المذکور, فتصیر الأخبار الدالّه علی الترجیح و هذا التعلیل قرینه علی 
ی ای ی ها ای ای تا و 


وکا اعات عم کین الب قی این نامع ماه 
ه ا ا ص ‏ ۱ ره 
هو الحمل علی التقیّه, و ان لم یت الخبر المذکور شاهدا, فلا نحتاج فی هذا 
ات وا ها 
بالتقریب المتقدم. 


فرالفرض ابدات‌السه فی امد «اله ار الم فوری هلا 
79 عدم دلاله الخبر المذکور. مع آن الانصاف تمامیه دلالته؛ لأنْ المراد 
من تاه آعلمفا دکر ففسل الععام آحار و مه اطلاق الشبا هد عل 
ما کر لا بعقضی الاختصاص. 


هذا مضافا الی ورود جمله من الأخبار دالّه علی أَنْ الوجه فی اختلاف 
الاخبار هو 


1- جاء فی نسخه ب هکذا: حتی یتبع. 


ص: 4193 
التفیه کسا اتید کرهاقی فل طلامضاختب الخدانق: 


کر ای اهدعلی فرض دص ای .لالم الضیر الم کوره و ورود الوهن 
فی التعلیل بکون الرشد فی خلافهم من جهه ما ذکره- ۱ 
المرجُح. اذ غایه الأمرٍ عدم امکان التمسک بالأخبار المعلله. و بالخبر 
المذکور: لکق ساتر الاخبار لا تسعط من درجة الاعتبار غایه الامز الجهل 
بکون الوجه فی الترجیح ما ذا؟ و أئثه التقیّه آو کون الرشد فی خلافهم؟ فما 
لم یعلم بطلان کونه مرجُحا من حیث هو, لا یمکن رفع الید عن الأخبار. 


و دعوی ظهورها فی التعبدیّه المنافیه لمقام الترجیح مدفوعه بأَنْ غابتها 
السکوت عن الوجه لا آثه تعبّدی, بمعنی آأئّه لیس من جهه کونه مفیدا لقوّه 
الخبر, مع اک عرفت سابقا آثه لا مانع من الأخذ بهذا المرجُح تعبّدا آیضاء ۰ و 
دعوی اه پناء علی ظهور الأخبار فی التعبْدیّه لا بدٌ اما من رفع الید عن 
امتده ۱ 1) سیاق المرجحات فی الاخبار مدفوعه بمنع ذلک؛ ۱ 
فی الوحده لا یبلغ حدا یوجب صرف ظهور الأخبار فی کون المدار علی 
مطلق ما یوجب القوّه, و لا ینافی هذا- + آق کون المدار علی ما یوجب القوه- 
اعتبار مرجح تعبدا لا من < جهه القوّه عند فقد ما یوجبها. 


ن ان هذا کله علی فرض التنزل عمّا(2) هو الواقع من ثبوت الغلبتین آو 
احتمالهما الکافی فی المقام و عدم ظهور الأخبار فی التعبدیه, فتدیُر هذا. 


فتحضل ئّه لاغبار في التمسک بالأخبار؛ مع تحقق کلتا الغلبتین أو احداهماء 
(ه له لا غلی التعبین آو اختمالهها اه اختمال. اخداهها 31 


قله آم بت اتف زا عار بظاخریی هم کم شماته اتشیر الست کر 
عن شهاده 


1- ب ): ۱ 
۷ 
4 ی نسخه ( ب ) العلیل الما کوز 


5- فی النسخه( ب): العمل. 


ص: 494 
له من الاخیار الاخر غلی الحمل الم کور کفا ات دکها. 


نم ان الشیخ فی الرساله(1) دفع الاشکال عن الاحتمالین الأخیرین. فعن 
اما (2 | ما حاصله: ائه یمکن الالتزام بغلبه البطلان فی آحکامهم, علی ما 
عم کی رها حات: و آصرح منها ما عن آبی حنیفه من قوله: 
ی ات ی ری 
السجود آو بفتحهما(3 ) 7 و ینت فبافد بالتفلیل الم کور. اما بظاهره من کون 
المخالفه مقوبه لمضمون الخبر المخالف- بعد دعوی غلبه انحصار الفتوی 
فی الوجهین- فی مورد الخبر, و هو اثفاق جمیع العامّه علی مضمون احد 
الخبرین, فان الغالب فی هذه الصوره انحصار وجه المسأله فی وجهین, و 
اه اذا کان آزند :جهن و کان فیها وجوه یکون العامه مختلفین فی 
الفتوی, فیخرج عن مورد التعلیل, و هو صوره اتفاقهم. 


و اما بحمله علی |راده کون المخالفه موجبه للْبعدیّه عن الباطل, و الأقرییّه 
الی الحق |ذا آغمضنا عن غلبه الانحصار. 


و عن أولهما(4) بان وجه الحمل علی التقیّه لیس منحصرا فی الخبر 
ال اه تقرر قب باب التراجیج. و استفید من النصوص و 
العاوی )هن حضول التراجیج کل مزنه کی آحد لخبرین قوچته کون 
اقا ها اه و ال مه اک 
فتسامبان» و ال اف بختمل النفتهر ۵ هدا الاحمال,عفقرد فی, الفخالت: 
فیکون دا مزیه من هذه الجهه. 


قلت: أمّا کلامه الأول فمتین؛ الا نک عرفت ان التعلیل لا یقتضی آزید من 
تقویه المخالفه للعامه للخبر المخالف بتضعیف الموافق, و لا یکون ظاهرا 
فی آئها آماره علی صدق الخبر المخالف حتی نحتاج الی اثبات غلبه 
الاتعضار قن آلوعهین کین 


1- فرائد الأصول: 4/ 124. 

2- فی نسخه( د): ففی ثانیهما. 

3- لم نعثر علی مصدر تاریخی لهذه الکلمه منه, و علی حال لا پستبعد 
صد ور مثله. 


من 
4- فرائد الأصول: 4/ 125. 


5 فی نسخه( ب): الفتاوی و النصوص, و فی نسخه( د ): من الفتاوی. 
6- فی نسخه( ب ) و( د): الترجیح. 


ص: 4195 


پرد علینا المنع من تحقق هذه الغلیه, فالالتزام بغلبه البطلان علی آقوالهم, 
و لو فی خصوص صوره ورود خبر عن آئمتنا (علیهم السّلام) علی خلافهم 
ی ها ی 


و آا کلامه الثانی فصحیح علی مذهبه من الترجیح بمجژد وجود احتمال 
آقربیه آ ایدم و آمٌا علی مذاقنا من لزوم کونه اماره نوعیه فنحتاج الی 
اثبات غلبه التقیه آو احتمالها, کما عرقت. 


کر اه فظفر مق کلامه. هوا انه: عدل. غن انفسی بااخیای فن. الترسنه من 
باب الحمل علی التقیّه, و تمسک بمقتضی القاعده المستفاد من النصوص و 
الفتاوی من الترجیح بکل مزیّه, و آظهر من هذا ما ذکره فی آخر المسأله 
بقوله فتلخص أَنّ الترجیج بالمخالفه من حد وجهین . الی قوله: الثانی من 
جهه کون المخالف ذا مزیه, لعدم احتمال التقیّه. و یدل علیه ما دل علی 
الترجیح بشهره الروایه معللا بائه لا ریب فیه, بالتقریب المتقدم, و لکنک 
عرفت آن التمشک. بالاخیار الخاضه لا اشکال فیهء و الخمل علی النفیه 
محملها و وجه الترجیح المذکور فیها, فلو نوقش فی دلاله الخبر المذکور 
سابقا من قوله علیه السّلام «ما سمعتم .. الی آخره(1)» لا یلزم طرح 
الأخبار, و عدم التمسک بها و الرجوع فی الترجیح بالمخالفه الی القاعده. 


و یمکن آن یستظهر من هذا الکلام من الشیخ آأنْ غرضه فی آصل الاشکال 
أنْ ظهور التعبدیه من الطائفه الظاهره فی التعبد یمنع عن التمسک بها بعد 
وجوب کون المرجُح من باب الکشف عن الواقع و الأقرییّه, و کذا ورود 
الاشکال فی التعلیل المذکور فی الاأخبار یمنع عن التمسک بالأخبار 
المشتمله علی التعلیل, و اذا ورد الاشکال علی قوله علیه السْلام «ما 
سمعنم منئی . . الی آخره» آیضا؛ فلا بدٌ فی الأخذ بهذ] المرجح من الرجوع 
الی القاعده, لعدم دلیل علیه, فیکون تقریر الاشکال علی غیر ما حملنا علیه 
کلامه من آنْ الاشکال ائثما هو فی الوجه فی الترجیح. 


فتحصل آَنْ هذا الاشکال یمکن تقریره بوجوه: 


1- قوله « الی آخره» لا یوجد فی نسخه( ب ). 


ص: 96 


اخدها: ما تقدم سابقا من ان اختلاف مقاه ااخیار بختع عن. التمسک بها:* و 
قد عرفت حاله. 


الثانی: ما حملنا علیه کلام ی شره فن. آن آلوعه قی الترچیه احذ 


الثالث: ما احتملنا ثانیا فی کلامه من أَنْ الأخبار طوائف, و لا یمکن التعوپل 
علی شی ء منها؛ ای کا تال اشکال اج مت طرکه ود انت مر ان 
الأخبار الساکته عن الوچه لا وجه لطرحها, نعم لو فرض ظهورها فی التعبدیّه 
ی یا آو فرض عدم امکان کون ۰ موجبه 9۹ص« 


[تنبیهات المقام الرایع ] 


الأمر الأول: [حیثیّه الرشد فی خلافهم للترجیح بمخالفه العاگه؟] 


اشاره 


الأمر الأول(1): [حیثیه الرشد فی خلافهم للترجیح بمخالفه العاقه؟] 


ذکر فی الرساله(2) آنْ الترجیح بمخالفه العامه ان کان من باب کون 
الرشد فی خلافهم یکون من المرجحات المضمونیّه, و ٍن کان من باب عدم 
احتمال التقیّه یکون من المرجُحات الجهتیّه, و یدل علیه ما دل علی الترجیح 
نشهرد الروایه معللابائه لا ریب فیه بلتقریب الستقدم سایق مره ی 
الوجهین تظهر فیما یأتی, و غرضه آثه علی الأول یقذثم صك المرجحات 
اتلد و علی النانی قمع ماخ نها لها باتی: 


قلت: لا یخفی أئّه علی الثانی آیضا برجع الی ترجیح المضمون؛ لاأَنْ حد 
الخبرین |ذا کان لبیان الحکم الواقعی و الأخر لا لبيانه, فلا شک آنْ مضمون 
الأول من الثانی, فیکون حاله حال سائر المریجحات المضمونیّه, و لا 
فرق بین تقوبه التخمون او لا آو بملاحظه عدم صدوره تقیه. 


موی نهر احوها یه ال کمن میا تون الا ها 
هو 


1- کتب فی النسخ: آحدها, و لکن لتوحید لفظ العدد مع ما بعده کتبناه هکذا. 
2- فرائد الأصول: 4/ 138. 

3- قد کتبت هذه العباره بهامش الکتاب الی جانب هذا السطر بدون اشاره 
لمه‌فعها. فاختملناد آن تکون فی هدا. الفکان منهم.و.هن. کدا کتبت .فن 


نسخه( ب ) و( د). 


ص: 497 

علی الأول آیضا کدلک 0 ِ الاحتمال ۵ فی وهی حت 
فیکون حال التقیّه آیضا کذلک, اذ مع الانحصار یکون صدور آحدهما نقیّه 
آماره غلی آن الخق فی. الاضمال: الذق. یکون. مهافقا للخبر: الاخره بو ما 
فنید کی سر آاحه که ار هو ها متاخ علی اعمل عن 
التقیّه- عن المرمحات السندیّه من حیث ان الحمل علی التقیّه فرع 
الصدور, و مرجح السند یفید عدم صدور آحدهما المعین, فلا یبقی محل لهذا 
المرجح؛ سیأتی الجواب عنه, خصوصا مع الاستناد فی اعتبار هذا المرجُح 
الق موم العلل, می فوله علیه السلام « ریب قیه»: فا م نوخب ]خر بم 
من حیث عدم احتمال التقیه, و لا یدل علی وجوب الحکم 7 الموافق صدر 
تقیّه حتی یقال ان هذا الحکم فرع الصدور, فبمجرّد وجود احتمال التقیّه فی 
الموافق و عدمه فی المخالف یجب الاأخذ بالمخالف, و لیس هناک تکلیف 
آخر بالحمل علی التقیه. 


نعم؛ لو استندنا ٍلی قوله علیه السّلام «ما سمعتم مثّی .. اٍلی آخره» آمکن 
طغمی ما دنم و احل.ها کرت ککون الشمرن فی الرهانه فن, المزحعات 
المضمونیه, بل کل ما یستفاد من قوله لا ریب فیه مشّا لایرجع الی السند و 
الفتن: ففه من المر خحات: المضمفنيم. و میاتی تمام الکلام آن شاء آللد. 


هذا و ذکر بعض الاأفاضل(1) ثمرتین آخریین بین الوجهین: 

[ذکر بعض الاأفاضل الثمرتین ] 

ات 

الا في الأخبار الظنیّه(2) اذ القدر المتیقن من الرجوع الی المرجحات اما 
کار الط ی این الاو وا ماقرا اهنا 
لا بوجم تالم العام: بل. یشان المرکاته کما ها لا تجری فی این د 


الفخلنتین: و آها ساغ علن. کونه من ساب القعته فیو جار فی. القطعیات 
اضاه بل هب لور الی. 


1- بدائع الأفکار: 444- 445. 


2- فی نسخه( ب): لا یجری فی الأخبار الظنبه. 


ص: 99 


من هذا المرجح؛ لأْنْ قوله (علیه السلام ) «ما سمعتم ۱۹ الی آخره» 
طاشن الخیر العطعیه بل فی,التیر التجوع ض الامام. علبه النبام: 
قاه انز السه الی بر ای بم سوام سول لیس 
الطتین باه الی دلل: و سکن التیسک: تیان عرله غلیه الام <ما 
سمعتم ..» من القرائن العاّه التی نصبها الامام علیه السّلام لبیان أن 
الأخبار الموافقه للعاقه صادره علی وجه التقه, و |ذا کان کذلک نقول: 


ان القرینه منصوبه علی نفس قول الامام علیه السلام: اع من آن یکون 
ثابتا بطریق القطع آو الظِنْ, فیجری فی الأخبار الظنیه آیضا؛ نعم بناء علی 
عدم کونه من القرائن القاتة بل.هون یات نضت: امارخ نو عیه, بحیث یکون 
هن الاحکام المجغوله تنظیر خجیه الخیر فلا | یشمل الظیات لانم. متضوب 
فی الأخبار القطعیّه لا فی مطلق قول الامام علیه السّلام المنقول. 


و حینثذ فلا بدٌ فی |ثبات التسریه ٍلی الظنیّات من دعوی تنقیح المناط و هو 
ممنوع فی الأمور التعبدیه, ا دعوی آن آدله حجیه الخبر الواحد تثبت جمیع 
الأتار المحموله علی الأخبار القطعیّه فاٍذا کان حکم الخبر القطعی الحمل 
علی التقیّه عند التعارض فیکون حکم الخبر الظنی آیضا کذلک, و هذه 
الدعوی ۰ أنْ المفروض ان الحکم معلّق علی الخبر المعلوم, 
فالعلم 2 ]نج ء لموضوع الخکم و ادله الامارات ۵ الاضول لا نیت آنان العلم 
الموضوعی کما ثبت فی محله(3). 


قظفر اوه بناء علی کون هذا القول من الامام علیه السّلام من باب نصب 
القرینه, و من باب الاخبار عن الواقع- یجری هذا المرجح فی الأخبار الظنیّه 
آیضا؛ ۵ سا علی کته من باب نضب الاماره فیکتص تاره و لا یجری 
فی الأخبار الظتته الا باحدی 


۳ 0 ۳ 
3- - هذا بحث علمی دقیق و ملخصه: آَنْ الأدله الداله علی حجیّه الأمارات و 
الأصول هل تقوم بتحمل |ثبات حجیتها فی مقام القطع الموضوعی فتنزل 
مترلته آم ٩۱۱‏ قولان‌ل اعوال ین المساله: ه هنها التفصیل بین انار العلم و 
آثار المعلوم. و یظهر من السید هنا أنْ تلک الأدله تثبت آثار المعلوم دون 
آثار العلم فلو علمت بعداله زید من طریق البینه و الأماره جاز لک الصلاه 


خلفه, و لکن لا بجوز لک الشهاده بأثه عادل؛ لانْ الشهاده ۳ العلم لا آثر 
ای وا آن دلیل الخجیه ام تکفل, اتبات ات العلم بل انز المعلوم 
فقط, فافهم. 


ص: 99 


وک لح اه هن.باتب خضب اافرنة لمات لا من باب ععل اامازه؛ 
فیجری هذا المرجح فی القطعی و الظتّی من الأخبار, بناء علی هذا الوجه, و 
[ا شا ]سا علی آلوجه, الاول* و.هه کوته مخ باب کفن الرفند فی خلافمم - - فلا 
یجری الا فی الظنیّات؛ هذا ملجُّص کلامه المذکور فی مواضع. 


اقتوال وه 


آولا: ان ما ذکره من أَنْ القدر المتیقن من الرجوع اٍلی الترجیح اٍئما هو فی 
الاکار الط لا وه هد کون ای ماه با )ای ی 
الاستفصال- نعم بعض المرجُحات لا یجری فی القطعیّات من باب قصور 
الموضوع, مثل الأعدلیّه و آخواتها من المرجحات السندیه, بل بناء العقلاء و 
فل الا ا سا تیال از ی 


و ثانیا: ان ما ذکره من آثّه بناء علی الوجه الثانی فالقدر المتیقن القطعیات؛ 
فیه : آَنْ السماع ان کان له موضوعیه فلا یجری, الا فی الأخبار المسموعه, و 
ان لم یکن کذلک فلا اختصاص بالقطعیین؛ مع أنْ الانصاف آَنْ معنی الخبر: 
ان اقوالی النن ضدرنه متن. شبیهه بخول آلعاعه قیها القیه: .و لسن المراه 
کین الفعل فطع او ظا اه مسجوغا آم- رم خرن وا نحال, افم اه 
علیه السّلام, و هذا من الوضوح بمکان, فهو نظیر ما اذا قال قائل ما 
سمعت منّی فی مدح فلان(1) فهو من باب الاضطرار مثلا بعتی ان دی 
عاله کداا من شیر قطر ال کته قطعیا آه خاشا: 


انْ ما ذکره من أَنْ التسریه الی الظتّی متفرع علی کون هذا القول من 
آلرمام.عاية ااشلام فرته عانه آومن باب نضب الاماره لا وجة اد اذ لا فرق 

بین الوجهین فی الاختصاص بالقطعی, بمقتضی الجمود علی لفظ السماع, 
0 المنصوبه آیضا یمکن آن تکون مخصوصه بالخبر القطعی کما هو 
واضح, و قد اعترف بهذا فی موضع آخر من کلامه. 


1- فی نسخه( ب) و( د) الفلانی. 
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ثم لا یخفی ان کونه قرینه عامّه آیضا لا یخلو من نوع تعیّد. و لیس خبارا 
صرفا؛ و ذلک لأئّه اخبار صرف |ذا کانت القضیه دائمیّه, کما هو کذلک- بناء 
علی الحمل الذی ذکره الشیخ فی الرساله- و المفروض آنْ بناء الاستدلال 
علت. کفته عاسانه خشد کون .مها الخبر أَن آقوالی الشبیهه بأقوال 
العاقه الغالب فیها التقیه, و من المعلوم آأنْ اعتبار هذه الغلبه یحتاح الی 
تعبّد من الشارع. فیکون الخبر بصدد اثبات الغلبه و اعتبارها معاء فلا فرق 
فی الاحتیاج الی الجعل و التعبد بین کونه قرینه عامّه آو آماره نوعیه, مع أَنْ 
المفروض آأنّْ وجه الاختصاص و الاقتصار بناء علی الثانی تعبدیته فاللازم 
عدم الفرق, و هذا آیضا واضح. 


و ثالثا: اه لا یخفی أَنْ دلیل هذا المرجُح لیس منحصرا فی قوله علیه 
الشلام-«ها سمعتم منیب الف آخره# :بل الاغبان الا قدل غلیهغابه الا مر 
أَنْ هذا یش أَنْ وجه الترجیح هو الحمل علی التقیّه, و حینتذ فنقول: اِنْ تلک 
ااخار امه اطع و ای ههار وله العسشم اه غلن اامرححات 
آلستد نم وه کذا الغرفقوعه ستتجلتان علی هدا المرخم..ة القدن: الجتتقن 
منهما الأخبار الظنیه, فلا حاجه فی التسریه الی الأخبار الظنیه الی تنقیح 
المناط ا غیره, مع ۳ اقترن فی جمله من الأخبار بموافقه الکتاب و 
السبه, و هما من المرجحات المضمونیه المختصه عنده بالأخبار الظنیه, 
یا اه ی 
فی الفام کا افیا لزان آلستتولن عن حالهمات |عا رای منها 
حسوس: التطعیین. اه حصوص, الطتیین آه ااکمه و لا سکن ارانه» ول 
بالنسبه الی مخالفه العاقه, و الثانی بالنسبه الی موافقه الکتاب [لا بتکلف 
خارج عن طور المحاورات. و من هنا ینقدح وجه آخر فی بطلان دعوی 
اختصاض ات جات المحی ه ای ای از فا اای که ارف 
القطعیات. باعترافه تاع علی الوجه: الاتی: و هو مفرون مواعقهه: الکتانه 
کون موافهد الکاتب آنضا عاربه فی القطاع ات فلا خمیل. 
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الثمره الثانیه: 
الثمره الثانیه(1 ): 


ات سنا قلی. کوند. من. آلحر ات اتمه دی سقه ال سار 
ااقر ای المضمونیه ما لیست منصوصه کالشهره الفتوائّیه, و عدم 
الا .نم التشال همین ااکتام رصن ی دسا له که نی 
باب الحمل علی التقیه؛ فلا ینعدی منه الی غیره, ذ لس هاک شی + من 
سنخه حنی یتعی منه الیه الا علی البناء الذی اختاره الشیخ فی الرساله(2) 
شنت اتهفی آلن کل اختمال بفجب اافو مها العنی فی‌غاهه العف : 
الرکاکه, بخلاف التعدی السابق. 


نعم؛ یمکن التعدی منه الی الأمارات الدالّه علی التقیّه (الموجوده فی 
خصوص بعض الأخبار فائها من سنخ المرجُح المذکور, فیتعدی الیها فیما |ذا 
کانِ الخبران کلاهما موافقین للعامه, و یرجُح الخبر الذی لیس فیه آماره 
جزئیه علی التقیّه)(3) علی الخبر الذی فیه تلک الأماره" بناء علی مذهب 
ضاحت: خاش 3 اخت لا تیور کی الحمل غلن الفت محانعه آلفا که 


۷۱ آن هذا التعدي آیضا مشکل؛ لت قوله علیه السّلام «ما سمعتم متّی» ما 
علی الأوّل لا یخلو عن نوع تعتدته. فلا تعی منه الی غیره؛ فاثه اذا 13 
الشارع شیثا من باب الأماره لا یتعدی منه الی غیره من الامارات, و الا لجاز 
اتیب ان اواحه لی‌سار اسارات مص حت |ا صات 
غیرها؛ کالشیاع مثلاء, ففیٍ المقام قد جعل الشارء موافقه العامه آماره علی 
لتقیّه, فلا یتعدی الي الأمارات الموجوده فی خصوصیّات الأخبار, و علی 
الانین قالامه افضه له |زا تضت, تا فریتهر فلا بععدی مته الی عبرم 


الا آن یقال: یستفاد من الأخبار الترجیح بما یوجب الظنْ نوعا؛ فیجوز التعدی 


1- فی النسخ: الثمر الثانی. 

2- فرائد الأصول: 4/ 53. 

3- ما بین القوسین لایوجد فی نسخه( د). 

4- الحدائق الناضره: 1/ 5- 8 المقدمه الثانیه. 
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الی الامارات الجزئیه علی التقیْه؛ لأْئها آیضا تفید الظن نوعا, و الأولی آن 
یقال: ان الأمارات الجزئیه فی خصوص بعض اأخبار لا تنفک عن الظن 
الفعلی بالحکم الواقعی, فیکون الترجیع بها من باب الترجیح بمطلق الظن 
الثابت بمقتضی القاعده .. انتهی ملخصا منقولا بالمعنی. 


آقول: 


آولا: اٍنْ ما ذکره من التعدی- بناء علی الوجه الأْول- ان آراد ذلک بملاحظه 
الفقرات المذکوره فی الأخبار الشاهده علی التعدی, و بملاحظه کون 
المستفاد من الاخبار آن المدار غلی. مظلق ما بوجت. القه؛ فلا فرق بین 
الوجهین فی التعدی, و فی الحقیقه لیس التعدی من خصوص هذا المرجح, 
بل پتعدی من جمیع المذکورات فی الاخبار الی مطلق المرجح و المقوّی» و 
ان اراد ذلک لا بملاحظتها و آن یتعدی من نفس هذا المرجح؛ فلا وجه له لما 
ی ی سس بت ۳ 
غیره(1 ۷ فائل کلام بناقن آخرم. ان آراد انم لوسشتا غلی. الوجه الاو 
فیکون دلیلنا قوله علیه السلام «فاِ الرشد فی خلافهم»(2)» و هو یوجب 
التعدی بمقتضی کونه عله منصوصه؛ ففیه : اثه بناء علی کون الوجه فی 
الترجیج هو الحمل علی التقیّه لا بد من کون المراد من الفقرات المذکوره 

ل ان الرشند.عی لا عنم مر باب ان العیو المعاقق امم ضور تحیه. و الا 
فلا(3) یطرح هذا التعلیل بالمژه بناء علی الوجه الثانی, فیمکن التعدی منه 
(لی سائر الأمارات النوعیّه علی التقیّه, مع آنْ مقتضی التعلیل بقوله علیه 
السّلام «لا ریب فیه» التعدی؛ فلا حاجه الی التعلیل, و الظاهر أنْ نظر 
الفاضل المذکور لیس ذلک(4), بل غرضه آأثه یتعدی من خصوص اعتبار هذا 
المرجح الی غیره من المضمونیات. 


ماه لا بعفتر قی الخشعتی البه الستخته بل نکقی کیته فشتا ال التوعت: 


1 قی. تلتيخه.: | لاضل * و الی غیره. 

2- الکافی: 1/ 7, الوسائل: 27/ باب 9 حدیث 19. 
3- لا توجد کلمه« و الا» فی نسخه( د). 

4- فی نسخه( د): لیس الی ذلک. 
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و موجبا لقوه الخبر. 


و ثالثا: لا وجه لما ذکره من ابتناء التعدی الی الاأمارات الجزتیه علی مذهب 
صاحب الحدائثق, اذ بناء علی التعدی الی ما یوجب الققه 7 باب الحمل 
علی التقیه؛ ! بحاج الن خوافقه العاته آه-فالفنیی بلنز الهدار علی 
وجود آماره علی التقیه صالحه للحمل علیهاء و اعتبار موافقه العامه فی 
الحمل علی التقیّه عند غیر صاحب الحدائق اما هو فی غیر الأمارات 
الخاضه, بل من باب مجژد الاحتمال فاثه یعتبر فیه موافقتهم, و آمّا مع وجود 
الأمارات علیها فلا حاجه الی ذلک عند الجمیع بناء علی التعدی الی کل 
مرجح. 


لا یخفی آثّه بظهر من آخر کلامه أَنّ اعتبار هذا المرجح من باب الظن 
آلتععی, و لک کر ان ارات آذا لم هی من الظ اافعلی نهی. داخاه 
کحت هطاحا ی اجه خن الی انات وی موعومه 
.ها عات لها شم عنه من اغشاد الظن الفعلی فی العر سحات( ۱2 مه 
عبر حرق: سین القتصوصضات و غیرها, بل ععل اعتار الظن النعلی فن, هد 
المرته شاه علن اعشاره فی شاتر المتضوضات, بل فال سای فی. آخر 
کلامه: «القول نایار الظن التوغت فورالمن عات: عاط ضدر اف فیدر 1 


نم ان الأمارات الموجوده فی خصوصیات الاأخبار اثما تحتاج الی اثبات 
التعدی |ذا لم تکن راجعه الی القرائن المکتفه بالکلام ولا فمی سوه 
علی کل حال و یحمل الخبر من آجلها علی التقیّه, و لو لم نقل بالتعدی عن 
المنصوصات. بل و لو کان الخبر بلا معارض, و کذا |ذا کانت مشّا یصدق 
معا(3) کون الخبر شبیها بقول العاقه فائها داخله تحت قوله علیه السْلام 
«ما سمعتم .. الی آخره». 


نم اٍنْ هذه الثمرات- علی تقدیر تمامیتها- ائما تنفع |ذا لم یمکن الجمع بین 
الحهت؛ « تا علی الفکار من.ضم الاشاه الب خسن و ان کل 
الغلبتین ثابته 


1 م قداه هالی ها وق الن قولفه یل با توعد فی الشخط لب ] 
2- راجع لما نقله عنه المولف: ص 421, 449, 451. 
3+ هکذا فی التسخ ج الظاهر آنماء معها. 
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فلا ای ند سر آلمرتحات امه .و امه فا سوم 
علیها(1 | حکمهها ضعار و انضه اخصس علی. العر ات ااضتی باخا ط 
کونهما(2) مضمونیّه(3) و جریانه فی الظنیین و القطعیین بلحاظ کونه(4) 
خمت یر و التعدی الی. ساتر. الحمویات. و الی الامارات الداله علی 
اه ی ساره فا نم 


ثم ائّه یمکن آن تذکر ثمره آخری بین الوجهین و هی: اثّه |ذا کانت التقیّه- 
علی فرضها- فی ظاهر الخبر لا فی اصل صدوره. فلو حمل علی التقیه 
یوْخذ بالمعنی التاویلی فیه, و لو مع عدم الانحصار. فیثبت به نفی احتمال 
خارج عن المحتملات. بخلاف ما اذا | آخذنا بالمخالف من باب کون الرشد فی 
خلافهم, فائه لا لا یوخذ بالموافق حینتذ اصلا؛ فتدبر ! فانه فتتین علی آن یکون 
معنی الترجیح من باب التقیه الحکم بصدور الحکم الموافق(6) تقیه, و هو 
ممنوع؛ بل لا دلاله فی الأخبار علی آزید من الأخذ بالمخالف؛ لأنْ الموافق 
لعلّه ضدر کفیهر لا اله.یعکم. بضدورن: کفیه: بعد آخذم. خضوضا علی, مداق 
الشیخ من الاستناد فی ذلک الی مجژد الاحتمال من جهه قوله علیه السلام 
ی 


امن این آنی الغیر الصا خن وحم اهر 


الأمر الثانی(2): [فی الخبر الصادر تقیّه و حکم التوریه ] 


قال فی الرساله(8): ان الخبر ۵ تقیه تصمل آن پراد به ظاهره, 
فیکون من الکذب المجوّز لمصلحه , و یحتمل آن براد منه تأویل مختف علی 
المخاطب, فیکون من قبیل التوریه, و هذا آلیق بالامام علیه السّلام, بل هو 
اللائثق |ذا قلنا بحرمه الکذب مع التمکن من التوریه؛ انتهی. 


کل لا شرت مر علی هذا المطلتب* ۱ لاشسین الاحة جالععتی الا یره 
لو 


2 ا ۱ کون 
اهاط کمم شم یر اش ات اه 
4- فی نسخه( ب ) و( د): ۳ 


ک آمن اس تا ]ح: 
6- فی نسخه( ب) و( د): الحکم بصدور الموافق تقیّه. 
7اه ای ینامور ال اراد اف یس ای ارس 


علیها. .. . 
8- فرائد الأصول: 4/ 128. 
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مم اتحضارزة بالسته الی عقام. الخکم, لاختمال. آن لا بکون: ضاک معتی 
شرا که آن براد من اللفظ قالخا نس حور لاد سا فین 
تفن الخاره غتها. لما ذکر با 


نعم ای غلضا ان التقیه فی القاء الظاهر لا فی اصل الصدور؛ بآن لا یکون 
الاام علیه السْلام مضطر | الی التکلم نشی: ۶ فن: تلک. الفسالة آمکن الاخد 
بالمعنی التاویلی مع الاتخضار: و نفی الخارج مع التعدد, لکثه فرض بعید؛ مع 
اه لیس من جهه وکوب: التوريه:.بل. من اجل. العلم بان التخبه. .فی. ااقاه 
الظهور لا فی اصل الصدور, فما اختاره بعض الفقهاء من الحکم ان 
الوضوء عند خروج المذی, و بعد الرعاف و القی ء .. و 
الأخبار الوارده فی ذلک علیٍ الاشحباب:.بعد جماما علی.الشفیهبدعوق ان 
التقیه فی اظهار الوجو ب؛ لائه مذهب العاقه فیکون المراد الاستحباب, لا 
فچه له الا بعد احراز ان الاهام علبه الطلام لم یکی مضطرا فی, اضل صدور 
الخبر, و تما کان الاضطرار- علی فرض البیان- الی اظهار الوجوب, فیکون 
مراده امن المجازی, و هو الاستحباب. 


و لکن ی یمکن اثبات ذلک, اذ غایه الأمر أَنْ الخبر لیس جوابا عن سوّال, 
بل ابتداء بیان منه علیه السّلام؛ لکن یمکن آن یکون- مع ذلک- اصل الصدور 


.. للا 


ان هدا الفم کرت اما هه انا علمنا دود الغیر تقیه او کان مقر 
بقرائن التقیه, و الا ففی مقام الترجیح فی المتعارضین لأجل موافقه العاشه 
لا ینفع, ولو ها ال ان کر و تکون التقیه فی ظهوره لا فی 
صدوره, و ذلک لما عرفت من آَنْ مقتضی الترجیح لیس مب بالموافق 
و حمله علی التقیّه. بل مجژد الأْخذ بالمخالف, و أَنٌ الموافق لعله صدر تقیه 
من جهه وجود الأماره علیها. 

ثم ان ما ذکره الشیخ من وجوب التوریه علی الامام علیه السْلام و اراده 
خلاف الظاهر |ئما یتم اذا کانت التقیّه فی مقام البیان, و من الامام علیه 
السّلام, لا فی عمل الراوی, و الا فیرد(1) الامام علیه السلام ظاهر الکلام 
القلقی الی خلک الرافی: الا آن یکون التعییر بمتل قوله: غليه التلام 


1- فی نسخه( ب ) و د ): فیرید. و الظاهر صحه هذه الکلمه. 
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الحکم کذا, لا بمثل قوله افعل کذا کما لا پخفی ! 


بقی شی ء لا بأس بالاشاره الیه, و هو آَنْ بعض الافاضل(1) ذهب الی ان 
التوریه لا تخرج الکلام عن الکذیّه الا بناء علی القول بالکلام(2) النفسی؛ 
صی ها سل ها مص مت ال با ات 
مضافا الی تفرات آخری هن هد القیل: کالقول بان الطلب:معایر للار او 
و کالقول بان البیع انشاء تملیک عين, فائهما لایصشان الا علی القول للم 
النفسی, و وب المقدمه قبل وجوب ذیهاء, و ااستضتان التعلیقی. 
ار اه ۱ 1.1 
ذکره فی التوریه لیکون آنموذجا للبقیه فنقول: 


فعض ما دکزه فی بیان تلک: ان الضدق:و الکذب .من ضفات الکلام: و 
الکلام هو اللفظ المستعمل فی المعنی, و الاستعمال لا یتحقق الا اذا کان 
الغرض التفهيم, فمجزد فصد المعنی من اللفظ من دون اراده تفهیمه لا بعد 
اتتعمالا .و حستد فقول: ان الموگ خر لم ند عم االعطظ هون الزی. قحته 
تفهیمه» , و علی فرضه یکون کذبا؛ فمن هذه الحیثیه لا یتصف کلامه بالصدق, 
و آمٌا بالنسبه اٍلی المعنی الذی آراده فحیث لم یرد تفهیمه لا یکون 
استعمالا فلا یکون لفظه کلاما؛ لیتصف بالصدق, غابه الأمر هه تصور فی 
تفسته ففتی و فستهمفق‌آی فان فلا بالکلام سین فول ان درا ۱۱ 
القضیه آلمعفوله کلام تمس ضادی من مه مطایفنه لاواف و ان ام تقل 


1- قد آشار لهذا الأمر فی حاشیته علی المکاسب عند قول الماتن « من 
مقوله المعنی دون اللفظ», و ذکر أَنْ هذه الفاضل- و یقصد به المیرزا 
الرشتی- تکرر مبناه هذا فی عده مطالب و هی( قال): منها: آن ایجاب 
الواجب المعلق ۳ تلف الکلام النفسی. منها: آَنْ ۳ 7 خارجد 
عن جد الکذب موقوف غلی الکلام النغسی: و قال: و قد 0 
علیة فن. مشناله. التعادل ۵ الترخيم: فی مفام العض لوجوت:اآتهرره علی 
الامام علود اانلام. ند الم رای( شید فده هرا ااسوضم من. کت 
التعارض), لکن الذی یترجج عندنا ان هو کونه اسما للمعنی؛ لما نری من 
اه ااصص ی اه سا اه امن در مه 
المعانی, و للتبادر, و عدم صحه السلب. 
2- لا توجد کلمه « الکلام» فی نسخه( د). 


3- کتب فی نسخه( د) بدل کلمه« |دراک» کلمه« تلک». 
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بذلک فلا یکون هناک کلام صادق. فان( 1 ) المفروض آَنْ الکلام اللفظی لیس 
بمستعمل, بل لیس بکلام, و التفسی لا تقول به بالفرض, و علی الاأول و ان 
کان صدق ذلک الکلام النفسی لا دخل له بالکلام اللفظی. الا 2 یمکن 
تتمیمه و تصحیحه بدعوی: آثه یکفی فی صدق الکلام اللقظی مقازنته لکلام 
نفسی صادق؛ لاأنْ الأْشاعره دکروا أنْ صدق اللفظی و کذبه تابعان لصدق 
النفسی و گذبه, ها / شش کات فیثبت(2) آن خروم الکلام بالتوریه عن 
حد(3) الکذب موقوف علی الکلام النفسی, و حیت ان هذا باطل علی ی 
سرن فی محاه فا لتوریه باطله: بل عند الاضطرار لا بو مه الکزت: اجان 
عند الضروره. 


آقول: 


آولا: لا نسلم آنْ الاستعمال لا یتحقق الا |اذا کان بقصد التفهیم, و الا لزم 
کون جمیع الظواهر التی آرید خلافها لقرائن متأجُره عن زمان الصدور, پل 
عن زمان حیاه المخاطب غلطاء و لیس کذلک قطعا؛ مع أن مثل قولنا: الله 
او ان 9 اللّه, ی تن و کذا قراءه القرآن لیس 
لاأجل التفهیم و هکذا .. 


و اشکان العهات: فرش هد الم کر ات لا بضت باضل الفطلب: و هن تج 
او ی کما هو واضح(4), و علی فرضه فلا پرد علی 
القائلین(5) بصگّه التوریه الا ایراد واحد و هو آأنْ التوریه غلط؛ لاأنْ اراده 
المعنی من دون قصد التفهیم غیر جائز, و غیر صحیح, و خارج عن قواعد 
اللغه, .فا اتنافه علق الکلام. التفشی فلا موجه لقدو لنشسن نظر العلفاء الیة 
آصلا و بالمژه, کیف؟ و کون القضیه المعقوله صدقا لا دخل لها بکون الکلام- 
الذی هو غلط, بل غیر کلام- - صدقا,؛ و مجرد المقارنه لا یصحح ذلک؛ بعد عدم 
امکان اراده هذا المعنی البعید من اللفظ, فهو نظیر آن بقال کون هذا 
الکلام الذی یکون خارجا عن حذ الصحه, بل عن 


1- فی نسخه( د)؛ لانْ. 

2- فی نسخه( ب ) و( د): فثبت. 

3- لا توجد کلمه« حد» فی نسخه( ب ). 

4- الی هنا و تنتهی المقابله مع النسخه( ب), و ذلک لعدم تمامیتها. 
5- فی نسخه( د) هکذا: فلا یرد علی المشهور القائلین. 
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الکلا مه صدهفا معوقعت.صلی صدور کلام لهس الشکام الا مشیه معتصضی 
القرینه, و من المعلوم بطلانه. 


و دعوی آأَنْ القضیه المعقوله مر مقارن للکلام اللفظی, و مطابق لما راد 
المتکلم ففرق بینها و بین ما ذکرت کما ری وما درم ااشاعرددفت ان 
الصدق و الکذب فی الکلام اللفظی تابعان لهما فی الکلام النفسی اما هو 
اذا کان الکلام النفسی مدلولا للکلام اللفظی, لا |ٍذا کان آجنبیا عنه- کما هو 
المقرهض‌دخت. آنهم ععلون الکلام الفستی معتی الکلام. اللقظی: ج انت 
تقول لا مک دادم العی التعنه من الکا ملاس فی الفتا. وال ام 
بحتج الی |ثبات الکلام النفسی. 


نم لو فرض کفایه صدق القضیّه المعقوله فی صدق الکلام اللفظی فی 
المقام فمن المعلوم امکان تصویر هذه القضیه, و تسمیتها کلاما نفسیا و 
عدم تسمیتها لا دخل له(1) فی صدق هذا الکلام, و ان کان له(2) دخل فی 
اتصاف تلک القضیه بالصدق بناء علی ائه لا یتصف بالصدق و الکذب غيیر 
الکلام, لک هذا البناء ممنوع, لائّا نری صّه توصیف الحدیث النفسی 
بالصدق و الکذب, مع عدم کونه کلاما. 


اِنّْ الفاضل المذکور اختار أَنْ التوریه کذب- خلافا للمشهور و وفاقا 
الستق القیی فان ان الصدی و الکذب یمان لما بنیم سن اللنط 
ای ای 


و آنت خبیر بما فیه؛ فان الصدق |ذا کان فرع الاستعمال- علی ما ذکره- 

فهن المعلوم آنْ الاستعمال فرع الاراده من اللفظ. و المقروض أن ظاهر 
۰ فلا ار ۱ الا فی 
نظر المخاطب, حیت بتخیل آَنْ المراد ظاهره, و لعل هذا مراد المحقق 
القتی:رخمه الله:. لا آله کذب واقعا, فهدا الکلام خن هذا القاضل: اقراط اقی 
مقایل, التفریظ السابق من. اشتر اظ قضد التفهيم فم: 


1- فی نسخه( د): لا دخل لهما. 

2- فی نسخه( د): 

3- قد ذکر الشیخ الاعظم فی مکاسبه من بحث التوریه نظر الفاضل القمی- 
قایم سا ۱۱ ۱9 ما اس ی اف او ال 


الکدت ها شید من اهر الک مامتان عبت ابو و[ 
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الاستعمال. 


نم اه بعد ما ذکر من ان صدق التوریه مبنی علی آمر محال؛ و هو الکلام 
النفسی حاول توجیه(1) الأخبار الظاهره فی آئها خارجه عن الکذب, و هی 
عده آخبار: 


منها: ها عن مستطرفات السرائر(2) کتاب ابن بکیر قال: «قلت لأبی 
هاهنا؟ فقال 1 بانتز: لیس ۳4 


و نقریب الاستدلال: آَنْ الامام علیه السلام نفی الکذب عن قولها ذلک, و 
ها پل غلی ان المشار البه تب ههاها »وضع خفن آلست: کون من 
التوربه. 


و منها: ما عن الاحتجاج(3) أثّه سثل الصادق علیه السّلام عن قول اللّه 

تبارک ی ی ۵ یه البلام کل. فعلة 

کبیر هم هذا قستَوقة 2 ان کائوا بنطِفُونَ(4) قال: با فعله کیره وا کی 

ابراهیم علیه السّلام. قیل و کیف ذلک فقال: تما قال ابراهیم اِنْ کائوا 

تقو آی ان نطقوا قکببرهم فعل, و ان لم ینطقوا فلم یفعل کبیرهم 
شیئاء فما نطقوا و ما کذب ابراهیم». 


و سثل عن قوله تعالی ۳ الَعیرژ کم لسارقون(5) قال: ائهم سرقوا 
یوسف من أبیه أ لا تری هم قالوا تقد ضُواع الَْلِکِ و لم یقولوا سرقتم 
صواع الملک». 


و سثل علیه السُلام عن قول اللّه عرٌ و جلّ حکایه عن ابراهیم ای سَفیمُ(6) 
ان اس ما وا ی 
مرتادا»(۶). 


و دلاله هذا الخبر فی کمال الوضوح. 


و منها: ما عن معانی الأخبار(8) عن داود بن فرقد قال: «سمعت آب عبد 
الله علیه السلام 


1- فی النسخه المعتمده: توجیح؛ و الصواب ما ذکرناه لمناسبه الکلام. , 

2- مستطرفات السراثر: 3/ 6۵32. الوسائل: 14/ باب 141 من ابواب 
احکام العشره, حدیت 9. 

3- الاحتجاج: 2/ 105. 

4- الأنبیاء: 63. 

5- یوسف: 70 

6- الصافات: 89. 

7- الاحتجاج: 2/ 105. 

8- معانی الأخبار: 1 1, الوسائل: 27/ باب 9 من ابواب صفات القاضی, 


حدیت 27. 
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تقول: استم افقه الناس ادا غرفتم معاتی کلامتا ان الکلمه اتتصرق علن 
وجوه, فلو شاء انسان لصرف کلامه کیف شاء و لا یکذب». و دلاله هذا 
الخبر آیضا فی تمام الوضوح. 


قال الفاضل المذکور: ما الخبر الأأول فلا دلاله فیه؛ له لیس فی الخبر الا 
الحکم بنفی الکذب, و هو محتمل لان یکون نفیا لحکمه لا لموضوعه, حتی 
یحتاجح الی التوجیه المذکور. و یکون دلیلا علی نفی کون التوریه کذبا. 


قلت: هذا التوجیه له وجه, و ان کان یمکن آن یقال اِنْ ظاهر اللفظ نفی 
الموضوع لا نفی الحکم, لا آَنْ مثل هذه اللفظه کثیرا ما تستعمل فی نفی 
الکمال.ه الضته.و الخکم و تجوها .ءففی المقام فحتمل للاخی. 


قال: و ما الخبر الثانی فیمکن آن یقال اِنْ التفاسیر الوارده عن الامام علیه 
۱ ان آلکلام کان مها بفریه اند اختفت علی 
عبر المخاطنیت مین ال اامام علیه. السلام المفتن الدع کان ظاهرآ من 
اللفظ, و ان لم یکن کذلک الن من جهه خفاء القرینه, و من المعلوم أن 
مثل هذا لا بعدذ من التوریه. 


و جمله منها من باب البطون. و هی لیست من المستعمل فیه للفظ حقیقه 
فنقول: 


ان تفسیر الفقره الأولی من باب الأْول؛ فالامام علیه السٌلام بیّن أنْ الاّیه 
کانت ظاهره فی المعنی فاختفت القرینه, و تفسیر الفقرتین الاخیرتین من 
باب البطون, و لا دخل له بباب التوریه. 


قلت: لا یخفی أتّه لا یمکن حمل المقام علی ما ذکره من خفاء القرینه 
الحالیّه, و لا علی البطون, و ذلک لاأنْ المفروض أَنْ ابراهیم آراد اخفاء الأمر 
علی آعدائه من الکثار فتکلم بهذا الکلام. و مع وجود القرینه علی المراد 
الواقعی لا یکون الأمر مختفیا, و هو مناف لکونه فی مقام التقیّه, و ان آراد 
نْ الأأیه حین صدورها کانت ظاهره فی هذا المعنی عند المخاطبین- کما هو 
فااف. کلام من الاضم کته آعسا عن السهال و اتف الخبر: و 
هذا من الواضحات, و کذا لا یمکن حمل البیان المذکور ی اش یه 
التام عای ای سس اما اد ااع الا ی 


۱ 
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اخهتهن قمه اظیارن لمرآده من رف خسف دمن صواع الملی یف محضل 
غرضه ؟ 


و کذا قوله تعالی انّی سَقِیمٌ و هذا ما لیحتاج اٍلی البیان. 


و بالجمله لیات اخبار عن القضایا السابقه الواقعه علی هذه الکیتات و 
هی بظاهرها. گنت هن النیه صلی الم علته و اله از ناراد اامام شاه 
السلام ان شام کلامه عن, الکدب: قفا دای مزادم کدا ِِ ورهدا لا دخل 
له بالبطون, و لا باخفاء(2) القرینه الحالیّه علی غیر المخاطبین الموجودین 
فن‌شصان و لا بش کته الت‌خسها نش سا اضل المطالت کما چم واسم: 


و قال: و أا الأخیر فمحمول علی آأ المراد أَنْ الانسان پمکنه(3) عد 
الکذب بالعدول عن کلام الی کلام آخر لا یکون کذبا, فاٍذا سأله سائل و ِ 
سو کات الرای اه سول با کات الم‌صت احر. 


قلت: و آنت خبیر بما فیه, و أثُه مثل أصل المطلب فی وضوح الفساد؛ و 
ذلک لأْنْ الخبر صریح فی آنْ الکلام الصادر ما ینصرف الی وجوه, و ان 
الکلمه الواحده الصادره کذلک, و بمضمون هذا| الخبر ان قریف: متم. اخبار. 
آخر؛ 


منها: ما فن. الضای 9 خن ااخول عن این ید آللم.غليم التلام ها 
هانتش اققه آلنانن ادا عرفتم ان کامتا.ي ان کلامتا لتضرف: الی سفن 
وجها». 


و منها: ما عنها(5) آیضا عن علی بن آبی حمزه قال: دخلت آنا و آپو بصیر 
عل ابیق ند الله: غلية السلام فیتما بحن قعود زد بکلم ابو عید الم علیه 
السّلام بحرف فقلت فی نفسی هذا و الله حدیث لم اسمع مثله قط, قال 
فنظر فی وجهی نم قال: «اٍثی أتکلم بالحرف الواحد لی فیه سبعون وجها 


ان شلت آخذت کذا| و ان شنت آخذت کذا». 


1 اتبتناها من تشخو( د). 
2- فی نسخه( د): باختفاء. 
3- جاءعت العباره فی نسخه( د) هکذا: لا پمکنه عدم الکذب. 


4- بصائر الدرجات: 349 حدیث 6, معانی الأخبار: 1/ 1, وسائل الشیعه: 
7 باب 9 حدیث 27. 

5- آی عن بصائر الدرجات: 349 حدیث 3, نقله عنه الکراجکی فی الخرائج 
و الجرائح: 2/ 762 7 81. 
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و منها: ما عن معانی الأخبار(1) عن ابراهیم الکرخی عن آبی عبد اللّه علیه 
السلام أثه قال: 


«حدیث تدریه خیر من آلف حدیث ترویه, و لا یکون الرجل منکم فقیها حتی 
یعرف معاریض کلامنا, ان الکلمه من کلامنا لتتصرف الی سبعین وجها؛ لنا 
من جمیع ذلک المخرجح». 


و شاه ها رم الضان 2۱ ایضا فی کویت قال الامای علبه آلستاام فی اسره: 
«.. ان له عندی سبعین وجها» .. الی غیر ذلک. 


فانظر الی صراحه هذه الأخبار فی أنْ الکلام الواحد الصادر منهم 
محامل تبلغ السبعین, الم آن دعس ا ات الی مطلت ار واه 
امه ی هاپس ک تا مها ها سا الم البان. 


هذا؛ و یمکن الاستدلال تفخه ااخبار ایضا غلی عنم کون آلتوینه کخیاره ان 
لم یذکر فیها آنْ ما آرید منها من المحامل لیس بکذب, و ذلک لانْ من 
المعلوم أَنْ ظاهر الخبر الذی له محامل عدیده واحده, فاراده البقیه لا یکون 
الا من قبیل التوریه» و ِ_ِِ ان الفزاد فن آلستعین اسکان اراذه کل واحد 
ی ای الخفیم فد ادفتدیر ۱ 


ثم که قال بعد هده التوجیهات: |ا نجیب عن الأخبار المذکوره ثانیا بأن 
اا سک یار ماه ق اتفا هخا رس الشداو, 


و ذلک لانْ المقصود ٍن کان |ثبات الکلام النفسی بذلک من حیث ان کون 
التفرنه صدها موخیف علی باه کما بینا, فهو غیر جائز؛ لاه |ثبات لمسأله 
قعایم غلیه ق تخیر آلواحه مق آن تاه هلو فلا یم طخ ال خبار. 


و ان کان المقصود اثبات کون التوریه صدقاأ فنقول: و 
اللغوه و العرجع فها العرف»و اللعه. و لا یکون ۱ فیها حّه. 
ذلک لأْنْ المفروض ان الحکم- و هو جواز الکذب عند الضروره- معلوم. و و 
انما الکلام فی ان 


1- معانی الأخبار: 2 حدیت د3. 


وی یت ی ها الق فی الا رس ال مت ای اک ای 


سبعین وجها لی فی کلها المخرج. 
5 الکاهه فداصت و یحتمل کون ق الا اب تست سای 


کما هو فی نسخه( د): علمیه 
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التوریه صدق حتی یجب العدول الیها للتحرز عن الکذب آو لا, فیکون 
الاشکال فی الموضوع. و آن التوریه صدق آو لا؛ فلا یجوز اثباته بخبر الواحد. 


قلت: [تا لا نرید(2) (تبات الکلام النفسی بذلک, اذ هو آجنبی عن التوریه. 
ال نّ 0 بخیر الاح اد هو ان کان مره الموضوعات 1 آن 
الموضوغات 1 الاره القن کون من هدا القبیل بت بخبر آلاید مد 
نْ الحق أنّ الخبر الواحد حجّه فی الموضوعات مطلقا, علی ما بیّن فی 
محله, مع أَنْ الأخبار فی المقام , بل یمکن دعوی کونها آکثر ما 
دکزنا, بظهر دلک لمن تیم [... (3) 


فا نکن آلاشخولال بعه کوله علیه التقلام لعا ساله بعض اه العراق .و 
قال: کم آیه یقراً فی صلاه الزوال ؟ فقال علیه السّلام: «ثمانین» و لم یعد 
الساتل فقال علیه السّلام: «هذا یظن آئّه من آهل الادراک» فقیل: ما 
آردت بذلک؟ و ما هذه الایات ؟ فقال علیه السلام : «آردت منها ما ۳ فی 
نافله الزوال, فان الحمد و التوحید لا یزیدان علی عشر آیات(4) و تافله 
الزوال ثمان رکعات»(5). 


و ذکر ی ائّه ورد مستفیضا اثه لا یجوز رد الخبر و لو 
کان ممّا ینکر(7) ظاهره. حتی |ذا قال للیل اثه تهار و النهار له لیل(8) و 
علّل فیها بأئّه یمکن آن یکون له محمل, 2 
فیکفر من حیث لا یشعر, فهذه تدل علی جواز اراده خلاف الظاهر من غیر 
نصب قرینه, و من المعلوم آثه من قبیل التوریه 





1- فی النسخه المعتمده هکذا: نذیر؛ و الصواب ما کتبناه. 

2- فی النسخه: الموضوعیات. 

3- کلمتان غیر واضحتین: و یحتمل آن تکونا: نافله الزوال. و لا یوجد منهما 
۳ فی نسختی( ب) و( د). 

4 فی المصدر هکذا: فان الحمد سبع آیات و قل هو اللّه آحد تلاث آیات 
فهذه عشر آیات. 

5- الکافی: 3/ 314 حدیث 14, الوسائل: 6/ الباب 13 من اتداشت ب القراءه, 


حدبت 3. 


6- فرائد الأصول: 4/ 132. 
7- لا توجد کلمه « ینکر» فی نسخه( د). 
8- بحار الأنوار: 2/ 187 حدیث 14. 


ص: 2:14 


؛ فتدبر !. 

(هذا؛ مع ان آصل المطلب- بحمد اللّه- من الواضحات, هذا جنای و جناه(1)؛ 
ی ال و تاه مای و منهء و شکر له عنای و عنام(2) بحن. فخمد وه 
الم الطاهر تن عشر با الاهمفتم فی نم الخیه زک 


الم تال ااعم فخالقی ری توت التبا 


لا اشکال فی أئّه یعتبر فی الحمل علی التقیّه فی مقام ترجیح آحد الخبرین 
علی الاخر کون آحدهما موافقا لهم, و الأخر مخالفاء و الا فمع موافقتهما آو 
ایا زا مس ارس از ساب ما ی ماکان اه 
فی صوره موافقتهما لهم. 


هیا یفک آلترخیج انا علم غوم صدور ادها نتم ور اخیل ناک قن 
و 
ای له ی ی اف ی ار 

من المنصوص کما هو واضح, و کذا یمکن الترجیح |ذا علم عدم وجود قول 
بینهم موافق لأحد الخبرین, و احتمل وجود قول بینهم موافق للاخر, و ریما 
سا لت ان ال کی ان ی مخالفتهما [ 
ایضا, و یورد علیه بعدم معقولیّه ذلک, بل حکی عن بعض الأساطین(4 
ها می خمله العصاعی غلنها سب لها سل اه ِِِ 
من جهه ما ذکره فی مقدمات الحداثق- علی ما حکی عنه- 


تدالتی و الحنن: سا له الشخص من کمر وتان تخااسیق خه اتیب 
له من قول آو فعل آو غرس لشجر و منه قوله تعالی!ا و چتی الجَتُنِ 
دای ۴ ادا اخعت‌الی الصمیر توسطت الالی بنوا و آلشمیره و هو ان 
اس وا ی یه ی وه ی . و . 

2- هاتان الکلمتان و گذا ما سبقهما- منای و مناه- الکلام فیهما کما ذکرنا 
فی جنای و جناه, و المراد بالعنی التعب. 

3- - ما بین القوسین هنا لا یوجد فی نسخه( د). 

هی چیه آلنمایی کما نسای من المولی ره لا کما سمل اراد 
الا جعفر کم فی نصا اعرمی سس المع ش و الا وس 
ااتصو هو امس او ال رای ای ااخدان . 


ص: 515 


و فی الدّرر النجفیّه من آثه لا یشترط فی الحمل علی التقیّه الموافقه 
لمذهب العامّه, لما بظهر هار مق امه علمم السام اففن. اعلات 


قال فی الذُرر النجفیه( مهو ستن اصتار۳ تخصیص الحمل علی 
التقیّه فی الأخبار بوجود قائل بین العامه بذلک. و الذی یظهر لی من الأخبار 
ی تون رن 
قول للعامّه. فمن الاخبار فی ذلک ما روام فی الکافی(2) فی الموثق عن 
زراره عن آبی جعفر علیه السْلام قال: سألته عن مسأله فأجابنی فیهاء ثم 
جاء رجل آخر فسأله عنها فأجابه بخلاف ما آجابنی ثم جاء رجل آخر فأجابه 
بخلاف ما آجابنی و آجاب صاحبی, فلقا خرج الرجلان قلت: 


یا بپن رسول اللّه صلی الله علیه و آله: رجلان من العراق من شیعتکم قدما 
پسألان فاجبت کل واحد منهما بغیر ما آجبت به صاحبه؟ فقال: «یا زراره ان 
هذا خیر لنا و لکم. فلو اجتمعتم علی آمر لصدّقکم الناس علینا, و لکان أَقل 
لبقائنا و بقائکم, قال: قلت لأبی عبد اللّه علیه الشلام: شیعتکم لو 
و هآ را هر 
مختآفیرر. قال فاجابتی بفتل جوا ب باببه غلیه الشلام ». 


آقول:(3) انظر الی صراحه هذا الخبر و اختلاف آجوبته علیه السّلام فی 
مساله واحده فی مجلس واحد, و تلعجب زراره, و لو کان الاختلاف انما وفع 
لموافقه العاقه لکفی, جواب واحد بما هم علیه یومتذ, و لما تعجب زراره 
لعلمه بفتواهم علیهم السلام احیانا بما یوافق العامه تقیه, و انظر الی 
صراحه جوابه علیه السْلام فی تعلیل الاختلاف بما یوید ما قلناه من آئهم 
خالفوا بین الشیعه لثلا یصدقهم العامه علیهم. بل یکذبوهم فی روايتهم ذلک 
عنهم علیهم السّلام, و لعلّ السرٌ فی ذلک أنْ الشیعه |ذا خرجوا عنهم 
مختلفین کل ینقل عن |مامه خلاف ما ینقله الأخر یستخف بمذهبهم(4) فی 
نظر العاقه و کذبوهم فی نقلهم, و نسبوهم الی الجهل و عدم الدین؛ و 
هانوا فی نظرهم؛ بخلاف 


الدرر اتمه 3112 
2- العافی: 1/ 65 حدیث 5. 
3- فی نسخه( د): اقول فیه. 


ص: 516 


ما اذا اتفقت کلمتهم, و تعاضدت مقالتهم, فائهم یصدقونهم و يشتد بغضهم 
لهم و لامامهم و مذهبهم, فیصیر ذلک سببا لثوران العداوه. 


و من ذلک آیضا ما رواه الشیخ فی التهذیب(1) فی الصحیح- علی الظاهر- 
عن شالم بن آبی قدیجه:عن ایف عید اللة عبه السام فال: شاله اسان و 
آنا حاضر فقال رما دخلت المسجد و بعض آصحابنا یصلی العصر و بعضهم 
الظهر فقال علیه السّلام: «آنا آمرتهم بهذاء لو صلّوا علی وقت واحد لعرفوا 
قاخنوا ایهم مهو آاسا ضرع نی المطای ادا حفی: اه ۱ رن 
تلحیل. علی. معافعه العاتت. اتافنم علی نریم سن وفتی مر ی 
العصر, و هو مواظبتهم علی ذلک 


9 ما رواه فی العذه(2) عن الصادق علیه السلام آثه سئل عن اختلاف 
آصحابنا فی المواقیت فقال علیه السلام: «آنا خالفت بینهم». 


و ما رواه في الاحتجاج(3) عن آبي عبد اللّه علیه السّلام قال: قلت له ائّه 
لیس شی ۶ آشد علوت من اختلاف آضخابنا قال: «و لک من قبلن ». 


و ما رواه فی معانی الأخبار(4) عن آبی الحسن علیه السّلام قال: «اختلاف 
آصحابی لکم رحمه», و قال: «ذا کان ذلک جمعتکم علی آمر واحد», و 
ستل عن اختلاف آصحابنا فقال علیه السّلام: چا فعلت. ول کم و له 
اجتمعتم علی اف واحد لأخذوا برقابکم». 


و ما رواه فی الکافی(5) عن موسی بن آشیم قال: کنت عند آبی عبد الله 
علیه السّلام فسأله رجل عن آیه من کتاب اللّه فأخبره بهاء نم دخل علیه 
داخل فسأله عن تلک الاایه فاخبره بخلاف ما آخبر به الأول. فدخلنی من ذلک 
ما شاء اللّه .. الی آن قال: فبینما آنا کذلک اٍذ دخل علیه داخل فسأله عن 
تلک الاابه ۳ بخلاف ما ار تون ۳" صاحبی و ما آخبر سابقیه, 
کت تی ات ان ند تم آاعست از 


1- تهذیب الأحکام: 2/ 252 حدیث 1000. 

2- العده فی آصول الفقه: 1/ 13. 

3- هذا الحدیت مذکور فی علل الشرائع- باب 131 حدیت 14- و لم ینقله 
البحار الا عن العلل فقط دون الاحتجاج و نحن کذلک لم نعثر علیه فی 


الاحتجاج. _ , 
4- معانی الاخبار: ص د. 
5- الکافی: 1/ 265- 266 حدیث 2. 


ص: 217 


فقال لي: «یا بن آشیم اٍنْ اللّه فوض الی سلیمان بن داود فقال هذا عَطاوٌنا 
ان او سک بقیُر جساب( 1 و فقض الی نب صلي الّه علیه و له 
فقال ما تاک سول قخْذوة و ما تهاکمٌ عَلهْ قاْتقوا(2), فما فوْض الی 
رسول آامصلی لاه عاص واه هر ِ 


و لعلک بمضمون ذلک تعلم ان الترجیح بین الأخبار بالتقیّه- بعد العٍض علی 
الکتاب العزیز- آقوی المرجحات, فاِنْ جلّ الاختلاف الواقع فی الأخبار, بل 
کله عند ال و التحقیق تما نشأً من التقیّه, و من هنا دخلت الشبهه علی 
جمهور متاخری اصحابنا, فظنو| ان هذا الاختلاف انما نشاً من دس آخبار 
الکذب فی آخبارنا فوضعوا الاصطلاح المشهور فی تنویع الحدیث اٍلی الأٌنواع 
الارتعفم. لیتمیز بخ ضخیخوا کن. سفیمهاه و-عموا مو. سمیلهار و افو شمه 
فیما ذهبوا الیه شیثان: 


اخخهما: ردایة مخالف فده و ظاض الفسق: و المتهور مالکنير ده 
نحوهم. 


و انیهما: ما ورد عنهم من آنْ لکل رجل متا رجل یکذب علیه .. و آمثال 
کی و لص شفصت ان دم الاخاست ای بادها اما فضلت السا بعد ان 


سهرت العیون فی تصحیحها, و ذابت فی تنقیحها .. 


ذکر جمله من الأمارات علی ان هذه الأخبار منقحه عن الأخبار المکذوبه 
و خالیه عن الأحادیث المدسوسه, و شواهد کثیره علی أَنُ جلها صادره عن 
الاماة غلنت لام 


و ظاهر کلامه- کما تری- پعطی ما نسب الیه, خصوصا بملاحظه قوله ان 
الترجیح بین الأخبار بالتقیّه آقوی المرجحات, الا أَنْ التأقل فی کلامه یقتضی 
آَنْ غرضه ان الاختلاف فی الاخبار لیس من جهه وجود الأخبار المکذوبه, بل 
سژه التقیّه, لا آثه عند التعارض یحمل علی التقیّه, و لو مع عدم الموافقه 
للعامه, و ما ذکره من أَنْ الترجیح بالتقیّه آقوی المرجُحات؛ مراده فی صوره 
امکان الترجیح, و هو ما |[ذا وافق آحدهما لهم فغرضه آثه |ذا کان الاختلاف 
کی اس سم ات مس ور ار یس ان ساسا علرد 
التقیه یحمل علیها, و یعمل بهذا المرجح دون 


1- سوره ص: 9د. 


2 - سوره الحشر: 7. 


ص: 219 


مثل الأعدلیه و نحوها من المرجحات الصدوریه؛ ان الأخبار جلها صادره 


هذا؛ مع |ئک عرفت أئّه یمکن الترجیح بالحمل علی التقیّه |ذا کانا موافقین 
آو مخالفین لهم؛ مع العلم بعدم صدور آحدهما معینا تقیّه, و احتمالها فی 
الاخر, لکثّه فرض نادر, و کیف کان فالطعن علیه بما ذکر لیس فی محله, و 

الانصاف دلاله الأخبار اتف ذکرها علی: چا ذکره واضحه, و ان کان بمکن" 


فضا بظهر من: التبخ فی الرساله !11 من عدم طلالنها علی مذغام. و آن 
الخوف یندفع باظهار الموافقه مع الأعداء و أنّ الاندفاع بمجد رقیه 
امه سین هآ انا نت تاد فلا بصار الیه فی جلّ الاخبار 
الستلت. مصاها الی سالیه لاه فوله یه ال ها شی ی 
يشبه قول الناس ففیه التقیه و ما سمعتم منی لا يشبه قول الناس فلا تقیه 
فیه »(2 ) لیس فی محله. 


نعم. ؛ هذا الخبر بظاهره مخالف لما ذکره حیث اثه یدل علی عدم التقیه فیما 


لا یشبه قولهم, لکن بمکن. ان.ین ل.علی غیر ضوره. التغارض و الاخفلای: 
فتأشل ! 

و کیف کان؛ فدلاله تلک الأخبا ر تامّه, و آن کانت معارضه بهذا الخبر, نم ان 
الشیخ ذکر آنْ العمده فی الاختلاف فی الأخبار کثره اراده خلاف الظواهر, 
ما بقرائتن مثصله اختفت علینا من جهه تقطیع الأخبار, آو نقلها بالمعنی, آو 
سا آو مقالیه اختفت 
بالانطماس, و (مّا بغیر القرینه؛ لمصلحه یراها الامام علیه السْلام من تقیه 
علی ما اخترناه- من آَنْ التقیّه علی وجه التوریه- آو غیر التقیّه من المصالح 
الأخر. 


قلت: ان الاختلاف الواقع فی الأخبار له آسباب: 
رو رای | ناکت 
و منها: التقیّه لمجّد الاختلاف. 


ماما ترا مت رای تفاظن 


1- فرائد الأصول: 4/ 124, 129. . 
2- وسائل الشیعه: 22/ الباب 3 من آبواب الخلع, حدیث 7. 


ص: 52:19 
و منها: وجود الأخبار المکذوبه و المدسوسه. 


و الانصاف آَنْ الغالب فیه التقیّه بأحد الوجهین, و الأخیر قل من الجمیع؛ لما 
ذکره الأخباریون من الشواهد و الأمارات علی صدور الأخبار الموجوده فی 
الکتب کهااه حلما.ه ها مهدبه معمعجهر مهن التمرهفی کون ها الغالب 
فی قوه الترجیح بمقتضاه. 


و من ذلک یظهر أنْ الحمل علی التقیّه آقوی من المرجُحات الصدوریه, 


ان الشخ اند نی الرشاله ها دکوهعمن. ان فده الاخلاف فی الأخبار 
اراده خلاف الظواهر دون التقیه - ۳ ورد مستفیضا من عدم چواز 7 
الخبر, ی سا بت قال مار ام له ال 
تون ها یا اس و 
مرن خیت: لا سشفته قال 1 فاه نان عسدن التافی.من مه صدور الاخیار. 
المتنافیه بظاهرها تقیّه, لم یکن فی انکار کونها من الامام علیه السلام 
مفسده, فضلا عن کفر الراد. 
و آقول: فیه. زظار: 
آقا آولا: فلأْنْ الظاهر آنْ المراد من الانکار ما برجع الی الایراد علی الامام 
علیه اسلا ورانگان اماتفه لام د ایکا کون الخیر مته عایه الشلام [ذا 
کان ظنیّا, و مع کونه قطعی الصدور فلا یعقل |نکار کونه منه علیه السّلام, و 


علی فرضه لا یوچب الکفر قطعا(2) هلا فرش کی یسم این 
المحمل هو التقیه او آراده خلاف الظاهر. 


و فا اناد ای لزان ها برد الخیر تطلاخظه اهر عنام ارف کر 
کون 


1- فرائد الأصول: 4/ 130. 

2- فی ذهابه لعدم الحکم بالکفر فی صوره کون الخبر قطعی الصدور, فی 
حال ینکر کونه من الامام تنظر واضح؛ اد ان فیه ردا علی الامام في ما قاله 
ای تما خفاه تحص رسیل الله‌هم اعفادن نطعه مرج ره اه هر 


لامامه الامام اٍذ لیس لها معنی الا الاتباع فمع رده علیه آو عدم ترتیب الأثر 
علی ما قاله بعنوان الانکار فهو موصل لرتبه انکار الضروری, او یرجع 
لانکاره من الدین کما لا یخفی ! ثم ان الحکم بالکفر قد لا یراد به الکفر 
المقابل للاسلام. بل الکفر- بلحاظ اثه مشکک- بمعنی کفران النعمه او 
بمعنی الخروج عن داثره الایمان. 


ص: 520 


المضمون الظاهر من الخبر صادرا عن الامام علیه السّلام, و لا یتفاوت- فی 
کون هذا متضمنا للمفسده اخ الکفر آو عدمه- بین آن یکون عدم اراده 
الظافز من جهه التفته.فی, اضل الضدوز, آوهن هد التا ویل فی. الظچور. 


فلنا آن نقول: لو کان عمده التنافی |راده خلاف الظواهر(1) لم یکن 
انکار کونه من الامام علیه السُلام مفسده, و کیف کان؛ فظهر أنْ الحقّ ما 
ذکره صاحب الحدائثق من آَنْ عمده الاختلاف هی التقیه, و آنها لا تختص 
بصوره الموافقه للعاقه, و ان کان الحمل علیها فی مقام ار لا یکون الا 
مع موافقه آحد الخبرین لهم. و لیس غرضه ان الحمل علیها فی مقام 
الترجیح لا یشتر ط بموافقه العامه, فلا وقع لما آورده علیه بعض الأساطین- 
و هو آلوحید البهبهانی علی ما آشرنا الیه- بما مثّء بل لا وقع لساثر ما آورد 
علی هذا الکلام؛ فراجع فوائده و حیت نقل کلامه و رد علیه 
بارنعه زیر ادات.بطول الکلام بذکرها و دفعها: 


اس افرا اکف تضفق السافقد البخااقه التاگد ] 


موافقه العامه تاره تکون بملاحظه آقوالهم کما هو الظاهر من (قوله علیه 
السلام )(3) ترک ما وافقهم. و قوله علیه السلام «خذ ما خالف 0 4 
العامّه», و تاره یکون بملاحظه آخبارهم و ان لم تکن معمولا بها بینهم 

دل علی الترجیح بهذا الوجه بعض الأخبار المتقدمه, |ذا لم 1۳ ۶ 
الغالب من موافقه عملهم. و ی و تاره 
تکون بملاحظه میل خکامهم: علی ما یستفاد من المقبوله- و تاره یکون 
بملاحظه مطابقه(4) الخبر لقواعدهم ۷ شباهته لأقوالهم فی کیفیه البیان, 
من اشتماله علی وجه استحسانی آو قیاسی آو نحو ذلک؛ ِ 
من قوله علیه السْلام «ما سمعتم مثی .. الی آخره», و هل یعتبر 

الترجتح بالوجه الاول موافقه افوال جمیعهم آو یکفی البعض اد الاکثر 4 بحیث 
یصدق الاستغراق العرفی و حینثذ(د)؛ 


1- فی نسخه( د): الظاهر. 

2- الفوائد الحاثریه: 354- ددد. 

3- اثبتناه من نسخه ( د). 

4 فی نسخه( د): مضایقه. 

5- فی نسخه( د) بدل کلمه « و حینثذ» کتبت کلمه« وجوه». و هو الاأنسب. 


ص: ۱1( 


تام تا کین رن العسا لک اکترهم علی وخه تضدق الاستغراق 
العرفی, و اختاره فی الرساله(1), و بظهر من الوحید البهبهانی(2) کفایه 
موافقه البعض, و هذا هو الأقوی(3) له الظاهر من قوله علیه السّلام «و 
اترک ما وافق القوم» آو «خذ بما خالف العامه» فان الظاهر آأنْ المراد 
موافقتهم فی الجمله؛ فلو کان آحد الخبرین موافقا لبعضهم, و کان الباقون 
ساکتین یصدق أئه موافق لهم, و لا یضر کون لفظ القوم آو العامّه ظاهرا 
فی الجمیع من حیث هو؛ ان المنساق منهما فی المقام ما ذکرنا؛ خصوصا 
بملاحظه قوله فی المقبوله «قلت:- جعلت فداک- فاٍن وافقهما الخبران 
۰ و فی المرفوعه «قلت: ریما کانا موافقین لهم, و مخالفین ..» فائهما 
ا ‏ ااا ساها ض ار 


و دعوی آأنْ المراد موافقه الخبرین معا لهما؛ فلا یکون شاهدا علی اراده 
فوافعه الیعض بعیته: زد الظاهر ان الفراد ان کل منهما موافق لهم: لا آن 
المجفوع: فن. حیت المجضوع کذلک, و الاتضاف آن ظهور هذم الغعزه فی 
را فی اعتبار موافقه الکل, فلا 
وجه لحملهما علی صوره عدم هذا المرجح فی شی ء منهما, و تساویهما 
من هذه الجهه علی ما ذکره فی الرساله, فعلی فرض عدم ظهور الفقره 
نیقی راومالیه ‏ احصا ساره فی اه الیل دس 
رفع الید عنه, بقرینه الفقره الثانیه. 


هذا؛ مضافا اٍلی ندره اتفاق العامّه علی مطلب, و لو فی عصر واحد, بل 
ندره اطلاع الراوی علی ذلک؛ فضلا عن غیره من یجی ء بعده فی الأزمنه 
الا خرت: فیلزم ندره المورد لهذه الأخبار الک ره هذا مع ی یمکن آن 
بتمسک لما ذکر بما فی روایه اپن آسباط(4) من قول الرضا علیه السّلام: 
«ائّت فقیه البلد و استفته فی آمرک فاذا آفتاک بشی ء فخذ بخلافه فان 
الحو* فیه», مع أنْ الظاهر من قوله علیه السّلام «فانْ الرشد قی 


1- فرائد الأصول: 4/ 134. 
2- الفوائد الحائریه: 355. 
3- فی نسخه( د): الحق الأقوی. 
4 عیون آخبار الرضا: 1/ 275. 


ص: 222 


خلافهم»(1) عدم وجود الحق فی ما بینهم؛ لئهم(2) |ذا اتفقوا علی شی ۶ 
یکون باطلا, و یوّیده قوله علیه السْلام «ما انتم و الله علی شی ء مما هم 
فیسره لا هت علی نی ۶ ها انعم فیه فا لعهم خیم لیسما من لته 
علف شی ۶ >( ), اذ الظاهر منه عدم کون واحد منهم غلن الحنیفیه, و لا 
فرق فیما ذکرنا- من کفایه موافقه البعض مع سکوت الباقین او کونهم 
مخالفین لکلا الخبرین- بین کون الوجه هو التقیه او کون الرشد فی خلافهم. 


نعم؛ بناء علی الأول یعتبر موافقه الخبر لمذهب الموجودین فی عصر الامام 
کید السلام. آف المتعدمین علی تمانه محیت نمل. اتمه فنهم: فلا جکعن 
موافقته لمذهب من تخر عن زمان صدور الخبر, و المدار علی من کان فی 
بلد الامام علص السام اراد ال آمغرلن سر سکن مه صمل ال 


ره آای وم اتف معا سح ای اه له رل 
9 1 تقال: بعتیر الط ندلگ فلا یکقی معند ااحمال. لکن. بدفعه 
اطلاق الأخبار. 


و ما علی الثانی: فیکفی موافقه الخبر لقول واحد منهم, و لو فی هذه 
الازفانهن غیر فریبننم مم. کازم قی بلدالامام غلبه السلام اه غرم لان 
ذلک مقتضی اطلاق کون الرشد (و الحق فی خلافهم. لکن الانصاف عدم 
کفایه قول واحد منهم فی استکشاف کون الرشد فی خلافه)(3)» و ان کان 
هو مقتضی قوله علیه السلام «ائت فیه البلد .. الی اخره». فلا بد من اعتبار 
البعض المعتد به. 


نعم؛ لا تتفاوت الأمکنه و الأزمنه- علي ما ذکرنا- و لا يضرٌ کون الحکم هو 
التخییر قبل حدوث القول الموافق لأحد الخبرین؛ لأنْ حدوثه یکشف عن 
کون الحق من لول فی الخبر الخر, نعم یشکل الحال |ذا انقلبت الموافقه 
و المخالفه؛ اک من ده ان لک سکست عن قنم کون اس الفه اا وت 
مرجحه فی الواقع: لمعارضتها 


1- وسائل الشیعه: 27/ باب 9 من آبواب صفات القاضی, حدیث 19. 
2 - فی نسخه( د): ۱ ا رفظ 

دوس تل التیعده 727 الباب من ابواب ضقات القاضی: عدوت رد 
4- - المقصود: عدم موجب التقیه. 
5- ما بین القوسین لایوجد فی نسخه( د). 


ص: 223 


بالمخالفه الثانیه بالنسبه الی الخبر الاخر, فترجیح(1) الخبر الاأّول کان 
ظاهریا ما دائمیا, فهو نظیر ما اذا ظر آعدلته آحدهما, ثم زال الظن؛ فتدیر ! 


هذا؛ و لو وافق کل من الخبرین بعضا منهم. فیلاحظ ما کان مخالفا لمیل 

تهم او حکامهم بمعنی مذهبهم, او بمعنی عملهم, و ان کان مخالفا 
آو مع کون مذهبهم التخییر و اختیارهم ما پوافق 1 الخبرین, و لا 
بش احمال کین الاماه علفه الم القی عمش او الطن بی: باء خلت 
کون الوجه هو التقیّه. و علی الوجه الاخر یعتبر میل القضاه, و ان علم عدم 
لتقیّه منهم, و لایضر کون الخبر الاخر موافقا لغیر التضاه, لا المدار حینثذ 
میل القضاه؛ علی ما استفید من المقبوله. 


و لعل ذلک من جهه کون الغالب فی آفعالهم و آقوالهم الفساد, بمعنی أهم 
اقزت: البة. من نی وران. کنا. لا تعری لک فالاختال کاف: علی: ما 
عرفت, نعم مع العلم بعدم الغلبه المذکوره- لو فرض- یشکل الترجیح, و مع 
عدم ما ذکر من میل القضاه, آو کون آحدهما تا 
فالمدار علی ظنْ التقیّه بالنسبه الی آحدهما, بملاحظه زمان الامام علیه 
السّلام و بلده و قضاه عصره و بلده. ۵ کر آحد الطرفین آو آقلیته, ان 
0( 2 
/ مربه 


هذا؛ بناء علی کون الوجه هو التقیّه. و علی الوجه الا < م بسقط هدا المرح 
الا ان صصل الم فاد تسه الی احه الطر فین ات ام رها 


متا ذکرا ظهرت مره اخین عیر التمراف ال متفدهه‌سن الوختیته ون 
وت الترجنم بالخالفه علی. النجه النانی: ۵ هو کون. الرفند فی. شا دید 
فیما اذا کان قول العامه متقدما علی زمان الامام علیه السلام, بحیث علم 
عدم اتقائه من جهته, آو متأخرا کذلک .. و نحو ذلک, و سقوطه علی الوجه 
الأأول. و سقوطه علی الثانی فی صوره اختلاف العامّه, و کون الخبرین 
ا عفن لفهم وه علی الوحه الول ی الخمله علی: ها عر فت. 


1- فی نسخه( د): فیترجح. 


ص: 2۱24 


نم لو علم موافقه آحد الخبرین لبعضهم. و شک فی موافقه الاخر لبعض آخر 
و عدمها, فالظاهر الترجیح- بناء علی التعدی- بل و کذا لو ظِنْ موافقه 
آحدهما و شک فی الاآخر, بل و کذا لو شک فی, موافقه آحدهما و علم عدمها 
قی الا خوم.ه الظاهر عم الفرق, قی دنک کله پیت الفخمین: مکی آن 
بستفاد بعض لک من قوله علیه السلام «ائّت فقیه البلد و استفته»(1 ) 
خیت: انه بختمل موافعه الخیر الاخر افقیة بلد آخر. 


فتحضْل: أَنْ مخالفه الجمیع آو الأکثر علي وجه یکون القول الآخر ملحقا 
بالمعدوم, آو البعض مع سکوت الباقین, آو البعض مع مخالفه الباقین لکلا 
ِ آو الحکٌام و القضاه فی صوره موافقتهما لهم .. مرجُحه علی 


ی احدهما لمیل الحکام و القضاه, و کذا مع 
مخالفتهما لا ترجیح علی الوجه الثانی. و علی الأول یرجح آحدهما |ذا 
افترت مغ لاخر اما عوعته علی. اتف باء قلن آعخی عه 
تب و یظهر من الفصول(2) الترجیح علی الوجه الثانی آیضا. 
مع(3) موافقتهما لهم |ٍذا کان آحدهما موافقا لمن یکون آشدهم عنادا لأهل 
الحوی فان قوله امد عو الحوسع افرص الی الا طل و هه فت کل 


بقی هنا شی ء؛ و هو آه |[ذا کان آحد الخبرین موافقا لهم فی بعض 
مضمو نه, آو بعض فقراته دون البعض الااخر پرجع الااخر علیه, بالنسبه الی 
تمام مضمونه أو فقراته |ذا کانت المعارضه بین الجمیع, بناء علی الوجه 
الأول, لأنْ ألتقیّه فی بعض المضمون آو الفقرات کافیه فی الحمل علیها؛ 
فتأقل. 


و علی الوجه الثانی لا برجح علیه لا بالنسبه اٍلی ذلک المقدار, لأنْ الترجیح 
علی هذا الوجه مضمونی یقتصر علی مقدار المرجح. و ما اذا کانت 
اصارخهص نی اسر او سس محفض ها الک لیا رل 
به, و لو کان موافقا للعامه, فضلا عن عدم کونه کذلک. 


1- عیون آخبار الرضا: 1/ 275. 
ول الیو مه 2127 


3- لا توجد کلمه« مع» فی نسخه( د). 


ص: 5225 


هذا؛ و لو کان آحد الخبرین موافقا لهم فی بعض مضمونه آو فقراته, مخالفا 
لهم فی البعض الاخر؛ مع کون المعارضه بین الجمیع, فان آمکن التفکیک 
یفکک فیوْخذ ببعض هذا و ببعض ذاک؛ و الا فلا ترجیح لأحدهما علی الاخر, 
لکن یبعد التفکیک علی الوجه الأول |ذا کانت الموافقه و المخالفه بالنسبه 
الی بعضن المضمون: فان الافظ واحد فهو انا ضادر کفیه آوغیر‌ها: فتدیر [ 


الانر اتخانسنخ (التوافف و السخالفه لا لخط قی کل الخبار التضاز ند 


[ذا کانت المعارضه بین آخبار تلائه: کأن یدلْ آحدها علی الوجوب و الخر 
علی الاستضات ,و الالت علی الخیمه. منلای وکا آخدها معاففا لاعا تم 
دون اأخرین فیطرح الموافق, و یلاحظ التعارض بین اللأخرین, فیرجح 
ات‌ها ل علی ااعر اظ کان هساک مر هم الا فیحکم بالتخییر منهماه و کذا 
ان ار سای یی امس سر 


الامر السافیوت انز تفه حیة ااضنوور ] 


ای ون انار دای فرص ها راشای وت موی 
العمل بالاخر مطلقا. سواء کانا موافقین للعاثه آو مخالفین, و مختلفین, 
ساء علی دعب صاحب الجدائی من آن اتید کد کون لمخود النء 
الخلاف: ۱ را افرن باه رن ما ات ترشیت وج عر هو 
یا ال الا با و مق ار ار 
حجّه, و سقوطه لیس لاأجل المعارضه کما هو واضح. 


و اذا علم ثّه- علی فرض الصدور- صادر لا علی وجه التقیّه(2) فیقدم علی 
الخبر الاخر المحتمل للتقیّه مطلقا, حتی فی صوره کونه موافقا للعامه, و 
خر مخالفاء بناء علی کون الوجه فی التقدیم هو التقیّه فقط, و بناء علی 
کون الوجه کون الرشد فی خلافهم یقدم الأخر فی هذه الصوره, لاطلاق 
قوله علیه السْلام «خذ ما خالف القوم ..»(3 


1- فی نسخه( د): آحدهما. 
2 فی نسخه( د): العقلیه. و هو خطاٌ 
3- وسائل الشیعه: 27/ باب 9 من اقا صفات القاضی: حدیت 30, و 


فیه : : خذوا. 


ص: 2:26 


و لا بعارضه احتمال التقیّه فیه دون الأْول؛ لأنْ الترجیح بهذا الاحتمال ما 


للنص ۳ للقاعده, آا النص فمختص بصوره کون محتمل التقیه ضوا 2۵ 
تاعاتم ها لها ۵ الخفروض فی. آلمعام العکس. 


و ما القاعده؛ فلأنْ الظنْ الحاصل من المخالفه آقوی من هذا الاحتمال؛ 
فتأمل ! فان الترجیح بالمخالقه [ثما هو من باب غلبه البطلان فی آحکامهم. و 
ال ها انا سا ها 
لاحدی الغلبتین, فبناء علی التعدی عن المنصوصات یحصل ات بین 
الوجهین, نعم بناء علی عدم التعدی یقدم الخبر المخالف؛ لما مر من اطلاق 
0 


لام سای آلو تار الا بت ات العفب التامای او التهاد ] 


قد آشرنا سابقا الی أَنْ الخبر الصادر تقیّه آو المحمول علیها, سواء کان له 
فعارض اما لیخد بعفا. الاونلی: وان کان کریبا بل .ی فلا 
هی ال از ان التقته فی القاء الظهور لا فی اصل ۳ 
حکاه في الجواهر(1) عن بعض مشایخه من آنْ الخبر |ذا صدر تقیّه فی 
وجوب أو تحریم پحمل علی اراده الندب آو الکراهه لا وجه له, لا لما ذکره 
فی الجواهر من آَنْ الاصل الحقیقه؛ و ذلک لاأنْ اصاله الحقیقه ائما تنفع |ذا 
آمکن الأَخذ بها, و فی المقام لا یمکن؛ لا المفروض صدوره تقیّه فلا یوخذ 
بظاهره, مع ائه مبنی علی عدم احتمال التوریه, و هی محتمله ان لم نقل 
پوجممار بل لها غر فت.هن ان الضعهر ززا.کان عن وه فلا دلیل علی, [راده 
المعنی المجازی الذی یکون حکما شرعیّا, لاحتمال عدم مجاز یطابق الحکم 
اشوین اه کمن کم ااشسوغی جطاها تاه آلسند. 


نعم؛ هاهنا کلام و هو: یه لو دار الأمر بین الحمل علی التقیّه و بین الحمل 
23 المعنی المجازی کالاستحباب و الکراهه فیما ظاهره الوجوب آو 
الحرمه, بعد العلم بعدم |راده الظاهر؛ فهل یحمل علی التقیه و المجاز؟ 
وجهان: آقواهما الثانی؛ له مقتضی کون الأصل فی الدلیل الاعمال(2), مع 
أَنْ الاصل عدم وجود سبب التقیه 


1- جواهر الکلام: 12/ 9. 


ان ارادم. التعیه مته-فی عدم. اراده العکم الحاقعی قعی: عدم 
الاعمال له. 


ص: 2۱27 


و الأصل اراده(2) بیان الحکم الواقعی؛ لأنْ الظاهر من حال المتکلّم ذلک, و 
قدا ااصل غمر اضاله الضقیعه المقطهع بعيم را ابا لفرضه کما ا سکفی, 


مضافا الی امکان دعهی اشیعیه 2 الفجا .من التفیه .فی:الاخبار؛ بل بفکن 
ان تقال: اند ادا کان خلک:فی. الخبرین: اامعارضتن فهم واجع الن الجمع 
الدلالی الیف علی الرجوع الی المرجحات, و ان کان یمکن منعه؛ لأنْ 
مجژد العلم بعدم اراده الظاهر لا یخرج الخبرین عن التعارض الذی هو ملاک 
الجمع الدلالی, اذ المسلم منه ما اذا کان احد الخبرین نصا او اظهر من 
حیث هو, و الأخر ظاهرا کذلک, لا اه هو العلم من الخارج بعدم 
ارافم‌طظاشرم‌علن اه کم الله الوا فد کما هو المفروض. 


و علی ما ذکرنا فمورد الترجیح بمخالفه العامه, و الحمل علی التقیه اما هو 
فیما لم یعلم عدم |راده الظاهر من الخبر الموافق, بان یکون کل من 
الخبرین محتمل التأویل و العدم, و زیاده(3) احتمال التقیه فی الخبر 
الموافق, و المقام لیس کذلک, لا لعدم احتمال التًویل فی المخالف؛ لاه 
آیضا محتمل له فی حذ نفسه؛ بل للعلم بعدم اراده الظاهر فی الموافق, 
فتعین(4) التًویل فیه, آو حمله علی التقیه, فیبقی الخبر الأخر لا مانع من 
الأخذ بظاهره, و هذا بخلاف ما اذا لم یعلم عدم اراده ظاهره, فانه لا یتعین 


الامر اتتاسته اه بش ط خی هد الخم التداقق نی ال خی مطالفه العاغد 


حکی عن المفید قدس سره آن الترجیح بمخالفه العاشه اما یکون |ذا کان 
الخبر الموافق شاذا و المخالف معمولا به علیه(5) بین الأأصحاب, و هذا 
الکلام بظاهره مختل النظام, اذ لو آرید من الشادٌ ما لا یکون بالغا حد 
الحجیّه بأن یکون موهونا باعراض 


1- لا توجدٍ, کلمه « اراده» فی نسخه( د). 

2 المراد ان اراده المجار اکتر شیو‌عا فی الاختار هن التفته: 
3- - فی نسخه( د): و زاد. 

4 فی نسخه( د): فیتعین. 

5- هکذا فی النسخه؛ و الظاهر زیاده « علیه». 


ص: 2:29 


الأصحاب, فهو خارج عن باب التعارض و الترجیح. و ان آرید منه ما یکون 
حجّه من حیث هو؛ لکن کان الخبر الاخر مشهورا دونه؛ فهو راجع الی 
الترجیح بالشهره و الشذوذ و لا دخل له بالترجیح بمخالفه العامه. نعم یمکن 
آن یکون مراده أثّه یشترط فی الترجیح بمخالفه العامه کون الخبر المخالف 
معمولا به بين الأصحاب بآن یکون موافقا للشهره الفتوائیه. و کون الموافق 
شاذا بمعنی کونه علی خلاف المشهور, و علی هذا فلا یخرج عن المقام؛ الا 
آن هذا الاشتراط مخالف لاطلاق, الاخبار , مع اه مخالف لما حکی عنه من 

منع الترجیح بمخالفه العامه, و تاویل لأخبار الداله علیه بما هو خارج عن 
السعام لاه من الرجوع ای کلام فلعل فی النقل خللا. 


ص: 2۱29 
فصل: فی المرجحات المضمونیه؛ و هی قسمان: 


اشاره 


الامل* ها کون خی مت تفه ام مخ قمع ار عن اخیر ین 
الثانی: ما یکون معتبرا بنفسه بحیث لو لم یکن خبر کان هو المرجع. 
[الأول: ما یکون غیر معتبر بنفسه؛ آی مع قطع النظر عن الخبرین ] 


ابا القتیم الم فهو ما داخلی آو خارجی, و الداخلی: اما منصوص آو 
غیره, و الخارجی |ٍمّا لم ینه عن العمل به بالخصوص, آو نهی عنه کالقیاس, 
انا الداخلی التضنص کال تیه و شورخ الووانة ه امه العا نت باه 
علی کون الوجه فی الترجیج کون الرشد فی خلافهم- و غير المنصوص 
کالنفل باللقظ علی وجة. و الاکترنه غلی وجه. 


و نا الخارجی الفیر المنهی عنه بالخصوص فکالشهره الفتوائیّه و الاجماع 
المنقول, آو اللاخلاف(1) و ظهور الاجماع. و الاستقراء. و الْولویّه. و الخبر 
الضعیف, بل مطلق الظن الفعلی, و المراد بشهره الروایه آن الخیر 
مشهورا فی جمیع الطبقات آو بعضها, بآن یکون الراوی عن الامام علیه 
السّلام آو عن بعض الرواه متعددا بالغا حدٌ الشهره, سواء علم عملهم به 

علم عدمه آو شک فی عملهم را 
کونه معروفا بین الکل, بآن یکون جمیع الأصحاب ناقلین له حتی راوی الشاذ 
انضاد ه لا نف کفته شیاعا عی الیفه‌آایلی. انعض الطفات اللاجیه 
علی الوجهین فی معنی الشهره. 


و المراد من الأصحاب اظ من رواه الحدیث و العلماء الموجودین فی 
الأعصار و ۳ المراد من قوله علیه السلام «أصحابک الشیعه ..» لا 
الموجودین فی عصر الامام علیه السلام المروی عنه هذا الحدیث, و لا 
مطلق الرواه, فیکفی فی کون الخبر مشهورا نقل العلماء له فی کتبهم 
الاستدلالیه |ذا کانوا عاملین به. و اما مع عدم عملهم به فلا خصوصا ذا 
وصفوه بالشذودذ. 


نعم؛ لا یبعد صدق الشهره |ذا ذکروه و آجابوا عنه بالتآویل فی ظاهره, و آمّا 
مجزد 


کف ال الممده هه لقن المقضوی سکاه اما نی ی 
الکلا هرفن کی را و الاخلال: 


ص: 530 


غمل فتتهور الروان اه العلماء غلی طبق آخد الشبرین مس کمن اناد آلبه 
فلا یوجب کونه مشهور الروایه. 


و علی هذا فلا تکون الشهره الفتوائیّه المجرّده من المرجُحات المنصوصه, و 
اد 
۰ تعلیق للحکم علی وصف الاشتهار المشعر بالعلیّه(1) فیستفاد منه 
اه ی اس ی ار , و هذه 3 داخله 
فی قوله علیه السلام «فان اه که ابو ای المراد 

من المجمع علیه: المشهور(2)؛ بقرینه قوله علیه السلام «ما اشتهر ۰ و 
9 ۰ ]ذ فیه أنْ 
الظاهر أَنْ المراد الخبر المجمع علیه لا مطلق المجمع علیه, و الا آفاد حجیّه 
الشفرن الم دم‌عن المع اکن آن کون الخز اد هنم المع »عایه 
ظاهره, و لا ینافیه فرض الشهره فی الخبرین معا, لامکان کون کل من 
الخبرین مجمعا غلی نداد. 


لکنْ الانصاف آَنْ المراد أَعمٌ من المشهور و المجمع علیه؛ لاأنْ المراد من 
المشهور الواضح المعروف, و هو یصدق بنقل جل الأصحاب له, و لا یلزم 
فیه نقل کلهم له فالأولی ما ذکرناه آولا من أَنْ المراد من المجمع علیه 
الخبر المشهور لا کل مشهور کیف؟ و لو کان کذلک یلزم منه بعد کون 
المراد من نفی الریب نفیه بالاضافه اٍلی حجیّه کل شي ء لا ریب فیه 
بالنسبه الی ما فیه ریب, فاذا کان فی المساله قولان احدهما ابعدٍ عن 
الزیت من الا خر بجهه. من الجهانتر بخب آلبناء علية بمعتضین عموم العله: و 
ان لم تکن شهره فتوائیه ارضا هع آنه لا پلتزم به آخدء قبناع علی التعدی غعن 
مورد العله- کما هو المختار- لا یمکن اراده مطلق المشهور من المجمع 
علیه, و هذا بخلاف ما لو آرید خصوص خبر کذلک, فمقتضی التعدی حجیه 
کل غبر یکون اعد من الزیتب بالاضافة الی الا خر .و لا اشکال, فیه. 


ها ی ای فا ی 
اا ‏ ی سا ای ایا ار 
ص کا تا ی ای اس 

2- کما اختاره الوحید فی فوائده: الفائده 1 ص 219. 


ص: 31( 


ها قع آنه لی ایند هن العجمه علیه المشهور بالختی‌ا کم سم الژواقی و 
الفتوائی فیکون دالا علی حجئه الشهره ی لا فی مقام 
لترجیج الا بملاحظه التعدی عن_المنصوصات, حیث ات بصیم من قبیل 
الخبر مع قطع النظر عن التعدی المستفاد منه علی الترجیح بالشهره 

الفتوائیْه. کما یدل علی الترجیح بشهره الروایه, و علی التقدیر المذکور 

لیس کذلک. فهو نظیر ما قیل من أَنْ المراد بقوله علیه السّلام «خذ بما 
اشتهر ..» آعم من الشهره المجژده و المقرونه بالخبر, فائه یضا لا یقتضی 
کون 2 بالشهزه الفمانه فتضوضا: و الحاصل ان حلالة الخیر .غعلی 
حبیه السرم یر رلالتعلن: الخنه هار د المعضود آنات: الانم منطوی 
الخبر و علی التقدیرین المذکورین لا دلاله للخبر علیه, نعم بناء علی التعدی 
هن حیت [ن آلفشتفاه فتة العرجیم یکل, ما یکون آنع اغن الزیت بثبت دلک؛ 

لکن لا حاجه معه |لی دعوی کون الموصول اعم(1) آو کون المراد من 
المجمع علیه الأْعم, بل م آزاده خضوضن الحبن المشهوز روایعه آیضا کذلی, 

بمقتضی المفهوم؛ فتدبر !. 


قظیر. ی آزکنسی کون رصم اه الوا من الم خرات ۱91 
بالوجوه المذکوره؛ من اشعار التعلیق بالوصف بالعلیه, و من عموم 
الموصول للشهرتین. و من عموم اللفظ المجمع علیه لهما, و مثلها فی 
۱9 » مجمل, اذ لا 
یعلم آَنْ المراد ما اشتهر روایته آو ما اشتهر العمل به ما ی 
حذف المتعلق مع عدم اظهریته فی بعض الأفراد یقتضی العموم ۰ 
خبر اشتهرت روایته, آه بر اشتهن العمل به بأن یکون عمل المشهور علی 
طبقه, و آن لم یکن باستناد منهم الیه(3) فالمراد من الموصول 


: - فی نسخه( د): آعمرمتها 

- المقصود آثّه ظهر لنا ضعف کون الشهره الفتوائیّه من المرجحات 
«ِّ بالوجوه المذکوره سابقاء اذ قد آثبتنا ها لیست 
منها من تلک الوجوه. ا ی اصا مت ما رح الفتوائیه 
بوجوه آخری. 

فیکون المزاد الشهره آلعنلته. لا الاستاده ساع علی. الفرق, بشما 
فد آ فا و له تن الموحته الخ زره 


ص: 52۱32 


فان کان خصوص. الغیر الا اند اعد من النسخين. و« عماه .علی: ارادم شیر 
یکون مشهور الروایه و العمل معا بعید(1 ). 


و اجه الضفقه ار الاخمال سوم و لا ماج الیمعلی بل المراد خبر 
یکون نفسه مشهورا, و هو لا یصدق الا |ذا کان مشهور الروایه, سواء کان 
مع العمل آو مجّدا عن العمل, فالضمیر فی قوله «اشتهر ..» راجع الی 
نفس الموصول, و التقدیر لا دلیل علیه, فتحظل أنْ المرجح المضمونی 
المنصوص بالخصوص منحصر فی الافقهیه و شهره الروایه. 


بقی هنا شی ء لا باس بالاشاره الیه و ان کان خارجا عن المقام, و هو آثه 
قیل: ما یستفاد من المقبوله کون الشهره الفتوائیه صالحه لجبر الخبر 
الضعیف و آثها داله علی حجیّه الخبر الضعیف المجپور بها, و ان لم تکن 
و و ذلک لأنْ قوله «خذ بما اشتهر ۰ عم من الخبر الذی له 
معارض و الخبر الذی لا معارض له, و علی فرض اراده الأول- لأْنْ الموصول 
یحمل علی العموم حیث لا عهد, و هو موجود؛ ان الکلام فی تعارض 
الخبرین- نقول: ان قوله «فاِنْ الجمع علیه» آعم من الأمرین, و لا یمکن 
حمله علي خصوص صوره المعارضه, و الا لزم لغویه التعلیل او کونه تأکیدا 
لما علم آولا من قوله علیه السّلام «خذ بما اشتهر ۰ حیث استفید منه 
وجوب الأخذ بالمشهور من المتعارضین؛ فیجب آن یکون المراد من التعلیل 
عم منه و من غیر المعارض, فان ذکر العله بعد ذکر حکم المعلول لا ید آن 
بالتعدی عن مورد الاستدلال ی و را یر اور 
الخالی عن المعارض, و الا فیکون الاستدلال خالیا عن الفائده. 


و وی آن لازم. هدا ججیه الشهره المحرده. ایضاه اما داعله. فی قموم 
قوله علیه السلام «فان المجمع علیه »- بعد عدم تخصیصه بالمورد و هو 


توا هام 


1 آعل وحم اعد هی الشکنی ی مره الر اه دون العل را قنور 
آق یکون خبر مشتهر الروایه و العمل.ععا. و بالالی ٩!‏ موخت لحطل الخیر 
علی راید وتاهر او ان خی اعد حبه روم اسعمال الاعظ فی ,معتین 


ص: 533 


آا تام الی ال اآعیز ما روا ره اه 4 هذا 
الستدار یکفی: لاخ دم فتیار فلا خاجه الق کم باراوه مظل الم منرر ه ان 
لم یکن معه خبر. 


فان قلت: مقتضی القاعده عدم کون المورد مخصصا؛ فلا بدا من الاأخذ 
بعموم قوله «فاٍن المجمع علیه» و الحکم بان الشهره حجه بعد ارادتها من 
لفظ المجمع علیه. 


کل هد القا دم مش وطظه. ریش ات 


اخدهما: کون الخوات معا بصه الاشداء یه بان لا کون مرخظا بالسغال: 
کما فی قوله: ماء البثر واسع. بعد السوّال عن بثر الصاعه, فان هذا الجواب 
ما شک آن رکفت اما سل 


و الثانی: آن یکون عموم الجواب وضعیٌّا لا حکمیّا یضره احتمال العهد. و فی 
المقام نقول: ان کلا الشرطین مفقود, |ذ بملاحظه الفاء الرابطه لا یمکن آن 
یکون قوله علیه السلام «فان المجمع علیه » کلاما مستقلا, هت عموم 
المفرد الصخلی: باللام: لیشت حضعا: بل هن باب الحکمهز رز فرضهه اختمال 
العهد و هو الخبر المشهور. 


وشن ذلی مر اه لا یمکن الأخذ بعموم قوله علیه السُلام «خذ بما اشتهر 
با خضوق ااحوضول آضا لسن میا وه احمال آافید. 


آقول: هذا الکلام مختل النظام: 


اقا اولا: فلان مفرد المفبوله الغیران المعتبران فی جد نفسجما:. بحیت: اا 
مانع لهما الا المعارضه, فالخبر الفیر المعتبر غیر داخل فیها سواء کان له 
معارض او لا فقوله: غلبم السلام. مها اسر وارد .علی: ها دک .هن 
الخبر المعتبر المعارض بمثئله کما هو واضح, و لا یمکن اراده الخبر الغیر 
الفعارضش فنهءسواء کان مفقیر | اه لا- لقوله «ودع الشاد النادر :1 المراد 
بالشاذ النادر المعارض الشاذ لا مطلقه, و الا لزم ترک 


1- فی نسخه( د): بحصول. 


2- آی من باب مقدمات الحکمه؛ و هذا مبنی فی المسأله و لعل الوجه قیه 
تعدد دلاله اللام اللاحقه للفظ المفرد, فتعیین اراده العموم بمجرد الوضع 
غیر تام, بل لا بدٌ من انضمام مقدمات الحکمه, بل لا موجب للاستناد للوضع 
مع تمامیّه مقدمات الحکمه, و خلاصه مراده آأنْ دلاله المفرد المحلی باللام 
علی العموم لیست بالوضع. 


ص: 34 
الفتل بالکیو الشادو ان لد نکن معارضا شیر و لسن کال قظبا: 


و آَمّا قوله علیه السّلام «فاِنْ المجمع علیه لا ریب فیه» فهو و ان کان قابلا 
لاراده مطلق المشهور منه, سواء کان . مع الخبر او لا معه, و سواء کان 
الخبر معارضا آو لا. و سواء کان معتبرا آو لا الا آثُه یتعیّن فی المقام اراده 
الخبر المعتبر المعارض بمئله, کا و مر و ذلک لأْنْ غیره لا یکون 
ممّا لا ریب فیه سواء ارید منه نفی الریب من < جمیع الجهات؛ اه تفن ارف 
بالنسبه. 


ما الأول فواضح, مع آثّه غیر مراد جزما, و آمّا الثانی فلا الشهره المجرده 
آو الخبر الغیر المعتبر الموافق لها لا یصدق علیهما عدم الریب النسبی, اذ 
لش اهما طرف اغر ختی بقال اه لا ریت فیع‌بالسه الی دلی ارف 


فان قلت: الطرف الا خر القول الشاذ المقابل للمشهور, و الاحتمال الموجود 
فی مفایل الخیر التر الخعضر آم الکیر ار العیز المعتر فی سفایل. هد 
الخنر العوانی. اانموو. 


قلت: نمنع عدم الریب بالنسبه الی ما ذکر أبضا؛ له لا یتعیّن الأخذ 
0 و الرجوع الی ۳ العملیّه. بل مقابل الاأخذ بالمشهور فی 
الحقیقه هو الاصل العملی و لیس هو مقا لا ریب فیه بالنسبه الیه, بل الامر 
بالعکشو هدا تخلات الخیر الیعتیز المشهور و الععارض بسله, فاله مقا لا 
ریب فیه بالنسبه الیه بل(1] بعد کون الأمر داثرا بینهما کما هو المفروض؛ 
له لو لا الترجیج یحکم بالتخییر؛ مع أثّه علي التقدیر المذکور یلزم الأخذ 
بکل احتمال یکون ما لا ریب فیه بالنسبه الی احتمال آخر, و ان احتمل 
ی ای ان 


و الحاصل: أنْ مفاد التعلیل وچوب الاأخذ بکل ما لا ریب فیه بالنسبه الی 
الطرف المقابل, مع انحصار الأمر فیهماء, و الخبران المعتبران المتعارضان 
خن هد الفتل معات الخن اتضصتف فان مفایه الاصل: و لشته ها ا 
ویب فبه: با سب |لنه 


1- لا توجد کلمه« بل » فی نسخه( د). 
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بکفيه کون مسا لا ریت فیه. بالنستبه. الی. اخد الاخمالات:الاخر. و کذا 
الشهره المجژده. 


تمه و خمل‌نفی الزیب علی لته بان رکون: شاع من انزمام غلنه ااشلام 
بعدم الریب پآن ی 
جعلته: سم آعکن آراده الشهره و الخیر الضعیق. القوافق. لها اکن من 
ام آ ها هط فائه احاله علی ما هو المعلوم 
(خارجا)(1)؛ لا آئه انشاء لعدم الریب کما لایخفی ! فتبیّن ثّه لا یمکن شمول 
عموم التعلیل للخبر الضعیف آو للشهره المجرده, و الا فعلی فرض الامکان 
لا حاجه الی ما ذکزه من اللغوته؛ اذ سه الاخد بعموم. التعلیل لیس هو 
الخروج عن اللغویه, بل الظهور العرفی کما هو واضح, مع آأنْ لزوم اللغویّه 
علی فرض عدم شمول الخبر الضعیف ممنوع, فانه یکفی فی ذلک کون 
مقتضی التعلیل الترجیح بکل احتمال یکون معه آحد الخبرین آبعد عن الریب 
اف اس له کص اسصه اه من کر الیل سل الا ای 
الترجیح بالشهره. و مع ذکره یستفاد منه الترجیح بمطلق عدم الریب 
الا هر ای اس 


و آیضا مورد الخبر خصوص الخبرین الواردین فی الدّین و المیراث, و 
پستفاد من التعلیل التعدی الی کل خبرین متعارضین: 9 متتهور. :۵ 
الاخر شاذد, فامل مغ نا نت لزوم کون التعلیل مفیدا لأزید ممّا استفید من 
المعلل. 


و أَمّا ثانیا: فلأنْ ما ذکره من الشرطین فی الاأْخذ بعموم الجواب و عموم 
التعلیل کما تری ! ا لا تری آثه |ٍذا سئل عن حال الرشان فقال لا تأکل الرشان 
فائه حامض یستفاد. منه عدم جواز آکل مطلق الحامض.: مع 2 فاقد 
ااس‌ایی. فا مع آنْ مجرّد ذکر الفاء فی الجواب لا يقتضي عدم جواز 
الابتداء بها, فان الابتداء(2) ) لا یلزم آن یکون مع ذکر الفاء؛ , مع آنْ الفاء انما 
تمنع عن الحمل علی العموم علی فرض تسلیمه- |ذا کان فی آول الجواب 

۲ فی منل الصفامه اه مد ورف آشاء ااخواب 


اه ات ها من فستخه( 5 
2- فی نسخه( د): فان الابتداء به. 
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ار قممم الیل لا سسساله العیاب العام عن الشفال الخاس 
را و او یا ان میا ان رم 
فو ی ای ماه ما ای امن وم ی 
انسان فقال فی الجواب فانزح سبعین, آو قال انزح سبعین للانسان. یمکن 
ی تا را و 
من هذا القبیل کما هو واضح. 


نم ان هذا القائل لو استدل علی جبر الشهره للخبر الضعیف بأَنْ قوله «خذ 
بما اشتهر» یشمل الخبر المعارض بخبر آخر سواء کان معتبرا آو لا و اذا 
وجب الاخذ بالخبر الغیر المعتبر المعارض باخر بمقتضی هذا الخبر, 
فبمقتضی عدم القول بالفصل تثبت حجیه الخبر الضعیف 7 المعارض 
بمثله آیضا, بل هو آولی بالحجیّه کما لا یخفی ! کان آولی(2) ممّا ذکره, مع 
الاعماض عشا دگرتا من. ان المفرد خضوض, الخترین المعتیرین وا الکلام 
بعد الفراغ عن اعتبارهما فی حد نفسهما. 


و بالجمله: لا وجه للاستناد ٍلی المقبوله آو المرفوعه فی [ثبات حجیّه الخبر 
اه وس رم یه و۳ ان کانت استنادّه فطل عمّا لو 


نعم؛ یمکن |ثبات حجیّه القسم الأول بایه النبأ(3)؛ حیث انْ عمل المشهور 
0 باع لت ان الفزاه اعد ست النیه اه 
و القطعی, ههام کلام تیاه 


بش نمی ما ذکره:.هدا الفائل امکان اقات کس الشمزم القت ان مهنه 
العیو العفیر کیت تفسصم ان امن .اس لاه سوع اد 
النادر ..» و لا قاتل به فان مجرّد الشهره علی الخلاف لا توجب عدم 
الحجیه, نعم بعض آفرادها ریما 


1 - الظاهر آَنْ صحٌّه العباره تتم- بنحو نفی النفی- بقوله: لا یمکن دعوی .. 
آو بحذف آداه الاستثناء. 

2- هذه الجمله واقعه فی جواب« لو» من قوله: لو استدل .. 

3- و هی قوله تعالی! ان جاء کم فاسق بتبا قتبیَئوا آن تصیُوا قوماً بچهاله 
قتص< لیوا علی ما لثم نایمین ۴ ار 3۳ 


فرائده هذا الاحتمال من آعمیّه التبین من التبین الظنی و القطعی. 
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پهسر الق ها ال ه مه لا خانم ال امس تاره ارت اه 
بناء علی ما ذکره یلزم الحکم بعدم حجیه کل خبر کانت الشهره علی خلافه, 
و ان لم یکن موهونا من حیت هو , بمجرد هذه | لشهره فتدبر. 


و اعلم أَنْ شهره الروایه لا توجب القطع بصدورها, و لو کانت فی جمیع 
| 7۳ 
یکن بعنوان النقل عن الامام علیه السلام او عن احد الرواه, کان یکون 
بحیث لو سثئل عن کل واحد من الأأصحاب المعروف عندهم الخبر لا ینقله 
عن الامام بقوله سمعته یقول کذاء آو عن الراوی کذلک, بل یذکر الخبر من 
جهه مجرّد اشتهاره بین الأصحاب فاِنْ مجژّد هذا لا یوجب القطع بالصدور 
عن الامام علیه السلام, ام عر بعض الز هام 


نعم؛ لو کان المراد منها خصوص کون الخبر منقولا عن الامام علیه السّلام آو 
عن الراوی بحیث یکون کل واحد من الأصحاب یذکره علی وجه النقل بقوله 
سمعت الامام علیه السلام او سمعت زراره یقول کذا: فهی توجب القطع 
فی آی طبقه حصلت بالنسبه الی تلک الطبقه, سواء آرید منها [أَنْ ] (نقل 
الکل بای یکون ك من الشهره الاجماع, او نقل الجل بان یکون الامو. 
بالعکس, لأنْ 1 ) نقل المشهور للخبر بوچب القطع بصدوره عمن نقل عنه, 
اذ هو آعلی من التواتر کما لا یخفی! لکن لا یکون من المتواتر ۰ 
اف ات عم ی اه الأولی. و هی طبقه النقل ره 
الصلام: ادف الطیقات. الما خره فک آن | ناقلین عن 
داخد تشن ارام النافلین عن اامام علنم. لام اه عق الرام. السادق: 
فمجژد الشهره فی الروایه لا توجب کون الخبر متواترا و [ن کانت علی وجه 
النقل, و کانت فی جمیع الطبقات, فضلا عمّا لو کانت بالمعنی الأول, آو 
کانت. فیعض الطعات: هو فد کمخت العهاتر ادا کان کل اعد من اظرعم 
اللاحقهناقلا عن غیر هن نقل عنة. الاخرون..عما قد بتخیل من کون آلرواید 
اجوره قطعیه الصد ور اف کونها متواتره لیس فی توت | دا خصوصا اذا 
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من ها ماهر عق‌ها د گرم بخ اافاضل ال امن ان المراد مت الشفره 
الاجماع, لقوله «فاِنْ المجمع علیه لا ریب فیه», قال: و لا داعی الی حمل 
الاجماع علی الشهره, و حینثذ فیکون الخبر المجمع علیه قطعی الصدور, و 
الخبر من الاول کان شاملا للقطعیین و الظنیین, فارجع الامام علیه السّلام 
(لی صفات الراوی. و بعد فرض التساوی آرجع الی الاخذ بقطعی الصدور 
هزم هه کون مجضعا عابهن و مد فرظ قطظمنمسا ارجم. الق قحافعة الکتناب 
و مخالفه العامه, و بنی علی هذا عدم کون الشهره الفتوائیه مرجحه و لا 
جابره, بعد ما استدل علی کونها مرجُحه و جابره بما مر من کون حذف 
المتعلّق مفیدا للعموم. و من أَنْ مقتضی التعلیل التعمیم, و الا لزم اللغویه, 
فقال: نْ ذلک کله مبنی علی کون المراد من المجمع علیه المشهور, و من 
غذم الریب عم ارت الخست:ه ۲ علی اراژه الحسمم علیه.من. المنمور 
حسیما زکرم و لازمه امکان کون تفی الریب حقیقیا فلا. 


[ثم ] قال: نعم المرفوعه سلیمه عن هذا الاشکال لعدم ذکر لفظ المجمع 
علیه میواعع آنه.بعد کر الشمره کر قها ضفات الرامی معلم هن رای 
عدم کون آلمراد من الشهره الاجماع, فیمکن دعوی دلالتها علی کون 
الشفرم شعاد مر هه لا ها کته لس لک لا بضه دلی* ( 
منجبره بالشهره, حیث ان المشهور علی الترجیج بالشهره الفتوائیه, و هذا 
کاف. قی چبز شتدها لا خر الشفزه الفتوایه للخیر الصعیف: عیضی 
القاعده, و ان لم تکن باستناد آلی ذلک الخبر, و حینتذ فنخذ بالمرفوعه, و 
ِِ الشمره الف ام مر سحه‌ساشان الساته ‏ موه ان خی المعام 
یفید م. 


فلت فد عرقت. ان سای الشهره فی الروایهء و ان کان. آلخراد مها 
الاجماع- لا توجب القطع بالصدور الا |ذا کانت فی جمیع الطبقات, و کانت 
تمعتی تقل الاسحات للروانهر لا بالعفتی الاول الخیدکرتا ه یه دی گر 
صفات الراوی فی المرفوعه بعد ذکر الشهره. 


1- الدرر النجفیه: 1/ 314- 315, و کذا احتمله المیرزا الرشتی فی خاتمه 
بدائعه: 440. 
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بق زنها گرم فی المفام» من ان القرخیع سوافته الکان و حخالغه الخا مه 
اما هو یهد فرص تطعیه صد ور المیزین - مناف لما مر منه من ان آخبار 
ال ع.سوی حشالفه عافد ستاء‌غلی کون الوحه هه الخملعلی آلتفاه: 


و ما مر منه من آنْ المراد من عدم الریب الظن؛ لاه آقرب المجازات الی 
نفی الریب الحقیقی ای المعلوم. 


ان جبر الشهره التطابقیّه الفتوائیّه للخبر الضعیف لا دلیل علیه, فلا وجه 
لدعوی کونه بمقتضی القاعده, بل [ثبات کون الشهره الفتوایّه مرچُحه لأحد 
الخترین اسمل نت فلا خاحه ای اآعنشک. فیم الم قفعه بالحه الق ور 
نهد هنم الدعوع اش لاه عاهان کف نو له کان عفسی اقا عدن آم 
رای ای ی اوه و ما و 


/ 


عرفت منه؛ فتدبر !. 


نم اعلم أَنْ الشهره فی الروایه قد توجب سقوط الخبر الشاذ عن الحجیّه 
الترجیج. و قد لا تبلغ [لی هذا الحدٌ فیکون الأْخذ من باب الترجیح, و الظاهر 
قتوول المفه هو الم توه: لکتا الصو ری ان کات ادلی خارهم خر 
ناب الترجی فی. اتمه ان جوردها ی ان کان خصوض آخبزین 
ار اه ار 
فرانط که و له بعد ماخظه امرگ 


نعم؛ یعتبر کونه واجدا لشرائطها فی حد نفسه, مع قطع النظر عن ملاحظه 
لمخم و لذا ذکرنا أنْ مفروض السائل فی المقبوله الخبران المتعارضان 
الواجدان لشرانط الحجیه, فلا یشمل الخبر الغیر المعتبر المعارض بآخر, 
فالمقام نظیر قوله «خذ ما وافق الکتاب و اطرح ما خالفه». حیث ائه 
یشمل المخالف الذی لو کان بلا معارض ۳ کان واجب الطرح. من جهه 
مخالفته للکتاب علی وجه التباین, و ان کان خارجا عن باب الترجیح فی 
الحقیقه, فالمسئول عنه فی المقبوله؛ بل و ساثر 


تفن تتونکد و ]اسرد 
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الأخبار الخبران المعتبران من حیت هما, مع قطع النظر عن. فلاعظه 
المرجح, ۱ ۳ ۱۳ 


نم ائه لا (شکال فی اعتبار المرجحات المضمونیّه المنصوصه؛ کالأفقهیه و 
۱[ قاتا رها ها ای یا عنم را خضو‌ض ر فعذلی بناء علی 
المختار عن. التعده.ن الخض‌ضات مه خر فری سن الداخته کال 
تالععتی متفر الرواه تالعی السعال لاخاع» باء علن (اعتصاص 
متفه باا حصاغی کفخا له اتمه الخارحیه کشوم لاهسا 
(1) علی عدم دخولها فی المقبوله- کما عرفت, و الاچماع المنقول و 
اللاخلاف(2) .۰ و نحوها؛ و ذلک لا جمیعها یوجب قوّه فی آحد الخبرین فی 
طریقیته, و قد عرفت ها الملاک قی الترجیح, فیکون أحد الخبرین موافقا 
للشهره الفتوائیه و ان لم تکن عن استناد نوع قوّه فی ذلک الخبر, و ان لم 
تسیا لان الظق النجعی الحاضل مه اقفی من لاخ هیا 


و لکن یظهر من الشیخ المحقق فی الرساله الاستشکال فی المرجحات 
الخارجیّه کالشهره و آخواتها؛ لأْنْ القدر المتیقن من آدله التعدی هو المرجح 
الداخلی الذی یوجب قوّه فی نفس احد الخبرین دون الخارجی الذی لا 
پکون معه الخبر اقوی من لاخر فی نفسه, لکثه اختار اعتبارها آیضا بدعوی 
اولها (لی الداخلیّه؛ لها تکشف و لو ظنا عن خلل فی الخبر الاخر من حیت 
صدوره, او جهه صدوره, فکان الخبر الموافق للمرجح یکون اقوی فی نفسه 
من حیث عدم وجود ذلک الخلل فیه. 


قال(3): نم الدلیل علی الترجیح بهذا لنجو ‏ من المرجح- یعني الأماره 
المستقله غیر المعتبره کالشهره و آخواتها- ما یستفاد من الأخبار من 
الترجیح ت ما یوجب آقرثه آحدهما الی 1 و ان کان 0 
الخبرین. ۱ 
طایی اداری یه فلاز مه ااحان بوخود جال 


1- ما بین القوسین لیس موجودا فی النسخه( د). 

2- هکذا فی النسخه او قریب منها و کذلک فی نسخه( د) فیکون المعنی 
مثل دعوی عدم الخلاف و التی هی قریبه من دعوی الاجماع علی بعض 
المیانی. 

3- فرائد الأصول: 4/ 140. 
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فی الأخر اما من حیث الصدور آو من حیث جهه الصدور, فیدخل الراجح 
فیما لا ریب فیه و المرجوح فیما فیه الریب, و قد عرفت ان المزیه الداخلیه 
قد تکون موجبه لانتفاء احتمال فی ذیها موجود فی الاخر, و قد یوجب بعد 
الاحتمال فی ذیها بالنسبه الی الاحتمال الموجود فی الأخر, و المرجح 
الخارجی من هذا القبیل, غایه الأأمر عدم العلم تفصیلا بالاحتمال فی 
آخدهما البعید فی, الاخر, بل خو المزبه داغل فی. الامتق الحتضوض علیه اقی 
الأخبار. 


۵ سیم فا مک آن سل علی امطلب الاصاع قی کلام النان 
جماعه(1 ) فلی: وجوب العمل باقوی الدلیلین؛ بناء علی عدم شموله للمقام 
من حیت ان الظاهر من الأقوی آقواهما فی نفسه؛ لا لکون مضمونه آقرب 
الی الوافم: لخوافقه آماره خارسته فیقال فی تفرنب الاستدلال: رن آلاماره 
موجبه لظن تِِ فی المرجوح, مفقود فی الراجح. فیکون الراجح آقوی 


فان قلت: ان المتیقن من النص و معاقد الاجماع(2) المزیه الداخلیه 
الما تفه تفش الدلیل دون الخارحت التین هب داخله فیما ۷ تعلمه و در ۱3 
الدلیل علی عدم العبره به, فلا اعتبار بکشفها عن الخلل, و لا فرق بینه و 
بین القیاس؛ هدا قعغ انم لا ففتی لکش الاماره.عی ااخال : لأْنْ الخلل فی 
الا لیل. چ نت ادن تضور فص ره فعض سا متا قی 
ی مها ات رای ابو 
خلا قی دلی ان الظرهه ایشستت مطه مطانته الدا فب. 


قلت: ما اللص فلا ریب فی عموم التعلیل فی قوله علیه السّلام «فاِنْ 


المجمع علیه لا ریب فیه» .. الی آن قال: و ما معقد الاجماعات: فالظاهر 


آن الضر اد مقه. الا قرب الیت الواخمر نب دکر ناهد هن کمانفمعلی عموم 
معقد الاجماع, فذکر فی آخر باب حجیّه المظتّه فی مسأله ان الظن الفیر 


المعتبر هل یکون مرجْحا آم لا ما حاصله: ان الترجیح 
1- هکذا فی النسخه, و لکنها فی نسخه( د) هکذا: المدعی فی کلام جماعه 


ری که الا هب ام الاب ها ان خی ما 


اه لا وال الم ات سا دا 


ص: 242 


بالمرجُحات الداخلیّه اتفاقی, و استفاض نقل الاجماع من الخاضّه و العاشه 
علی وجوب العمل بأقوی الدلیلین, و أنْ الکلام فی المرجحات الخارجیّه 
لفات سین ار السن اسمه اصسی سصستی اففته او 
الواقع. 


نعم؛ [ن کشفت عن مزیّه داخلیّه لأحدهما من حیث السند آو الدلاله دخلت 
المسأله الاتفاقیّه. و من هنا یظهر أنْ الترجیح بالشهره و الاجماع 
المنقول |ذا کشفا عن مزیّه داخلیّه فی سند آحد الخبرین آو دلالته مشا لا 
ینبغی الخلاف فیه, و ان لم یکشفا(1) عن ذلک الا ظثّا ففی حجیّته آو الحاقه 
بالمرجح الخارح وجهان: آقواهما الأول کما سیجی ۶. 


و کیف کان؛ فالذی یمکن آن بستدل للترجیح بمطلق الظن الخارجی وجوه؛ 
ثم ذکر الوجوه, و هی قاعده الاشتغال؛ للدوران بین التخییر و التعیین. و 
حور الا فاٍئهم یعلْلون الترجیح بجمله من المرجحات باأئه یوجب الط 
بمطابقته للواقع, و ما یبظهر من الأخبار من أَنْ المناط فی الترجیح کون آحد 
الخبرین آقرب مطابقه للواقع سواء کان بمرجح داخلی 1 خارجی, و لا 
یخفی ان هذا الکلام منه قدس سره لیس مبنیا علی ارجاع المرجحات 
الخارجیه الی الداخلیه کلیه کما اذعاه فی کلامه المتقدم. 


ه التضاق اه لفحم دا التعات فی اعات حفت المر عات او 
الخارجیّه بعد کون النصوص و معاقد الاجماعات عامّه, و بعد کون المدار 
علی مطلق ما یوجب قوّه فی احد الخبرین فی الطریقیه, و ان لم یرجع الی 
تیم ی ما ی ی یر ۱ ۱ 
تفیل کون آلمدار علی فتم الخبر عمو فتیجه. 


و کانه قانی المقام واه الاتاظه قان الیعنید قیما هم الظن الععی 
الحاصل من_نفس الدلیل. فالظن الخارجی المطابق له ذا لم یکشف عن 
قریته عاله آومقاله( اعتبان به: الم ان علی,طموو اللفقظ من جبت هو 
لکن ادن امد مالسا بعد 


1- فی نسخه( د): یکشف. 


ص: 43 


وجود الدلیل فی المقام علی کون المدار علی قوّه فی آحد الخبرین و ان 
کان من جهه مر خارچی- فموافقه الشهره نظیر موافقه الکتاب فی ها 
موجبه للقوه؛ غایه الامر ان الکتاب دلیل مستقل من حیث هو, بخلاف 
الشهره, و الا فهما سواء فی افاده قوّه فی الخبر فی اراءته للواقع, و فی 
عدم کون ما یوجب القوّه آمرا داخلا فی نفس الخبر, فلا بلزم کون القیّه 
فی نفس آحد الخبرین, و علی فرضه فلا یکفی الارجاع الذی ذکره, مع أنْ 
وی وق ااغایه الظ ه کاشفه من کل نی الکیر المزجوه فضوعد, 


نعم؛ |ذا حصل الظن الفعلی من تلک الأماره کشفت عن خلل فی طریقیته 
الفعلیه بالنسبه الی دراک الواقع. و لكن الملاک لیس ذلک؛: بل طریقیته 
النوعیه, و لم یحدث فیها خلل بالمژه مع اِنْ القوّه لایلزم آن تکون بحدوث 
الخلل فی الاخر, فالأقوائیه غیر الموهونیه فی الاخر, و قد سبق ان المرجح 
قد یوجب القوّه فی الخبر الموافق له, و قد یوجب الوهن فی الاخر. فیبقی 
الأول علی قوته؛ فلا وجه للاستناد الی الکشف عن الوهن و الخلل فی 
المقام. کیا مر اا حاجه الیه فظهر مقا ذکرنا صکه ما شاه الساتل فب 
ضمن قوله «اٍن قلت من آئّه لا معنی لکشف الاأماره عن الخلل . ال 
آخره», و الشیخ ما آجاب عن هذا؛ بل جمیع ما ذکره فی الجواب ناظر الی 
الفقره الاولی من السوال, و لا بتوقف تمامیته علی الارجاع المذکور. 


و الأولی ترک الاستشکال فی المقام, و علی فرضه فالاولی ما قرره فی 
آخر باب حجیه المظنه من ننمیم المطلب بخبر الارجاع؛ المفروض آنه 
بعد الارجاع آیضا یحتاج الی دعوی عموم النص و معاقد الاجماع لمثل هذا 
القسم من الداخلی الارجائی(1) و مع عمومها لا یتفاوت الحال بین آن 
برجع الی المرح الداخلی و لا. 


و اعلم آنْ الأْماره الخارجیّه الغیر المعتبره فی نفسها اما تکون مرجٌحه |ذا 
کانت من الأمارات العقلائیّه فی الکشف عن الواقع. فمطلق الظن بالواقع 
ایکون مر ها اد لا کون مقتیا تطریعنه الخبر مطاعاختننیها. غرافت: مارا 


نم اِنْ مثل الشهره الفتوائیّه (ئما تکون مرجُحه |ذا لم تکن موهونه بأن علم 
مدرک 


مدا ی هه ارم هر اه ان کان لاه شوه از 
ا لاسام 


ص: 4< 


المشهور, وه لیس بشی > فمرجحیتها نما تکون |ذا احتمل استنادهم الی 
مدرک معتبر, آو اطلاعهم علی خلل فی الخبر الاخر, آو نحو ذلک . . فهی 
پچ دها لا سید القفبیل مهره الربایه: نها زد کات مه الی ما عام 
عدم اعتباره لا اعتبار بها, فثلا له علم ان موجه شذون الخیر الا خر دم عفل 
الأصحاب له کون راویه عندهم مطعونا بما لیس طعنا عندنا, فالظاهر عدم 
العبره به, و الخبر(1) منصرف عن هذه الصوره. 


نم لا یخفی ان الاولویّه الظنیّه لا اعتبار بها فی مقام الترجیح, ذ هی نظیر 
القیاس ۳ من آقسامه, و منت عدم الاعتبار بهٍ نم م انک قد عرفت آن 
الوجه فی عد د المرجحات المذکوره من المضمونیه آنها من حیت هی لا تفید 
الا قوه المضمون؛ و لا ینافی هذا کونها فی بعض المقامات مقوبه للسند ا‌ 
او فتدیر؛ هذا کلّه [ذا لم تکن الأماره ما نهی عنه بالخصوص, و یا زد 
کانت کذلک کالقیاس فلا ینبغی التأقل فی عدم الاعتبار به فی مقام 
الترجیج؛ و دلک لاْنْ آدله التعدی عن المنصوصات لا تشمله قطعا؛ لانصراف 
لأخبار عنه, و عدم وجود بناء العقلاء بعد النهی عنه بالخصوص, بل مع قطع 
ااتظر عتمفی فل لاش اه لشن فو از مارا اللاتم ده ماس ۱ 
من کون الأحکام تابعه للمصالح الخفیّه. فلیس حاله حال الظنون الأخر 
الحاصله من مثل الشهره و نحوها؛ کما لا یخفی. 


و أمّا الاجماع فمعلوم عدم تحققه فی المقام, بل یمکن دعواه علی العدم, 
اٍذ لم پذهب الی الترجیح به الا من نقل عنه المحقق فی المعارح(3) بقوله: 
ذهب داهب: الی ان الخترین آذا تقارضا ه کان القیاس فوافها لما تضمنه 
آحدهما کان ها ری تسه ذلک الخبر 


و لعل ذلک الذاهب لیس من یعتنی به کثیرا,. و علی فرضه فلا یقدح فی 
ظهور 


1-.یحتمل, فی, الکلمه: الخبر؛ ای جبر الخبر بفتل هده الشهره القتوانته. آو 
غیرها. 

2- فی نسخه( د):« علم» بدل کلمه« سلم». 

3- معارج الأصول: 186- 187. 


ص: 45 


الاجماع علی عدم الاعتبار به, کما لا یقدح فیه ما نقله فی الرساله() عن 
هراشا من الیل الاو و بت الرجماع علی عم یار لد 
عدم ذکر الفقهاء له فی مقام من المقامات فی کتبهم الاستدلالیّه و أثه لو 
کان معتبر | وجب ندوین آلاضولیین له فی کتبهم 9 و ذکر شرائطه و 
احکاهه» لکترن الخاخه الته.فن معام ظلام اتمار تن 


و کیف کان؛ فلا تأقل فی سقوطه عن درجه الاعتبار لعدم الدلیل, بل الدلیل 
علی العدم من الاجماع و النواهی, و ما یقال من ان النهی ائما هو من 
العمل به علی آثّه دلیل لا طراح اجد. آلخبزین به, فائه فی الحقیقه دفع 
للمزاحم؛ فلیس عملا به مدفوع بان مقتضي النواهی عدم ی 
کما هو ظاهر قوله علیه السْلام «اِنْ دین الله لا یصاب بالعقول »(4 مغ آن 
دفع المزاحم آیضا نوع عمل به, اذ لا فرق فی العمل بین آن یکون بجعله 
دلیلا علی الحکم آو الاعتماد علیه فی دفع المزاحم للدلیل(۵), مغ ان دفع 
المزاحم فی الحقیقه جزء لمقتضی العمل, و هو الدلیل. و لعل ما ذکرنا وجه 
النظر فی کلام المحقق حیثت ائه- بعد ما ذکر وجه الترجیح به- قال: «و فیه 
نظر !». 


هذا؛ و لا فرق فیما 5 الاعتبار به بین آن یکون الدلیل علی 
التعدی عن المنصوصات ما ذکر من الاجماع و بناء العقلاء و فقرات الأخبار, 
و بین: ان بکون .هو دلیل. الاشتداد الجاری فی خصوض ناب و انه لو لا الزخوع 
الی المرجُحات الظنیّه لزم الوقوع فی مخالفه الواقع فی غالب الوقائع و 
ذلک لأنْ الحاکم بالترجیح بالظن و ان کان هو العقل الذی لا یفرق بین 
الأسباب؛ الا آَنْ القیاس خارج علی هذا التقدیر آیضاء کما اه خارج عن دلیل 
الانسداد الحارت فی مطلق الاحکام. 


و بالجمله: القیاس غیر معتبر- فی پاب الترجیح- بالاجماع و النصوص, سواء 
کان الدلیل علی الترجیح هو العقل او غيره, و توجیه خروجه عن حکم العقل 


1- فرائد الأصول: 1/ 598. ۱ 
2- هو السید محمد المجاهد فی کتابه مفاتیح الاصول: 16 7. 
الاصل. 


4- کمال الدین: 324 حدیث 9, بحار الأنوار: 2/ 303 حدیث 41. 
5- لا توجد کلمه « للدلیل » فی نسخه( د). 


ص: 46 
فی باب الأحکام. 


فان قلت: |ذا استفدنا من آخبار التراجیح آنْ المدار علی مطلق ما یقوی 
الدالة علی..غذم چیه الظنء ع آبه لا تفتی هن الحی تا فلا ید هن 
الخروج عن نواهی القیاس, اذ لا فرق بینهما الا بالعموم و الخصوص, و هو لا 


قلت: 


آولا: لا نسلّم عدم الفرق, اٍذ النسبه بین آخبار الترجیح و عمومات حرمه 
العمل بالطن قو: العموم المطلق: فهی نظیر ما دل علی-حجته خبر الواحد: 
۵ هدا بخلاف. تواهی الفاشن». حای اخبار الترخم. لینشفت اتض امما: .بل 
النسبه عموم من وجه, و علی فرض التکافوٌ لا دلیل علی الترجیح بالقیاس. 


و ثانیا: نقول اِنْ آخبار التراجیح منصرفه عن الظن القیاسی, لما عرفت من 
اه نس من الامازات العملا رنه کون مدای الاحکاه خقه و مضالحرا 
عخقه مر هد دا مخااکه شبات الضترلا از .ضل الطن. الحاصل من هرن و 
الاجماع المنقول و نحوهما, فما نحن فیه نظیر اثبات اللغه بالقیاس, فکما 
ان اللغه.خیت کانت, توقیعته لا نمکن_[تبانها بالطن القیانتی:.مع آنهبعمل 
قفا بالظن الحاضل.من کلام اللععی اه التادر ان نخه نلک فکرلک العقام: 
فالظن القیاسی دلیل لمّی(2), و الظنْ الحاصل من مثل الشهره دلیل اٍئی, 
و لا وچه لاعمال الول بعد خفاء له الأحکام علینا 


و الانصاف أئّه مع الاغماض عن نواهی القیاس آیضا لا یجوز العمل به فی 
باب التراجیح, بل و لا فی باب الاحکام, و ان قلنا بحجیّه مطلق الظن, اذ 
الأدله لا تشمله فتدپر ! 

فان قلت: انا تری. الفعلاه لاه فون.فی آمفر هم الغرفه. .و زن کان. محعاقه 
بالموالن 


1- فی نسخه( د): « الظنون» بدل کلمه « الصور». 


2- الدلیل اللمی ما کان مفاده- بتوسط الحد الأوسط الانتقال من العلّه الی 
المعلول و ما یعطی اللمیّه فی الوجود و التصدیق معا, و یقابله الدلیل الانی 
و هو ما کان مفاده الانتقال من المعلول الی العله, و مراده من خفاء لمٌ 
الأحکام آی عللها, فالأول واسطه فی الاثبات و الثبوت معاء و الثانی واسطه 
فی الاثبات فقط. 


ص: 247 


و الضیة مین الظن الغاشی. و غبره قلی کان العوری مفا بحوز فیه العمل 
نالظن لا فرق تین اقسامتة. بل الطن الغیاشی اولب من ضایر الظنون: قمع 
ااععاض غن التواهی آه الخدشه فی مها تمعام الترجیخ لا محه للعدول 
علنه. 


قلت: سلمنا ذلک؛ لکنْ هذا مختص بما |ذا کانت المصالح المنوطه بها 
الأأحکام معلومه عندهم, کما هو کذلک في الأمور العرفیه, و المفروض فی 
المقام عدم کون المصالح بأیدینا, ففی الأحکام العرفیّه آیضا [ذا فرضنا جهل 
العیه تحعاله احام الموالی از تلم اعمالیم لاظ النا سیر پل شمان 
بساتر الطنون متل.خیز الواحذ و تحوم. و لا عملون بالقباس 5 الاستحسان.. 
و نحوهما, و یوّید ما ذکرنا من عدم کون اعمال الظن ار 
العقلاء فی مثل المقام مّا تکون مصالح الاأحکام [فیه ] مجهوله: أنْ الأخبار 
التا هه عن. ااعمل بو اساها لسان الارشاه کما لا بخفی علی من لاخاما. 


و من التأّل فیما ذکرنا بظهر آثّه بناء علی جریان دلیل الانسداد فی مطلق 
الااس مه العف مه مطلی الط سین دعوم خر الصا 
مایا ص ‏ اصا با تم اف مار 
یم فان داتره حکم العقل ٩‏ تشمل منل هذاالطن مقا هچ 
خارج عن طریقه العقلاء فی مثل هذه الأمور التوقیقته(1) و لعمری ال 


آیفکن آن ال بان فقتضی حکونه العتل شصه مظ ای الظنعباء غلی 

تقاهت مقدمات. الا سداو هه یه کل هن و چیه آلحان 
القیاس- فاما آن یدعی عدم افاده القیاس للظن اصلا فیکون خروجه 
تخصصیا عن موضوع حکومه العقل, و فی هذا ما لا تخفی من المکابره 
ااوجوانمی بعش میهد نا آن بیان الط الماسن من ماه 
الظتون الا أَنْ متعلقه خارج عن طریقه العقلاء فلذا ینزل منزله الخارج 
تا اس ها ما کار و رازه ما و من ی 
اتف الم‌ضوع بین الطن التاد مهو الظی الفاه من یا اععر 
حجیته منها. و لعل هذا ما پریده السید قدس سره الا أَنْ التنزیل یحتاج الی 
دلیل من جهه, و من جهه آخری آنْ الاستناد فی التعلیل لخروجه عن طریقه 
العقلاء غیر متناسب و ذات الظن القیاسی؛ و ذلک لانْ موارده غیر منحصره 
ای هب اضه اس و اه ایا هرد 


کما هو الفرض, فکلام السید قدس سره لا یخلو اطلاقه من تأمل ! نعم بناء 
اک و الصا ان اسص رف رال یه انا 
باراع ان لاس خی ای الاس 


ص: << 


و استقم(1). 


ممّا ذکرنا ظهر ما فی ما ذکره بعض الاأفاضل(2) فی المقام من أَنْ 
مقتضی القاعده- بناء علی التعدی عن المنصوصات- الترجیح بالظن 
القیاسی؛ و ذلک لاأْنْ النسبه بین نواهی العمل بالقیاس و ما دل من الأخبار 
علی الترجیح بمطلق الظن, و ان کان هو العموم من وجه لا أْ دلاله 
الأخبار آقوی من دلاله تلک ( 0 من حیث ان شمولها للمقام اما هو من 
باب العموم الحکمتی(3). و الا فالقدر المتیقن منها حرمه العمل به علی آنه 
دلیل مستقل, و دلیل الحکمه لا یجری |ذا کان هناک فرد من العمل معهود و 
هو موجود, اذ فی زمان الأئمه علیهم السّلام لم یکن الترجیح بالقیاس 
ممودا سس العاته بل الحفمود التداول ها سیم السل به علی الیل 
فتاه الدارکه متضر قه الی. نلک الحعمهور لا تشفل عام رخ 


و ما آخبار التراجیح فلا قصور فیها عن شمول الظن القیاسی, فیعمل 
بعفه‌م.ها رل غلی ااننخم بااطم: و تخمل النفاهی الهاز ده فی العبایسن غامد 
صوره جعله دلیلا مستقلا؛ جمعا بین الدلیلین. 


قال: هذا |ذا قدمنا الجمع الدلالی علی الترجیح, و الا فمقتضی القاعده 
الرح الی ال کات اعد لداعت ار الطرضن سس لته 
فلا مورد للترجیح, فیتوقف بينهما فی مقام الاجتهاد, و نرجع الی التخییر فی 
شفاع اما ,موی انا کم ار ساسا ادضا اااس- 
بالتخییر. 


قلت: دعوی آقوائیه دلاله آخبار الترجیح و آظهریتها فی شمول الظن 


1- یضاف الی ما سبق فی التعلیقه المتقدمه بان دعوی خروجه عن طریقه 
العقلاء ان کانت مستنده لکثره الخطا فیه. و العقلاء لا یرتبون اثرا علی 
الطریق الکنیر الخطاً فکلامه تام, الا أَنْ الحکم بخروجه یکون عقلائیا لا 
عقلیا, و فرق بینهما, علاوه علی آَنْ الاخراج من العقلاء لیس تخصصیا, اذ 
هم یرون الموضوع واحدا؛ غایه ما فی الأمر ضعف مرتبته من الصگّه. 

2- رساله التعادل و التراجیح( خاتمه) بدائُع الأفکار: 460. 
3- فی نسخه( د): العموم الحکمی. 


ص: 29 


شمول نواهی القیاس للمقام خلاف الانصاف, بل الأمر بالعکس- کما 
عرفت -؛ ثم ۰ ذکره من انصراف النواهی الی غیر مقام الترجیح 
من باب معهودیه(1) عدم دلالتها علی حرمه الترجیح, فلا وجه لدعوی آثه 
حفع والی: بل هر کی العققه بان لعفم لاله من هرا الرگم وا 
دلاله آخبار الترجیج, مع آثّه خلاف الاتصاف, فان قوله علیه السّلام «نْ دین 
الله ۲ ساب ال لصو می ی ام شاد و دق 
الانصراف الی المعهود فرع کون المعهود خصوص جعله دلیلا و هو ممنوع, 
1 ن قال: یکفی احتمال الاختصاص, لک هذه آلدعوی فرع کون العموم 


نم ان ما ذکره من آئّه علی فرض عدم تقدیم الجمع علی الترجیح نحکم 
التیقف فی المساله ۰ - آعنی مقام الاجتهاد- و نرجع الی التخییر فی 
مقام العمل بالخبرین لا وجه له, اذ مقتضی القاعده التخییر بین آخیار 
الترجیح و بین النواهی, با ی 
اخبار القخییر ! تنعل الخفر ین العظمیین زو زو الحقنض رفی ااععام قطاءه 
الطرفین, و قد عرفت التعمیم سابقا(3). 


ثم لا وجه لعدم تقدیم الجمع الدلالی علی الرجوع الی المرجحات؛ خصوصا 
فی مفروض المقام. الذی لا برجع الیها؛ لقطعیْه سند الطرفين, فاثه لا 
معدل عن الجمع بین القطعیین و ان کان آحدهما آظهر من الاأخر؛ هک 
ها بل مقتضی بیانه عدم دلاله النواهی, 
فلا معارض لأخبار الترجیح. 


علی فرض التوقف فی المسأله الأْصولیّه مقتضی القاعده- بناء علی 
فذقیفه الرجیم‌بالطن الفیاهی, لوهر ان الامز تیه التخییر و اعد فلا وه 
للعکم زالتخبیر. 


1- فی نسخه( د): المعهودیه. 
2- قد ذکر الشیخ آن مختاره ذلک فی الرساله: 4/ 17- 18. 
3- مر فی الصفحه: 404, 492. 


ص: 550 


و قد ذکر(1) سابقا من جمله أدلّه الترجیح بمطلق الظن هذا الأأصل, فلا 
یمکنه دعوی آأنْ اطلاقات التخییر وارده علی هذا الأصل, کیف؟ و لو تشت 
الاطلاقات عنده فلوجه لحفله الاصل دابا علی الشسین, 


خش زنه: کر فا آخرد م هورانه. لم تیا غلی. عده نفدیم. الخمع. الذلالی 
المذکور و توقفنا فی مرجحیّه القیاس اجتهادا(2), و حکمنا بالتخییر بین 
الخبرین فی مقام العمل, لو فرض وجود مرجح معتبر للخبر الاخر المخالف 
للقیاس فهل یوّخذ بذلک الخبر من جهه سلامه ذلک المرجح عن مزاحمه 
القیاس و لا؟ وجهان: آقواهما الثانی؛ و ذلک لاأنْ القیاس و ان لم یثبت 
مرجحیته؛ ؛ الا آَنْ المفروض اه لم یثبت عدم مرجحیته ایضا, فلا پیشمل 
الدلیل الدال علی الأخذ بالمرجحات المریح الاأخر, لاحتمال کون القیاس 
معتبرا فی الواقع. و کونه مزاحما و معارضا لذلک المرجح و الشک فی هذا 
یوجب الشک فی شمول الدلیل لذلک المرُح. فیصیر مجملا. فیکون کما لو 
لم یکن مرجح اصلاء و یحکم بالتخییر بين الخبرین. 


و آنته خبیر بما فبه ز زد مع الشک .فین کون القباشن. مرها و. العکم تم 
اعتباره لعدم الدلیل, لا یبقی شی ء یزاحم المرجح ار 
اد الشک برتفع بالر خوع الی. اضاله عدم الاعبار: مع ان نفمن. اظلاقی دلیل 
ذدلک المرجح کاف فی رفع الشک. فهو نظیر ما لو شک فی کون الشی ۶ 
الفلانی دلیلا حتی بعارض الخبر الواحد مثلاء و عدمه حتی یکون الخبر سلیما؛ 
فبمجژد هذا لا برفع الید عن الخبر الذی هو دلیل معتبر مثلاء و هذا واضح 
جدا, مع اه علی فرض اجمال ذلک الدلیل فادله 1 بالاجمال؛ من 
جهه احتمال کون المرجُح المفروض معتبرا, فلا وجه للرجوع الیها آیضا. 
فمقتضی القاعده الترجیح بذلک المرجح, با(« 


فان قلت: ان ما ذکرت من اطلاق(3) دلیل اعتبار المرجح المعتبر یکفی فی 
رفع 


1- فی نسخه( د): ذکرنا. 
2- هکذا فی النسخه. ۱ 
3- جاءت العباره فی نسخه( د) هکذا: من ان اطلاق .. 


ص: 51 


الشکهه عضوت العمل علیه اما شک ها کان خلیل اغار دنق الم تین با 
بختیل کونه طلطلا علین اعسار لاه کال کحات: المض‌ضه. قایا ۱ 
تحقظ بضر اکمه. الفناس ادا شککنا قی اعشارم. لبقاء اطلاقیا علی خالهر بل 
رتفیا آندا الشی: 


و آمٌا اذا فرضنا آَنْ الدلیل واحد مثل قوله «اعمل بالاأرجح من الخبرین» کما 
هو الم فروضن فی المقام بالنسبه الی غیر المنصوصات. فانه یستفاد من 
الأخبار آَنْ المدار علی مطلق الأرجح, فیفکنم ان عال ادا ریک فی اعتبار 
القیاس فیرجم. الشک الن ان الرجم قی المفام ما هی م اه هل یوجد آرجح 
ام لا؟ فیکون الدلیل مجملا بالنسبه الی الشهره- مثلا- و القیاس, و أَنْ 
الارجح هو الموافق للأول آو لا؟ 


قلت: لا فر وق ین الضورفین فان فی, النانید انضا قول: قو انستفدنا. ان 
الشهره من حیث هی من المرجُحات, فیکون فی الخبر(1) الموافق لها نوع 
قوّه, و یشک فی آَنْ الموافق للقیاس آیضا کذلک حتی یتعارض آو لا؟ فبعد 
العلم تکون الشهره مقوبه پحب الأخذ بموافقها حتی بثبت خلافه, و 
المفروض عدم الثبوت. 


مقا دکرنا طهر حال کون القاس جابرا لضعف سند الخبر آو دلالته, وه 
لا تضاض ااحیر بعد رید شیر الاعفاء بفر بل فدا ,ادلی مالتع ن 
الترجیح, کما هو واضح. 


و أَمّا کونه موهنا للدلیل المعتبر: فان کان معتبرا من حیث هو؛ من دون 
اشتراط بالظن الفعلی, فلا اشکال فی عدم وهنه بمخالفه القیاس, فاذا قلنا 
سته الابار هن یاب الط التوکییده کان القاس حالف لیر فلا رده 
اه وا ی اه مر تس 
۱۲۱ 
تاعارها سابع الط ای 


ها لو کان الدلیل فش وصا مش الظو آو دم الظن. علی. الظلاف: .و 
فرض حصول الظن من القیاس علی خلافه: ور 
شرطه.. و هو الظن: آم عدم. الظن علی, الخلاف: آو غدم. سقوطه لکون 
القیاس ملغی فی نظر 


1- فی نسخه( د): فیکون للخبر. 


ص: 5252 


الشارع. فکاَنْ الظن غیر حاصل علی خلافه, آو التفصیل بین ما لو کان اعتبار 
الظن من الشارع. فلا عبره بالظن القیاسی علی الخلاف؛ لاه |ذا آلغی 
القیاس فیکون وجود هذا الظن فی نظره کالعدم. و بین ما لو کان الاعتبار 
من باب حکم العرف, کما فی ظواهر الأْلفاظ بناء علی اشتراطها بالظن 
الفعلی, او عدم الظن علی الخلاف. فان المفروض عدم حصول الشرط فی 
نظرهم, و کون هذا الظن ملغی فی نظر الشارع لا یثمر عندهم شیئا؟ 
وجوه: آقواها(1) الأخیر؛ الا آن یفرض آن_ العرف لو اطلعوا علی نهی 
الشارع عن العمل ی ۵ الاعفناع یمد و ان غالب:الخطا لم.بعتوا نم 
کان وجوده و عدمه عندهم سواء, کما هو کذلک عند الشارع, فیکون لو 
الاول, و تمام العلام فی غیر المقام. 


ی و اه ی 
جع 


اشاره 


آعنی ما یکون مستقلا بالاعتبار و دلیلا معتبرا فی حد نفسه, فقد عرفت آثه 
ایضا قسمان: 


اخوهفا: فا بفین وا نتم آخد الخن نو هه شور 
مقما [الکتاب؟ و التزخيم بمداففته قی العفلد] 


اشاره 


7 ۱ 0 له 
ان قلنا بخوا. ااتخضیص فواسم لا آلخیر اما میم علی الکتاب علی هدا 
القول فی بعض الفروض ذا لم یکن له معارض, لا مطلقا, فیتصور الترجیح 
بموافقه الکتاب حینتذ, و ان قلنا بعدم جوازه فنقول: یتصور ذلک فی صوره 
کمن الکبرین قصاعنی. الصوفیت فانه. لا حلاف فی, جبار تحص ح 
فیتصور الترجیح. و فی صوره کونهما ظنیین فیکون الحکم بالترجیح 


مسامحه, و ذلک لاأْنْ الخبر المخالف حینتذ ساقط عن الحجیّه,. فلیس 
القدیم عفن بات الترخيع: 


هگن آن‌ ال غلن ها القول: ایضا زن غانه الافر فوظ الخس ااخخالن 
با نسم ای آلخافه پععت الا فش الا میم هه آم پرسطظ 


بالمژه 


1- فی نسخه( د): آقواهما. 


ص: 553 


بحیث یکون الخبر الموافق مشّا لا معارض له حتی یوّخذ بمفاده کائنا ما کان, 
بل لا بد .قی. خلک: هن الترجیم بمه‌افقه. الکتاي. و الا فیتتساقطظ الخبران: 
قیوخد بمفاد الکتاب. لا بهفاد الکبز الصوافقء و بناع علی: القکییز ین 
المتعارضین کما هو المختار فلا یتعین الأخذ بمفاد الخبر الموافق الا بعد 


و کیف کان فیتصور الترجیج علي هذا القول آیضا فی الجمله, و هو کاف مع 
آثه لا حاجه الی هذا التطویل؛ لأنْ القول المذکور ساقط کما بیّن فی محله, 
والاختان الذاله علی الشخم بحوافقة الکاب کافهفی المقاد. 


و کذا لا فرق,_ فی ذلک بین مذهب الأصولی و الأخباری, و یتصور الترجیح 
علی القولین, اطا علی مدهت: ااضولی قواصعر و تا علی. مد هب الاخبا ره 
فلأأنْ ظواهر الکتاب و ان لم تکن حچّه- مع قطع النظر عن ورود التفسیر- 
الا 1 یکفی فی ذلک ورود الخبرین المتعارضین؛ مع آَنْ غایه آلاضز عدم 
حجیه الکتاب, فلا یکون دلیلا فی حد نفسه, و لکن یمکن کونه مرجحا مع 
ذلک؛ لان الظن النوعی الحاصل منه موجب لقوّه الخبر الموافق, غایه الامر 
آثه یخرج عن عنوان المقام. من کون المرجح معتبرا فی حد ذاته. فلا مفز 
للأخباری آیضا عن العمل بالأخبار الوارده فی المقام من الترجیح بموافقه 
الکتاب, و لو لم نقل بحجیته مع عدم ورود البیان و التفسیر, و عدم کفایه 
هذا المقدار الموجود فی الخبرین المتعارضین. 


و من ذلک یظهر آثه لو قال بعدم حجیّه الکتاب بالمژه, و آنْ الحجٌّه منحصره 
فی الأخبار؛ فلا بدٌ له من القول بالمرجُحیّه, و مقا ذکرنا ظهر آنْ ما قد یقال 
من أَنْ آخبار العرض علی الکتاب داله علی حجیّه الکتاب, و آثها ترژ مذهب 
اف اس کی معا رو اس اس وا ام بان 
النوعی, و الأخباری لا بدعی عدم حصوله من الکتاب ان کان مستنده قی 
عدم الححه ااعار الوارنمرفی غندم هار اضر بالزای: عم لو کات 
مستنده فی ذلک العلم الاجمالی بالتخصیص و التقیید و المجاز و نحو ذلک 
فی عموماته و مطلقاته و ظواهره, اما من الخارح آه مع 


1- فی نسخه( د): الأخباری. 


ص: 554 


ملاحظه تلک الأخبار؛ بجعلها کاشفه عن اجمال عرضی فیها, فیمکن منع 
الکلف و الط اسرد اه لصا للم عم یضایر ال ان لانصاق ]" ۳1 
فرق بین الاجمال الذاتی. بحیث لا یکون للفظ ظهور بالمّه, و بين الاجمال 
العرضی مثل المقام. حیث ان الاول غیر صالح للترجیح. لعدم دلالته علی 
یز و الانی تصاله ان کل ماحدفن العصوصات.و المطلفات: له ظفور. 
فی ح؟ نفسه, و یحصل منه الظن النوعی و العلم الاجمالی غیر مانع الا عن 
اعتباره و حجیّته, لا عن آصل حصول الظن, فهو قابل للترجیح علی هذا 
التقدیر ایضاء مع آئه یمکن آن یقال ان العلم الاجمالی ائما یمنع عن 
المسک یه ان مورک لحم الصوانوه فمن وید ین اهر الکات آنضا 
کاشیر. 


هذا؛ مضافا لی |ٍمکان دعوی آَنْ المعلوم بالاجمال لیس آزید ما هو موجود 
ادتاست الححصصات ه العف ات انامه ساره فد الفجص رو الاطالام 
علیها یعمل بالظواهر فی غیرها, و صوره تعارض الخبرین داخله تحت ما لم 
یثبت مخصص, فیجوز التمسک بالعموم, و یکون مرجحا للخبر الموافق. 


و بالجمله؛ فکون الکتاب مرجُحا في الجمله ثابت علی جمیع المذاهب, و مع 
قطع النظر عن جمیع ما ذکرنا فالأخبار الدالّه علیه کافیه, فلو فرضنا عدم 
تصور الترجیح علی بعض الاأقوال تکون هدذه الأخبار دلیلا علی بطلان ذلک 
القول. 


و أمّا تفصیل الحال فهو آن یقال: ان المخالفه للکتاب (مّا آن تکون علی 
مخ الشاس: اه نموم الصطاق: اه القمیم من عفر وی ااول: اقا ان 
یکی الکناب اظهد آم الحنن آه هما متصاوبان کی الطمود ام الخوص نم و 
علی النانی اقا آریکون الکناب. اعم آو النن و علی:الالت اما اریکون 
آحدهما آظهر دلاله من الاخر آو لاء و الکلام تاره مع قطع النظر عن آخبار 
العرض, و آخری بملاحظتها. 


اما مع:فظغ. التظر نها فمفتضی :اقا عده و موه الاخیان الخالهرعلی لخد 
بالموافق و طرح المخالف الترجیح فی جمیع الصور, الا |ذا کان الکتاب نضا 
او آظهر بالنسبه اٍلی الخبر المخالف, و لم یحتمل النسخ, فان فی هذه 
الصوره آیضا و ان کان الواجب الأْخذ بالکتاب و الخبر الموافق, الا آثه خارج 
عن باب الترجیح؛ لاأنْ الخبر 


ص: 555 


المخالف لیس بحچّه حینئذ فی مورد اجه رسد او فظااه لأنْ المفروض آن 
الکتاب: قظفی النستد و دلالته ایضا تا نص او آظهر. 


فیکون الخبر المخالف- مع قطع النظر عن معارضته مع الأخر- ساقطاء و 
وی نمسای از ار ایا نی اس تداروری 

ان ترچ بصقتضی القاعده اضا می حمیتها اما من باب‌شندد الدلیل فو. 
احد الطرفین, و ما من باب کون الکتاب مققیا 9 7 
لتفعیی وان لوبی حه‌عطافا کما علی مققی 1 ااخاریه آماا ره 
پا ی و و ی ی ی ار 
المطابق له. 


و أَمّا مع ملاحظه آخبار العرض الدالّه علی عدم حجیّه الخبر المخالف 
للکتاب مطلقا- - سواء کان له معارض آم لا- فکما یخرج الصوره السابقه عن 
باب الترجیج کذا یخرج الصوره الاأولی من الصور الثلاث آعنی صوره المباینه 
عنه, فان الظاهر أنْ جمیع صور هذه الصوره داخل تحت تلک الأخبار, فتبقی ۱ 
(بقیّه |(2) صور الصورتین الأخیرتین داخله تحت المقام. 


فتحصل آثه يجب الاأخذ بالخبر الموافق للکتاب في جمیع الصور, الا أنْ 
بعضها خارج عن باب الترچیح؛ و ان کانت الأخبار الداله 71 لأخذ بالموافق 
للکتاب» هن المتعارخین ایضا شامله. لجمیع: الصور لته لایلزم آن یکون 
جفيغ ما تضمتته الاخبار من باب الترجنه. اد مورد الاخبار آلخیران المعتیران 
فی حد نفسهما؛ و آن کان آحدهما خارجا عن الحجیّه بملاحظه المرجح 
خسسا را سا بالنسبه اٍلی الشهره و الشذوذ أیضاء فملاک الترجیح 
بموافقه الکتاب کون الکتاب دالا طلی ما یوافق آحد الخبرین بدلاله معتبره- 
عموما آو خصوصا او اطلاقا- - منطوقا ۳ مفهوما 2 فحوی ا اشاره, اف نحجو 
ذلک من آنحاء الدلالات: بحیت یکون دلیلا کل المطلب مع عدم ورود خبر 
علنخلاقه آو وفاقه لو قلنا بحجیه الکتاب: و ان لم تقل 


1- فی نسخه( د): کما هو مذهب ... 


ص: 556 


بحجیّته فعلاء و کون الخبر المخالف بحیث لو لم یکن له معارض لکان حثّه, 
سوام کان علیهدا الن ععوها ی الکانت ان نکن احص :هآ لا باه 
تک هساشا فادها دهم 


فمع تحقق الأمرین یجب تقدیم الموافق من باب الترجیح, و مع فقد الأول 
پخرج(1) عن الموافقه, فلا یقدّم, و مع فقد الثانی: اما لکون الکتاب آظهر 
الا ار اف کوره سیسات اترخهر و ان کا سشده الک اموات 


حیننذ. 


هذا؛ و خصٌ فی الرساله(2) الترجیح بموافقه الکتاب بما اذا ثبتت(3) 
ااخخالمه سوم من شون شا کی ره اس صوره التباین 
عن باب الترجیح. لا کمن سقوط تالف اه ی لا الق 
المتیقن من آخبار الطرح لما خالف الکتاب. و فی صوره کون الخبرین 
خاضّین و الکتاب عاما آو مطلقا قال: ان مقتضی القاعده حینلذ- بناء علی 
جواز تخصیص الکتاب بالخبر الواحد- آن یلاحظ آولا جمیع ما یمکن آن یرجح 
به الخبر المخالف؛ فان وجد مرجح له قدّم و خصص به الکتاب؛ لانْ 
المفروض انحصار المانع عن تخصیصه به فی ابتلائه به بمز احمه المطابق؛ 
لاتم مم الکتاب من:فبیل, التصض و الظاهر 3ج الخمل بالنض: لیتین امن باب 
التشکن بل مق بات الفیل: بالدلیل ه الفرشه فت: ففایاه اضاله ا هه 
حتی لو قلنا بکونها من باب الظهور النوعی, فاذا عولجت المزاحمه بالترجیح 
صار المخالف کالسلیم عن المعارض, فیصرف اهر الکتاب بقرینه الخبر 
شاخ 


و لو لم یکن مرجُح: فان حکمنا فی المتکافئین بالتخییر- مّا له الأاصل و 
لأخبار التخییر- کان اللازم التخییر, فله آن یأخذ بالمطابق و آن یأخذ 
بالمخالف؛ , فیخصص به عموم الکتاب. لما سیجی 5(۶) من أنْ موافقه آحد 
الخبرین ال لا عبر نع التخییره ان قلنا بالتساقط آو التوقف کان 
المرجع هو ظاهر الکتاب. 


فی:تسضه( د) فکدا: و مع‌فقد الاول لا بشرج عن عن الموافقه.:. 
2- یظهر هذا منه فی فرائد الأصول: 4/ 148- 149. 

3- فی نسخه( د): بدل من « ثبتت» کتبت کلمه« کانت». 

4- فی النسخه: التض الظاهر: و ها آتبتتاه هو من تسکم( د): 


5- یأتی فی صفحه: 573. 


ص: 7ظ< 


نب استشکل. فن. آغر کلامه بان تخصیض اخباز الترحیع بالخه‌افقه بضا -زکر 
من صوره المخالفه بالعموم من وجه حمل لها علی الفرد النادر, اذ الصوره 
المذکوره نادره, و هو لا یناسب اطلاق هذه الأخبار الکثیره و حملها علی 
ورن الناین.ع ارم لم نکن هبات اترخیه ایضا مشکل اما افل مجودا, 
و معد و مه. 


تکاله سس الزام صول صوره العموم المطلق فی الأخبار التی طلق 
فیها الترجیح بموافقه الکتاب فلا یقل موردها, و ما ذکر من ملاحظه الترجیح 

تین الخبرین. الحخطض آخدهما لطاهز الکتاب سمتوع. بل تخول ان طادر. 
تلک الأخبار (و لو بقرینه )(1 ) لزوم قله المورد بل عدمه, و بقرینه بعض 
الروایات الداله علیز یفن ما مردفیالجین و افویض: نخالفه الاب 
مع کوته,ظاهر اقی تفهما ان القیر المعنتد بظاهر الکنات لا بعارضه الختر 
الأخر, و آن کان لو انفرد رفعت الید به عن ظاهر الکتاب. 


اققل* نظهر صته آنم له فلیا رهدم جواز تخصیص الکتاب بالخبر الواحد فیکون 
الخبر المخالف خارجا عن الحجیّه, فلا یکون من باب الترجیح؛ لکن یبقی آئه 
و رت با و 
بان یقال بتقدیم الخبر الموافق, و ان کان المخالف لو کان منفردا لم یعمل 

به و لا بالکتاب, الا آن یقال: اا(2) احتملنا جواز التخصیص؛ فلا یکون الکتاب 
معلوم الحجیّه حتی یکون مرجٌحا للخبر الموافق, پل جفعن آن فالن: تغلم 
ِِ المرجحیه؛ له آن جاز التخصیص فی الواقع فلا یکون هر جها: و ان لم 
۳۹ 


و کیف کان؛ فلعل نظر الشیخ قدس سره فیما ذکره- من آَنْ اللازم ملاحظه 
ساتن الب کعات و ان عموم الکتاب: لا یکون مر خحاه الی. آن: العموم ماخ 
الرتبه فی الحجته عن الخاضین, فیکون مرجعا عند فقدهما آو تساقطهماء و 
زیون مرتعاه سین الاصل سای حیت. له چکه عند عفم اتالل 
الاجتهادی, فلا یصلح للترجیح 


1 اقا هدا من تشه( د) و لم یکن فی تسه الاصل. 
2- فی نسخه( د): |ذا. 


ص: 558 


و وم تاخر ریم العاق آن اعتبار اضالع العفهم آنضا هن من باب اضل وم 
القرینه- علی الخلاف(1)- فیکون مقیدا بعدم خاصْ فی قباله, و مع وجوده؛ 
کها حه المفزوض قی المفام لا یکون متیر 


و فیم: آن معفو عاخر الرخبه لا یقتضی عدم الترجته. اذغايه الامر آنه. لیتن 
حجّه فی عرض الخاضصٌین, لکثّه لا یخرج عن کونه مفیدا للظن النوعی علی 
طبق آحدهما فیکون مقلیا له, و الس فی عدم الترجیح بالأصل العملی 
لیس عدم الحجیه فی عرض الدلیل الاجتهادی, بل هو عدم کونه مفیدا 
للظن, و ناظرا الی الواقع, و لذا نقول بکونه مرجُحا علی فرض کونه معتیرا 
من باب الظن, مع آأثْه علی هذا التقدیر آیضا لا یکون ی عرض سائر اه 
الاتهاد موب سار عتها فی موه الخصه. ‏ ان تاکن الريه ها بضام 
فی العام بالنسبه الی الخاص المخالف, اذ هو الذی بکفن فربنه:علی,خلافه: 


و آّ پالنسبه ِ ااص امه 9 فلا؛ فالعام یسقط ت الحجیه اذا قذمنا 
للخیز الموافت: ی انعم متاخ عن ابر المالف الذی هو فی 
عرض الموافق لا بقتضی تاخره(2) عن الموافق, اذ ما فی طول ما فی 
العرض(3) لا یلزم آن یکون 7 فی العرض(4) کما لا بخفی(5). 


فان قلت: لعلّ نظر الشیخ الی أَنْ العام لیس ظاهرا مع وجود الخاص 
ااال ان مه فتره ها مصمل ان گنه رنه هط موه لا کون 
خفیدا لاظن ال کی کون مرا 


1- المراد به ابتناء المسأله عندهم علی ان هذه الأأصول و هی آصاله العموم 
و الاطلاق و الحقیقه هل هی راجعه الی أصل عدمی واحد, و هو آصاله عدم 
القرینه, آم آئها مستقله بالاعتبار و لا ترجع لها, و ها ترجع لأصاله الظهور و 
هو امر وجودی و لیس عدمیا. 

2- آی تأخر العام. 

3- ی العام الذی هو فی طول الخبر المخالف. 

یلزم آن یکون فی طول الخبر الموافق الذی هو فی عرض الخبر 
5- الخلاصه: أَنْ العام المویّد بالخبر المخالف و ان کان فی طوله, لکن لا 
یلزم آن یکون فی طول الخبر الموافق, و الذی هو فی عرض الخبر 


الخاش یل سکن آن‌ کون فعض 


ص: 559 


قلت: لو کان کذلک لم یجز الرجوع الیه مع فرض, التساقط آو التوقف, مع 
آَنْ هذه الدعوی واضحه الفساد, اذ هی ائما تسلم |ذا کان ما یحتمل آن 
یکون قرینه متصلا بالکلام لا مثل المقام؛ کما هو واضح. 


شلات و نکن آن یقال: ان نظره ه فیما ذکره الی آَنْ العموم لا یکون قابلا 
للمعارضه مع الخبر المخالف؛ از فلا 
۱0۳ 


و فیه منع ذلک؛ بل یکفی کونه مثبتا لما یثبته المعاضد, و کونه فی عرضه 
بالنسبه الی اراءه الواقع, و لا یعتبر کونه فی عرضه من حیث المعارضه مع 
الا خر. 


و بعباره آخری: یکفی فی معاضدته معارضته مع الطرف الأخر فی 
۱ و لا یعتبر مقاومته معه فی مقام المعارضه؛ : فتدبر! ! و کیف کان؛ 
فلا اشکال فی صلاحیّه العموم للمرجحیّه, و لذا عدل الشیخ آخیرا عمّا بنی 
علیه آولا! حیث قال: 


و یمکن التزام .. الی آخره(2) 


هذا؛ و العمده ما ذکرنا(3) من کون الترجیح بمقتضی القاعده, فلا مانع من 
شمول الأخبار آیضاء و الا قما ذکره من کون قلّه المورد قرینه علی شمول 
الاخبار للصوره المفروضه, و کذا بعض ما ورد فی رد الخبر الدال علی 
الجبر و التفویض؛ لائّه مخالف للکتاب مشکل, و لا یصلح ما ذکره دلیلا علی 
ذلک, اذ مع عدم حصول الترجیح بالموافقه للعموم یلزم کون الترجیح تعبدیا, 
لکونه موجبا للقوّه, فیکون نظیر الترجیج بالاصل, و هو بعید؛ مع آن قله 
المورد ممنوعه. خصوصا آذا حملنا الاخبار علی الأعم من وجه(4) و 
المتباینین, و لایضتّ کون الثانی خارجا عن باب الترجیح, 


1 فد کت ند هخه الکلیه و ماشانها ملع المعاضد کلفه: ببالکسن و 
کذا: بالفتح ی المراد اسم القاعل آو اسم الختقول: فانفضا غنهما جوم 
الک که الداله غلی اسم الفاغل او اسم المفعول. 


2- فرائد الأصول: 4/ 150. 
3- فی نسخه( د): ما قد ذکرنا. ۱ 
4- جاءت العباره فی نسخه( د): علی الاعم من العامین من وجه. 


ص: 560 
کما رت ولا داغی الی اتحصیضی باحدهما کما بطم هر اند 


وتو فله صورخ المخالقه پالتایی ایضا متفه ان العله ابا قن 
خصوص ما بأیدینا من الأخبار, حیث اِنّ العلماء السابقین کالصدوق و الکلینی 
و غیرهما آخرجوا الأخبار المخالفه للکتاب, و نقحوا کتبهم عنها, و الا فهی 
کانت کثیره فی زمان صدور هذه الأخبار, و المدار علیه لا علی زماننا کما 
هو واضح, هذا مع أَنْ القله لا توجب اشکالاء اذ الغرض |ذا کان بیان آنواع 
المرجحات فلا یتفاوت الحال بین ِ موردها و کثرته؛ خصوصا اذا جعلنا 
ذلک من باب المثال, و أنْ الغرض بیان الترجیح بمثل موافقه الکتاب, 
کول اه اند ۶ ماع بر ار انوم بل ما ما رن 
دلیلا معتبرا مثل الکتاب. 


و أّا ما ورد من الروایات فی رد الخبر الوارد فی الجبر و التفویض, فیمکن 
7 أنْ المخالفه فیه للکتاب لیست بالعموم 
بل بالتباین, غایه الأمر أنْ الکتاب ظاهر فی نفی الجبر و التفویض, و قد 
عرفت آنْ صور, التباین مشموله لأخبار العرض مطلقا.؛ ها کان الکتاب 
اظهر, آو الخبر (أو تساویا)(1) فلا تکون هذه الروایات قرینه علی شمول 
لأخبار للعام المطلق, کیف و لو کان کذلک لزم طرح الخبر المخالف للکتاب 
بالعموم المطلق و لو لم يکن له معارض, کما هو المفروض فیما دل علی 
الجبر من الأخبار, مع آنْ مقتضی القاعده تخصیص الکتاب به؛ فنحن نرید 
تا کین ار اس بالستافقه شاه العام العطای اضاء ۱ ار 
العرض؛ [ذ لا زشکال فی اختصاصها بغیر صوره کون الخبر المخالف آخص؛ 
ان العفروض و الوم خوان تحصیض, آلکتات بالخیر الواحد انا لم بکن 1 
معارض.: الا ان ل‌خلی ااخار اضا علن حصوص صهیی ده ید 


وبالخمله فا طظاکفان مت الاخرار؛ 


احداهما: آخبار العرض الدالّه علی طرح المخالف للکتاب مطلقاء و لو مع 
عدم المعارض,: و هذه لا بد من تخصیصها بصوره المباینه؛ لان تخصیص 


الاب بالخیر 


1- هکذا وردت فی نسخه( د) و کانت فی نسخه الاأصل هکذا: ارشادیا. 


ص: 61 


الواحد جائز قطعا علی ما بیّن فی محله, و لهذا قال فیها: ان المخالف 
باطل و زخرف و اضربه عرض الجدار(1). 


و الثانیه: آخبار الترجیح بموافقه الکتاب, و هذه ما خاضّه بغیر صوره 
المباینه, بناء علی ِ ساب الفرخیه و شا اعر جتها رهز :یرهامناء 
علی ما عرفت مرارا(2). و الغرض اثبات شمولها لصوره العموم المطلق 
انضا ق و ان ۵ لت 
التتایه الم کی کی وش اف لا سکن ان (العقالیه وه 
بالعموم المطلق, و الا لم یمکن وجه لطرحه, و حینتذ فلا یکون)(3) فی 
الروایه المذکوره شهاده علی شمولها آخبار الترجیح لصوره العموم 
المطلق؛ فتدبر !(4) 


فان قلت: أن موافقه الکتاب و ان کانت مرجحه بمقتضی القاعده, علی ما 
ذکرت من أَنّ العام الکتابي یقوی الخبر(5) الموافق له, الا آَنْ الأخبار لیست 
شامله لهذه الصوره؛ لأنْ آخبا ر العرض غیر شامله, سا اه واحد, 
فتکون هذه الأخبار آیضا خاصه بغیر صوره العموم المطلق. 


قلت: نمنع اتحاد المساق, و لذا اعتبر فی آخبار العرض بغیر ما اعتبر(6) به 
فی آخبار الترجیح؛ من قوله زخرف و باطل .. و نحو ذلک, مع أنْ آخبار 
الترجیح شامله لصوره العموم من وجه, و الظاهر عدم شمول آخبار العرض 
لها, فظهر أَنْ النسبه بین موردی الطائفتین هو العموم المطلق علی وجه, و 

النباین..علمن. فد آخره ون هو‌ها او فلن اک ۱۱0( 
ترجیحا حقیقه, و لا تشمل صوره التباین, هذا] بالنسبه الی ملاحظه صور 
المخالفه, و الا فبالنسبه الی شمول صوره التعارض و عدمه فخبار العرض 
تس و یحتمل اختصاصها بغیر صوره کما آثه 


1- وسائل الشیعه: 27/ الباب 11. 

2- لاحظ وسائل الشیعه: 27/ الباب 11. 

3- ما بین القوسین لا یوجد فی نسخه( د). 

4- هذه العباره المصاغ بها المطلب هنا لا تخلو من اضطراب و تشویش؛ 
5- فی نسخه( د): یقوی عموم الخبر ... 

6- جاءت العباره فی نسخه( د) هکذا: و لذا عبر .. بغیر ما عبر به .. 


ص: 562 
یحتمل تنزیلها علی خصوص صوره لکنثه فی غایه البعد کما لا بپخفی ! 


و لبعض الاأْفاضَل هنا مسلک آخر و حاصله: أَنْ حال الخبر المخالف بالنسبه 
الی. الکتانه اقشسام س له زمّا آن یکون الکتاب اففت دلالة. .مرن الخیر 
المخالف بالنصوصیّه, آو الأظهریه, آو یکون بالعکس, آو هما متساویان 
بالدلاله, ففن الصوره ك لا اشکال فی ترجیح ِِ ها الضورن 
الثانیه فان کان الخبر نضّا و الکتاب ظاهرا فعلی القول بجواز تخصیص 
الکتاب بالخبر الواحد لا برجح بالموافقه؛ لأنْ الکتاب حینثذ لا یصلح للترجیح, 
لْثه لا پوجب قوّه فی دلاله الخین المواگی. لأْنْ المفروض ۱ و لا فی 
سنده(1) لعدم السنخیّه(2)؛ بین ظهور العام(3) الکتابی و سند الخبر, حتی 
یکون مقویا له, 7۳ ان المقروض. ان اعام مخلی بالشیر 
المخالف, فلا یحصل منه الظن حتی یکون مقویا للمضمون فلا پتصور 


نعم؛ بناء علی جواز الترجیح بالأمور التعبدیّه کالأاصل العملی؛ یمکن الترجیح 
لکنْ هذا البناء فاسد. 


و علی القولن عنم جواز خضیض. الکتاب بالخیر الواخد. و-آنه بعمل, یوم 
الکتاب- کما علیه المرتضی- لا ٍشکال فی الترجیح. و علی القول بالتوقف 
قن وان التخضیض و عذمه- کما علیه المحقق ایضا لا ترجه الا بناء علی 
جواز الترجیح بما لا یکون مقوّیا للخبر, و حیث اٍثه باطل فلا ترجیح علی هذا 
القول ایضا, بل المرجم آخبار القخبیر. 


و ان کان الغیر اخامز و الکتاب ظاهرا؛ فبناء علی القول بجواز التخصیص- و 
ان کان بتصور الترجیح؛ ان المفروض عدم نصوصیه الخبر الموافق حتنی ۲ 
یکون قابلا للترجیح- الا آثه لا یحکم بالترجیح مطلقا, بل یختلف الحال 
باختلاف المقامات؛ 


1- هذه جمله معطوفه علی قوله« فی دلاله الخبر»: آی لا یوجب قوّه فی 
ِ و لا في السند. 

- اذ 5 ااطهر م. علقها المضمون. ۶ اتمه فلا ککون. تمه ین 
الکتایی. و السند القبری:. فلا یکون. المضمون الکتایف مرجحا 
لسند الخبر. 


کف لته ال نموه الال و الضعات‌ ها کشاه: 


ص: 563 
فان حصل من موافقه الکتاب ظنْ علی طبق الخبر الموافق ترجح(1) و الا 
فلا. 


و دعوی أنْ المفروض أَنْ الترجیح متصوّر فحینئذ لاب من القول به کلیّه من 
حیث ان الأخذ بالخبر المخالف یوجب (ارتکاب خلاف الظاهر فی 1 
فی الخبر الموافق بتأویلهما, بخلاف الأْخذ بالموافق, فائه یوجب)(2) تأ 
واحدا فی المخالف فهو آولی. 


مدفوعه بمنع ذلک؛ اذ الموافق مساو للمخالف فی الدلاله, فلا وجه لتاًویله 
و ی ای فلا یلزم الا تأویل واحد فی ظاهر الکتاب, حیث 
ان المخالف لما کان آظهر 7 فرش علی: النا ویل فیه, نعم؛ پدور 
ره ارنکاب خلای‌طاهی واحد فی السالف و شن ارتکاب خلاف طاهر 
قفاب سم طر ند الممافق. مه کت ال آولسن انیت مت 

هت و ای هه سا 
کل کون العام الکتابی موجبا للقوه فی الموافق؛ و یختلف باختلاف 
ای ار ی ات و اس 1 في الترجیج 
کالصوره السابقه, و بناء علی التوقف ایضا المرجع آخبار التخییر؛ لا الکتاب 
لا یوجب قوّه فی الخبر الموافق, فیکون الترجیح به ترجیحا بالأمور التعبدیّه, 
نعم بناء علی جواز ذلک یرجح الموافق. 


و أَمّا الصوره الثالثه فالحکم فیها الترجیح بموافقه الکتاب علی جمیع 


المذاهب: 


ما بزیاده قوّه دلاله الموافق بسبب الموافقه للکتاب, آو سنده, من غیر 
فرق بین س ِِِ المخالفه بالتباین ق بالعموم من وجه؛ هذا کلّه (بمقتضی 
القاعده )(4)؛ مع قطع النظر عن الاخبار, و آما مع ملاحظتها فالحکم الترجیح 
فی جمیع ِِ الا |(ذا کان الکتاب ظاهرا 6 الکتر تصا. فانه: غلی القول 
بجواز التخصیص لا برجح الموافق؛ لما مر من عدم تعقل الترجیح. و لا 
آخبار العرض لا لم تکن شامله لصوره المخالفه 


1- کتب فوق هذه الکلمه فی نسخه الأصل« کذا»؛ و لکثها جاءعت فی 
نسخه( د) هکذا: رجح 


فا الا 


ص: 5604 
بالعموم المطلق فأخبار الترجیح آیضا غیر شامله لهاء لاتحاد المساق. 
آقول: فی هذا الکلام آنظار: 


آحدها: ثه لا وجه لدعوی عدم تصور القوه و الرجحان فی الخبر الموافق |ذا 
کان تطاء فان ترخیه المضمون همکن قطعا, و ما ذکره من الابتلاء بالخبر 
المخالف لا بضد بعد عدم معلومیّه وجوب الاأخذ به, مع أنْ النص یمکن ان لا 
پراد منه بیان الحکم الواقعی (لمصلحه من المصالح کالتقیّه, فیکون الکتاب 
فقویا اذل ات.غلی, الحکم الواقعن 1۱ .و ایض سمکن خقوبه نومه وم 


تالحم حول الفتم اس مالمه‌افضه وخدای لا تا ای نان 


الثانی: علي القول بالتوقف فی مسأله جواز تخصیص الکتاب لا معنی 
للترجیح بالأمر التعبدی؛ لاأنْ المفروض آثه یتوثثف عن العمل بالکتاب و 
بالخبر المخالف؛ فاین الاهر التعیدی حتی, یکون مرخعا؟ بل لو قیل بکهن 
الکتاب حینثذ مقوّیا؛ لاثه مفید للظن النوعی بالواقع, و اٍن لم یکن حجه من 
جهه احتمال جواز التخصیص و احتمال عدمه کان آولی و آسهل؛ فالترجیح 
حینتذ ان کان فهو بما یوجب القوّه, و الا فلیس شی ء تعبدی؛ لان التعبد فرع 
الحجیّه, و هی مشکوکه(2). 


و نمکن آن یقال؛ [ذا جوقفتا عن, العفل بالکتاب .و الخبر المغالت: فیشی 
الخبر الموافق سلیما فتاثل ! نج لا معنی للرجوع الی التخییر فاثه لو آخذ 
بالخیر الفخالف‌لزم التخصیض الخه توقت.عن -حماره فلا سکن التشییر 


و الحق آثّه بناء علی التوقف فی مسأله جواز التخصیص یجب الأخذ بالخبر 
الموافق: اما لاأنْ المخالف اذا سقط بسبب المخالفه الموجبه للتوقف 
فینقی الفوافق: که با معارصی فعتبو: و سا لا الکتاب وان لم یکن حنه 
فی الظاهر من جهه. التوفف. لا اندات) بوجتب: تقفیه الفوافوه :هد هد 
الأقوی, و علی آی حال فلا یجری 


2- جاءت العباره فی نسخه( د) هکذا: لأنْ التعبد فرع و هی مشکوک 
الحجیّه. ۱ 
3- فی نسخه( د): الا آنه. 


ص: 565 


التخییر. مع آنْ القدر المتیمن هو الأْخذ بالموافق. 


الثالت: ان ما ذکره من اختلاف المقامات فی کون الکتاب مقویا فی صوره 
آظهریّه الخبر المخالف لا وجه له, بل الکتاب دائما موجب لقوّه الموافق, و 
ان کان نظره الی آثّه قد لا بحصل الظن الفعلی منه, و المدار علیه, 
ان جمیع المرجحات کذلک, اذ قد لا یحصل منها الظن الفعلی, فلا وجه 
للتخصیص بالمقام, 7 نم ان ما ذکره فی منع الدوران المذکور من ان الخبر 
المواقق مساو فی الدلاله للمخالف, فلا وجه لتأوبله من جهته؛ فیه: أثُه لا 
یجب فی التأویل کون آحدهما آظهر؛ لأْنْ المقصود لیس هو التأویل العرفی, 
پل من جهه الدوران مع آأثه |ذا کان کذلک فلا وجه للتأویل فی المخالف 
آیضا, لعدم آظهریّه الموافق منه, مع آثّه ذکر آن الافر. دار مین خاویل 
الفخالف و بین تاویل الکناب مخ ظرح.شقد الموافی, 


نع ان الخبرین قد‌یکو‌نان قظعییه! وید ین الاویل فن. ظاهر آخذهما 
فیصح الدوران المذکور. 


تا ها زکرم من نکم التوفی اف جوا اتخضیص الرجوع ای التخیر 
لا بناء علی جواز الترجیح بالأمر التعبدی؛ فیه ما عرفت فی النص, مضافا 
ای اس ان تال لأمر داثر ام ی را 
بعه جوار اترستم علی ها کر و آن ال الم لت باقطلای 
ار ار ار 
یجب الأخذ بالموافق, فلا وجه للتخییر. 


الرایع: ان ما ذکره من وجوب الترجیح فی الصوره الثالثه علی جمیع 
المذاهب لا وجه له؛ اذ بناء علی التوقف فی جواز التخصیص ینبغی الحکم 
بالرجوع الی التخییر علی ما ذکره؛ لأئّه لا فرق فی عدم جواز ز التخصیص بین 
کون الخبر خاصا مطلقا آو آَعمٌ من وجه من الکتاب, و کأثه تخیل آنْ النزاع 
فی تلک المسأله خاص بالأخص مطلقا, و لیس کذلک؛ فجمیع ما ذکره فی 
الصوره السابقه جار فی هذه الصوره- بناء قلی عدم جواز التخصیص ۳ 
التوقف فیه- بل و کذا فی صوره التباین, مع کونهما 


1- فی نسخه( د): و آثّه قال. 


ص: 566 


امن لا مه متس الاب ار تداعس تا قلی الفیل مرن اد 
7 ۱ 


الخامس: لا وجه لتفریقه(1 ) آ[نین. مقتضی القاعده ۵ معتضین الاخبار: فان ما 
ذکره- بناء فلی ۳ فی جواز التخصیص- پیجری مع التمسک بالأخبار 
آیضا؛ کما لا یخفی! مع آه لم یذکر- بناء علی التمسک بالأخبار- وراء ما 
جعله مقتضی القاعده سوی آَنْ مساق آخبار العرض و آخبار الترجیح واحد, 
فلا تشمل آخبار الترجیح صوره کون الخبر آخص من الکتاب, و قد حکم بعدم 
الترجیح فی هذه الصوره بمقتضی القاعده آیضا. 


قد عرفت سابقا آَنْ دعوي وحده المساق ممنوعه, و أنْ آخبار العرض 
خاصه بصوره التباین, بخلاف اخبار الترجیح؛ نم اه خلط بین باب الترجیج و 
فحوف آل خه ی ی الترجیح. 


قاشدف لاتم القیان فده وان خخسیسی القاب پالکیر ان ات 


لا یخفی آئّه بناء علی القول بعدم جواز تخصیص الکتاب بالخبر الواحد لا 
پرجع الی سائر المرجُحات آیضا- سواء کانت للخبر الموافق آو المخالف- و 
کذا علی القول بالتوقف؛ لأْنْ المفروض عدم امکان الاأخذ بالمخالف واقعا 1 
ظاهرا, فلا مورد لاعمال سائر المرجحات, نعم بناء علی ما ذکره هذا 
الفاضل من آَنْ الحکم مع التوقف التخییر برجع الیها(2), و مع عدمها یحکم 
پالتخییر, لاه فرع عدم المرجحات؛ و فساده واضح کما عرفت؛: اذ المفروض 
نْ المتوقف 0 یاخذ بالخبر المخالف مع عدم المعارض. فکیف یأخذ به معه 
لأجل المرجُح آو للتخیبر. 


بقی آمور: 


آحدها: [أَنْ موافقه الکتاب تما ترجح خبر الموافق له |ذا کان مطابقا له ] 


آَنْ موافقه الکتاب تما ترجح خبر الموافق له |ذا کان مطابقا له فی 


1- فی نسخه( د): لفرقه. 
2- لا توجد کلمه« الیها» فی نسخه( د). 


ص: 2607 


المضمون؛ فمثل العمومات الداله علی البراءه تکون مرجحه حجه(1 ) 
للخبر الدال علی عدم التکلیف واقعا؛ لأْنْ مضمونه نفی التکلیف فی 
الظاهر, نعم تکون مرجحه للخبر الدال علی آصاله البراءه. مثل قوله علیه 
السّلام «کل شی ۶ مطلق ..»(2) بالنسبه الی ما دلْ علی الاحتیااط مثل 
قوله علیه السّلام «آخوک دینک ..»(3), و هذا واضح بناء علی اعتبار کون 
المرجُح مققّیا لمضمون آحد ان نعم بناء علی تسیچ الاصل العملی 


التاتید اکتا ات خحاففه تابن الی گتای کال ااسطاافت الب که 


کفا ار موافقه الکتاب من المرجحات کذلک المخالفه له مرجحه للخبر 
لاخر, فاذا فرضنا آنْ آحد الخبرین دل علی حرمه شی ء و الأاخر علی 
وجوبه, و کان الکتاب دالا علی عدم الحرمه, و کان ساکتا عن ان الحکم هو 
الوجوب او غیره فیقدم الثانی لعدم مخالفته للکتاب, و اذا فرض خبر اخر 
دال علی الاستحباب؛ یسقط ما دل علی الحرمه و یقع التعارض بین ما دل 
علی الوجوب و ما دل علی الاستحباب(4). 


الثالث: [أحد الخبرین موافق لعموم کتابی و الاأخر لعموم آخر ] 

اذا فرضنا آن آحد الخبرین موافق لعموم کتابی, و الأخر لعموم آخر فیسقط 
هذا المرجح, الا |ذا علم منسوخیه آحد العمومین, و لو فرض موافقه آحدهما 
لعام کتابی, و شک فی موافقه الاخر لعام آخر و عدمها برجح الأول؛ لا 
المرجح له معلوم و لکن لاب من الفحص آولا کما هو واضح. و مع الیأس 
عن وجود عامٌ یطابق الثانی یرجح الأول. 


الرایع؛ [اخد الشپرین سواقق لام کتایی مخضن تالخخیل ] 


ادا عاقق احد الشبرنن. لعاط کناین.مخض. بالمخمل, بحیت. سقط عن 
الحجیه, لا یرجح بالموافقه المذکوره کما هو واضح. 


الخامس: [أحد الخبرین موافقا لعام و الأخر موافقا لعام مخضص لول ] 


ادا کان اد انش وا قفا اعا الا کی و اقها اعام مشعص لا رز 


1- - لا توجد هذه الکلمه فی نسخه( د). 

2- هذه مرسله الفقیه و هی« کل شی ء مطلق حتی یرد فیه نهی»: 1/ 
7 و فی طبعه آخری ص 208 حدیت 937, و انظر الوسائل: 6/ الباب 
19 من ها ب القنوت حدبت 3. 

3- آمالی الشیخ المقید: ۷0 حدیت 168, وسائل الشیعه: 27/ الباب 12 
4 ام ای ها وت ماس 
ان وتان الصل اللیعه الماشد کن الک« ای عترط شی < 
ازع را لا سا الاشتحنات سای الماک یر الصا عم بالیری و 
بمفاد اللابشر ط». 


ص: 568 


کما |ذا فرضنا أنْ مفاد آحد الخبرین وجوب اکرام زید و الآخر حرمته, و کان 
فی الکتاب آکرم العلماء, و لا تکرم فسّاقهم, و کان زید عالما فاسقا, 
فالظاهر ثّه مرجح الثانی؛ ان العام الثانی مقدم علی الأول, لاه آَخصّ منه, 
و کذا |ذا کان آحدهما موافقا لمطلق و الآخر لعام, فاِنْ الثانی مقذم. لأنْ 
الغام مفمم علین. المظل مدا بالنشتة الب سار افسام. الجها ات 
الدلالّه بالنسبه اٍلی الآیتین. 


و المیزان الکلی کون آحد الخبرین موافقا لما لو لم یکونا فی البین کان هو 
آلهزحمی‌فاععلی: الفول که الکاسبو علن ها فان فرضا آر انش 
بین الیتین عموم من وجه, و بنینا علی تقدیم |حداهما بجهه من الجهات, 


فالخبر الموافق لها مقدّم علی الخبر الموافق للأخری. 


و دعوی: آنْ الامام علیه السلام آرجع فی صوره موافقه الخبرین للکتاب 
الی مرجح آخر حیث قال الراوی: أً رایت ان کان الفقیهان عرفا حکمه فی 
الکات و الستم فدخدها اخد الچیسی حعاففا. الغانه م الاخر مخالفا؛ با 
الخبرین یوخذ؟ قال: «ما خالف العاّه ففیه الرشاد»(1)» و مقتضی اطلاقه 
ان مجیّد الموافقه مسقط لهذا المرجح و ان کانت احدی الایتین مقدمه 
علی الاخزی فی صفام آلاخو 


فدفوغه بان العتساق مته‌ما اذا کاتا فی غرض واحم لاما زا کان آحدهما 
خاضا ولا ترعاضاه آه مقیها و ااکر.خطافا. اه مطوفا و از خر متموما 
الی غیر ذلک. کیف؟ و لو لم یکن کذلک سقط الترجیح بموافقه الکتاب فی 
کالب الصافات اه ار لا خر ایض وان ماه رفن 
الکتاب. 


السادس: [فرض عدم کفایه موافقه آحد الخبرین للمطلقات ] 


لا یکفی فی الترجیح موافقه آحد الخبرین للمطلقات التی لیست الا فی 
فقام ال فمال ان اصل التشرهی الا ادا کام‌شاه الخه آنضا کدلک. کفا زا 
نف وه کدا لا رت الحیانقه اه امصووحم. 


السانه: ادا کان آحد الخيرين سافها للکتاب علی اخیق القراعات] 


ادا کام آحد توافت تاغل خی ار آ سفن کفا هه 
للترجیح وجهان: مبنیان که تواتر القراءات و عدمها؛ و حجیه کل واحده و 
عدمها؛ 


ات و 
الکافی: 1/ 67- 68 حدیث 10, الفقیه: 3/ 8- 11 حدیث 3233 التهذیب: 
6 301 حدیث 845. 


ص: 569 


فا ی التماین و الع وه وی له ات تر نون وتا مسا 
علی عدم التواتر آو عدم الحجیّه لا یکفی, اذ لیس الا الاحتمال, نعم؛ بناء 
ا وا ال 


التاضنة تقرض خجم لاله الاب قی نطظر بات‌غلی ما تواقق آجه الخبریت] 


|ذا فرض عدم دلاله الکتاب- فی نظرنا- علی ما یوافق آحد الخبرین, الا ثْه 
افتتتنید الامام علیه السلام فی ذلک الخبر بالایه, بحیت یظهر منه آثه 
المراد: ففی کفایته للترجیح وجهان: آقواهما ذلک |ذا کانت الاأیه قابله 
للحمل علی هذا المعنی, فتدیر ! ثم |ذا کان آحد الخبرین موافقا لمعنی 
بطتی للایه(2), ففی تقدیمه أیضا وجهان. 


فاد آتستیه و الترحی س‌اففتها کالق خبه مسافقه الا 
و منها: السنه؛(3) و الترجیح بموافقتها کالترجیح بموافقه الکتاب؛ 


و الکلام الکلام حرفا بحرف, الا آَنْ مذهب الأخباری و الأصولی هنا لا یتفاوت, 
و بحت جوان التخصنص. و عدفم ابضا ساقط اذ لا خلاف فی جواز تخصیص 
السه شیر الاح لا عن ای ا ها دافم هد تقدیم آلعواقی 
هم نات ییحی نون التاشه او ال الصالی بلس لش الا از 
|اذا کانت السته قطعیّه السند و الدلاله, و لا فرق فی السته المرجحه بین 


ان تکون قطعیه اه و منقوله بخبر الواحد. 
فستفا؛ آخبار الاماشته الشعلومد آن متفر سواع کات عابه آو‌خانه 


حسیما مر فی الکتاب, و یدخل فیه ما |[ذا کان فی آحد الطرفین خبر واحد. 
ققی الاک کیان اه اکید اذا اسفا فی الافظ و التمون. آه کی النای: 
فقظه ولا زشال ی ارم مور بل هب توص فا خر مت ماخ 


شههاء الشفره و رخا الستقیا ۶ باه عغلی تما 


بل کل. آماره متتقله.مفتبرم فان الغیر الموافق اما مقدم علی. لاجر لا 
اشکال. 


تفا + الاضول العماته بتاع غلی کونها من بات الظن ما دا ادا 


فاٍئه لیس من باب الظن قطعاء لکنْ الترجیح بها علی هذا البناء مبنی علی 
الهختاز عن آن 


1- فی نسخه( د): .. و الحجیه. 
2 المقصود. هعنی تاویلی للا بهر رو هو اسر بالباظن المغانل تلظا هر 

3 - ی من الأمور التی توجب قوّه آحد الخبرین؛ و هی من القسم الثانی من 
4- نسب المنع لابن قبه و لابن الجنید. 


ص: 570 


الأأصل |ذا کان من باب الظن یکون حجّه؛ مع وجود الدلیل الاجتهادی علی 
طبقه, بل و کذا لو کان علی خلافه؛ غایه الأمر أّه یکون من باب تعارض 
الاضعف جع ااقوی, فالدلیل. الاحیادی کته افوی مقدم عاند. 


۳ اذا قلنا ائه و ان کان علی هذا التقدیر دلیلا اجتهادیا, الا َثه لیس فی 
عرض سائر الاأدله الاجتهادیه., بمعنی. آن .حخبیتة. معاقهة ۳ عدم دلیل 
اجتهادی ی اه فخالف: کما بظهر خن آلرشتاله فی آول باب التعادل 

و التراجیح(1) فیشعل کونه مرجحا, اذ 1۳ وجود الدلیل الاجتهادی؛ 
قکیف یکون حجّه حنی یکون مرججا للخبر الموافق له؟ بل لا بعقل کونه 
مرمحا علی هذا آیضا لا من باب الاعضاد از یل من ی مفنه ان 
النوعی بالواقع, و [ن لم یکن حچه نظیر الشهره, بناء علی عدم حجیتها 
حسبما عرفت سابقا, الا ان یقال: ان الظن النوعی الحاصل منه مقید بعدم 
الدلیل الاجتهادی, بمعنی آثه مع وجوده لا یفید الظن نوعا, فدائره الظن لا 
تشمل صوره وجود الدلیل, فلا یکون مرجحا علی هذا التقدیر, لا بالاعتضاد و 
لا بغیره؛ کما هو واضح. 


و من ذلک ظهر الاشکال علی ما ذکره فی الرساله فی المقام من ان 
الأصل- بناء علی کونه من باب ,الظن- من المرجحات المضمونیّه المستقله, 
مع ۳ یقول ان دلیل حجیته معلق علی عدم الدلیل الاجتهادی. 


و التحقیق عدم کون اعتبار الأصول من باب الظن, و علی فرضه فالظن 
اما یحصل منها مع عدم الدلیل, و لو علی طبقها, فلا تکون مرجحه مطلقا. 


آلشمم القاتتة و ها لا بکین مقایا لتضمفن اه الخبرین 
القسم الثانی(3 ) : هو ما لا یکون مققیا لمضمون آحد الخبرین 


و هو آمور: 


آحدها: الأصل؛ بناء علی عدم کونه من باب الظن؛ بل من باب التعبد, 
الفراه به: ما عدا التکیتر خن النلانه الاخر اذ لا بعقل کون التخییر مرجعا 
احد ال نوف 


1- فرائد الأصول: 4/ 13. 
3- قد مر القسم الاول و هو ما کان مقویا لمضمون آحد الخبرین. 


ص: 2 
الترجیح به آقوال: 


آحدها: أثّه یقدم الخبر الموافق له(1), و ریما ینسب الی المشهور, و لعلّه 
مه ی ها ی 
العول تقدنم الفخالت کماسنظیر. 


الثانی: آثه یقدم المخالف له(2). 


لتالک» عدم. الترجیج بت ۶ من الیوافقه و المخالفه: ور الرخوع اله 
التخییر, و هو المحکی عن المحقق و صاحب المعالم(3)؛ و هو الاقوی(4). 


و ذکر بعض الأْفاضل(5) قولا آخر فی المسأله؛ و هو التفصیل بین الأأصل 
اللفظی فیقم موافقه و الأأصل العملی ففیه |شکال, و حکاه عن المفاتیج, 
حیث قال: ان الخبرین المتعارضین |ذا وافق آحدهما الأصل اللفظی و خالف 
الاخر قلا اشکال. فی تنفت الترجنح لموافقه: (و. اذا ماقم آخذهما الاضل 
العملی و خالفه الاخر فالزشکال تابت؛ لثبوت الترجیح لموافقه 6(6) بل لا 

(7) لقاضل] عدم الترجیح بالاصل اللفظی آیضا کالأأصل العیلی هد 


و آنت خبیر بان الترجیح بالأأصل اللفظی لیس محلا للخلاف فی هذه 
المسأله, و لا اشکال فیه؛ لاه موجب لقوّه مضمون الخبر الموافق کما 
عرفت سابقا فی الترجیح بموافقه الکتاب و السئه. و صاحب المفاتیح آیضا 
۱ مع آثه اختار الترجیح 
تالاصل: الخملی, ایضاز قاس تحت تفضیاا فی. النسا له 


1- یظهر من مفاتیح الأصول: 708. 

2- استظهر فی بدائع الأفکار آَنْ علیه الأکثر؛ ص 461. 

3- حکاه عنه فی بدائع الأفکار: 461, و ارجع الی معالم آصول الدین: 393. 
4- جعله فی البدائع مورد الاستظهار. 

وبدانع الافکار : 462 عما نستظهر من کلامه: دلی و لیس بالضر ید فره؛ 

6- ما بین القوسین لا یوجد فی نسخه( د). 

7- فی نسخه( د): هذا الفاضل. 


ص: 272 


هو من آآعریت ما اخارن لک الفاضل من دم اترخیه بالاضل الاخظی: 
مع آئه ممّا لا شبهه فیه, و ما استند اليه ضعیف فی الغایه حسبما عرفت 
سابقا آیضا, و هو آنْ الوجه فی الترجیح به: اما آن یکون مجژّد تعدد الدلیل 
فی آحد الطرفین و اعتضاد آحد الخبرین بدلیل آخر و لو لم یوجب قوّه. و اما 
ان یکون حصول القوه و الظن منه بالموافق. 


ما الأْول ففاسد, لاأنْ مجژّد التعدد لا یثمر شیثا |ذا لم تحصل قوّه لاأحد 
الخبرین و أَما الثانی فنقول: اِنْ القوّه اما فی سند الخبر آو فی دلالته آو فی 
مضمونه, و کلها ممنوعه, أمّا بالنسبه |لی السند؛ فلعدم السنخیّه بین الأصل 
اللفظی و بین سند الموافق, و آمّا بالنسبه اٍلی الدلاله و المضمون؛ فلاْنٌ 
ذلک فرع حصول الظن من الاأصل اللفظی, و هو غیر حاصل؛ لاأنْ المنشاً فی 
حصول الظن من الظواهر هی الغلبه النوعیّه, و لا یحصل منها مع وجود 
آماره رتخضرم 3 خلافها و وفاقها؛ اذ العبره حینثذ بحال الأماره الشخصیه, 
و هنن نوخب الطن جع دم المعاوض: ففی المقام لا یحصل الظن من 
الأصل اللفظی, لوجود الخبرین فی قباله, فالمدار علیهما, و حیث ان کلا 
منهما معارض بالاخر فلا یحصل من واحد منهما الظن آیضا. 


ما همست اسان الق الب کا فیر کر وم 
وجود الدلیل الخاص علی حکم ذلک الفرد. و المفروض فی المقام وجود 
الخبرین. فلا یحصل من العام ظن حتی یکون مقوّیا لدلاله أحد(1) الخبرین 
تا حون 


نعم؛ لو کان کل من الخبرین آیضا من الامارات المفیده للظن النوعی نظیر 
دلک العموم آمکن حصول القوه بسیبه لأحدهما الموافق له, مثلا |ذا قال 
آکرم العلماء و لا تکرم العلماءء و کان هناک عام آخر موافقا لمضمون 
آحدهما, فانه یکون مقویا له, لکونهما فی عرض واحد, اذ المفروض آنه 
آنفن آاخس خاضا تقایل آلعاخ‌ح وی المدار علی لحاس 


ای و وا هر ۱۰ 
منهما(2) 


1- لا توجد کلمه « آحد» فی نسخه( د). 
2 فی نسخه( د): و کلامهما. 


ص: 573 


دلیل اجتهادی ناظر الی الواقع. بل یمکن تقویه السند و الدلاله آیضا |ذا کانتا 
ظنیین؛ و ما ذکره من أَنْ الظن لا یحصل مع وجود الأماره الشخصیّه فی 
قباله کما تری ! خصوصا |ذا کانت مطابقه له, مع آتک قد عرفت سابقا آثه لا 
یعتبر حصول الظن الفعلی بالواقع من المرجح. 


[ذا کانت المعارضه موجبه لعدم حصول الظن فینبغی عدم الترجیح فیما 
ذکره من فرض کون الخبرین آیضا من العام المفید للظن من باب الغلبه؛ 
ان ادا عندما سمل الظن الشخضی شن افر شخ ای الا کیا 
یعارض الخبر الأول کذا یعارض ذلک المرجح, فلا یحصل منه الظن الفعلی, و 
ان آراد آثه قد یحصل اما اه ات 
الحاضی علن: وف احدهما: 


و کیف کان؛ فمورد الثراع فی کلام العلماء هو الاصل العملی: و بوید ذلک- و 
آن. کان: کین مها الو: الایید لکمال؛ وصوجه» آن. سیم فنم الک 
المخالف؛ بل ریما پنسب الی المشهور, و لا یمکن اسناد تقدیم المخالف 
تلاصل اللعظی علی موافقه الي آصاغر الطلبه فضلا عن مشهور العلماء 
فتقام مس لک ان سراوهم‌من الاصل الاصل االی ع اش دکر اس 
تموا ققه عموم الکناب من-غیر خلاف: لا من الشیخ فی. الرشاله- علی: ما 
عر کهآ ها اضل الل ان 


ای آ ها ها اس تقوم ای سس اف او لا ما 


ات الاو فلا الاضل. لا کون فی عرض. الخبرین خی نکون ضعا ضدا 
لأحدهما؛ فائه دلیل حیت لا دلیل, و المفروض وجوده, و لا یضر التردد بین 
کونه هذا خر اودای هد العلم بوخهب الأْخذ بأآحدهما ات شتا او مرا 
نعم لا یضر فی جریان الأصل وجود الدایل مع: عدق امکان اد بش الخکم 
بالتوقف آو التساقط, فائه بمنزله عدم الوجود, فالمدار علی وجوده فی 
مقام الأخذ اخ العمل, و هو کذلک فی مقامنا, حیث اثه یتعیّن الأخذ باحدهما 
معینا آو مخیراردغع آن المفضود جعله فرخخا للخبر الموافق, فمعناه الأْخذ 
به و بالخبر, و هو لا یجتمع مع الخبر فی مقام الاأخذ و الاعتبار, حتی یکون 
و 0 6 ۳ 


ص: 2:74 


نغم؛ لو کان الاضل "فی الخیزین. التوفف آوا التشاقط لا التخبیر آمکن تصویر 
جعله مرجحا بان یقال: 


(ذا تعارض الخبران فکل منهما یفید الظن النوعی بأْنْ الواقع کذا و |ذا کان 
اختها موافا تایناخد امن :ام اه رس« اناد 
به فالحکم الظاهری موافق له, فهو ان کان صدقا فهو, و ان کان کذبا 
فالحکم الظاهری فی مقام العمل مطابق له, بخلاف الخبر الاخر؛ فائه علی 
تقدیر کذبه لا یکون الحکم الظاهری مطایقا له, و الفرق بین هذا الفرض و 
الفرض السایق آثّه علی فرض کون الاصل هو التخییر نعلم جزما 3 
اعتبار الأصل, و آئّه ساقط, و فی هذا الفرض ان لم نرجُح آحد الخبرین 
یکون العمل علی الأصل, فلا تعلم طرح الأصل حینتذ. و ٍن کان فی الرتبه 
متاخرا. 


هذا؛ و لکن الانصاف آنْ هذا المقدار لا ینفع فی الترجیح؛ لأنْ المفروض آثّه 
لا یمکن آن یکون معتبرا فی عرض الخبر حتی یکون مرُحاء و مجرد کونه 
علی فرض عدم الترجیح مرجعا فی هذه الصورم, دون الصوره السابقه لا 
یثمر شینئاء, و اما ینفع في المرجعیه؛ فلا ینبفی التأقل فی عدم کون الأصل 
مرجُحا سواء فی ذلک الأصول الثلائه- آعنی ما عدا التخییر-» و ما یری من 
القفهاء فی الکتت: الانستدلالته من الترخیه بالاستضحاب و اصل التراءه فائما 
۱ ولنا افتضرها ماو 
لم برجحوا بالاحتیاط؛ حیث ائّه لا یفید الظن, لک هذا منهم- کر 
مبنی علی عدم تقید حصول الظن ای ازج بعدم الدلیل الاجتهادی موافقا 
آو مخالفاء و الا فلا یعقل الترجیح بالمعاضده, و ان آأمکن بناء علی الثانی لا 
بهاء بل بمجرد حصول الظن, و [ن لم یکن معتبرا, حسبما عرفت سابقا. 


و ما التاتیت قلعتم الذلیل. غعلیه ,دا ها تخل موه املو به التأسیس من 
التاکیده و هو کفا تری ! و استدل سید المفاتیح علی الترجیح بموافقه الأاصل 
علی ما حکی 


ص: 5375 

عنه بوجوه(1): 

آخدها: آن الشبرین شاز‌ضان ویتسا قطان فبیفی. الاضل: ایض 

و فیه: 

الا فنه التصاقصم بل الخکم التخیر مفتضی الاخار التفدسنه: 
و ثانیا: أَنْ المرجعیّه غیر المرجحیّه. و المقصود الثانی. 


نانیها: أنْ الخبر الموافق یفید ظنا بالحکم الواقعی, و الأصل یفید الظن 
بالحکم الظاهری, فیقوی به الخبر. 


و فیه: منع حصول الظن من الاصل, لا بالحکم الواقعی و لا بالحکم 
الظاهری, اما الأول فلما عرفت, و آمّا الثانی فلأئه- علی فرضه- یفید القطع 
به, و ان کان مراده أَنْ الحکم الواقعی یتقوی بالحکم الظاهری الذی هو 
مفاد الأصل فنقول: هذا فرع جریان الاأصل, و لا یعقل جریانه مع وجود 
الدلیل الاجتهادی کما عرفت. 


سا یا ی ی 5 
آخو ما ای ص وا حول , فالأول اولی 1( 


و فیه: ما عرفت من ان الأصول لیست جاریه فی المقام حتی یلزم 
التخصیص فیٍ آدلتها, هذا مع ن آخبار التخییر مطلقه شامله للمقام, و 
شم ای ال تفا لا سا 


تا و ی یی 
ائها قطعیّه من حیث هی, بخلاف آخبار التخبیر, و آلها معتمد علیها عند 
الاصحاب من حیث هی, بخلاف التخییر فاثه محلّ خلاف بین الأصولیین و 
الاخبار بین: ففی: اولت بالاعتماد علیها, مع نها معتضده فی المقام بالشهره, 
حیث ان المشغور علی. الترجیم بالاصل: کما ترقا فان اخبار لت 
, بل یمکن دعوی قطعیه 





1- حکاه فی بدائع الأفکار: 461- 462. 
2- فی نسخه( د): آو آن. 
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صدورهار و لا مانع من شمول اطلاقها للمقام, مع آه بمکن منع شمول ده 
اه ی ای اس ان 
و محلا لاعتماد العلماء لا ینفع فی المقام, فان آخبار التخییر آیضا من حیث 
هي کذلک, و خلاف الأخباری لا بضر بعد البناء علی العمل علیها, مع آَن 
الأخباری فی اصل البراءه آیضا(1) مخالف, بل جمیع الاصول محلْ الخلاف و 
الاشکال کما لا یخفی ! 


انا کونما فده بالرنمم: 


خاولا فصو نت ان العشهور کلی دم النافل علی المت رن غلن: ما 
ذکروه فی الأصول, و آن کان عملهم فی الفقه علی العکس, فلعل نظره 
الف. عفلهم آو ال ان فصیم الصواحی تصور حالتسه الی النسبترن .و ان ام 
یکن فتتهور | بالنسته الی‌تعديم المخااف کما فیل" اکته کما ترش ۱ 


و انیا: لا ینفع؛ اٍذ لا اشکال فی السند. و لا الدلاله من حیث هی, و تما 
الاشکال فی کون المقام موردا لجریان الأصول و لا؟ و الشهره لا تنقع فی 
هذا, مع ان نظر المشهور الی جعلها من باب الظن, و حینتذ لا اشکال فی 
الترجیح, و الکلام علی تقدیر کونها تعبدیه. 


فالتحقیق اه لتق التأثل فی تقدیم آخبار التخییر علی اون الأأصول, : 
ان کانت النسبه بینهما عموما من وجه؛ للوجوه التی ذکرها فی الرساله(2) 
من حکومتها علیها(3): 

[1-] حیت ائها تثبت حجیّه آحد الخبرین, و هو دلیل اجتهادی, و معه لا یجری 
الأاصل, فحالها حال آیه التبا بالنسبه الی الأأصول؛ غایه الأمر أن الحجه فیها 
معینه, و فی مقامنا مخيره, و لا بتفاوت الحال بذلک. 


آصاهفن ان اختار التخییر اعل سردا من ادله الاصولم فمی یر بالتسیه 
الیها. 


[3-] و من أَنٌ التخصیص فیها یوجب |خراج کثیر من مواردها, بل آکثرها؛ 


1- لا توجد کلمه « ایضا» قی نسخه( د). 
2- فرائد الاصول: 4/ 152, 158. 


تد تم او الم تک کی الاضل :مر قمه لا آبارقستا ها میا لفات 
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ی ار ارو فی‌وروسرای ااصول عل با 
عبد الله بن محمد الوارده فی فعل رکعتی الفجر فی المحمل(1) 
الحمیری المرویه فی الاحتجاج: الوارده في التکبیر بعد التشهد(2), 
الاصل عدم شرطیه کون الصلاه علی الأًرض بناء فقلین و و 
الشرطته بناغ علی. الاشتغال, و ایضا الاضل عدم انتحباب: التکبیر اه وجوبه, 
و مع ذلک حکم الامام علیه الشلام بالتخییر ی آلکیرونم فستهفاد منه. آن 
اخبار التخییر مقدمه علی ادله الاصول؛ ان 00 علی بعض موارد 
الاجتماع یوجب التقدیم, و یتم بعدم القول بالفصل. 


هذا: و العمده هو الوجه الأول. تم 0 بین الأصول و الأخبار 
الداله غلن التخیره لها عفن الحکمنه 13 چ لته الاخیره علی فرض 
التنزل و الاغماض عنها. 


و آورد پعض الاأفاضل(5) علی الوجه الأْول بأنْ الحکومه اما تسلّم |ذا کان 
التخییر اصولیا: بان یکون هفاد الاخبار التحر بین الخبرنن فت هفام الاخذ و 
الاجتهاد. و آمّا اذا کان عملیّاء بان یکون. مفادها ان المکلف فی مقام العمل 
فحیر بین الغمل غلی طبق هذا الخبر او داکه نظیر التخییر بین الاحتمالین 
فلا حکومه, اذ التخییر حینثذ حاله حال الأأصل العملی, و قد مر سابقا أَنْ هذا 
هو الاقوفه و لعلد. مراد العفانع و آن کان فا الشت‌ه لول قعاین 
مذاق المفاتیح لیرد علیه الایراد. 


[جوشانل الشتنعه: 27/ لباب 9 من ابواي ضفات القاضی: خدرت: 24 

2 - المصدر السابق؛ حدیث 39. 

- المراد آثّه لو قلنا بأنْ المسأله داخله فی الشک فی آأصل التکلیف 
3 فتجری البراءه عنه, لأصاله عدم الاشتراط, بمعنی آصاله عدم 
اشتراط کون الصلاه علی الأُرض( فی المثال) و آشّا لو قلنا بأنْ المسأله 
یتحقق فیها مناط الشک فی المحضصّل فیشک فی براءه ذمته فیما لو لم 
بل طم الازضن فتجری قاعده الاشتغال. 
4- هذا یتم باعتبار أثه کلما کانت هناک حکومه فلا تعارض, و کلما کانت 
هنای فعارضه فلا تضور آلعکومهره النکته فی, دلی. هه اتاء العارض.علی 


تحاظ اتمه توا تیاه ما آلخک مه بتی»علین عدم تحاظ السه خلی 
الصوره. 
5- هو المحقق المیرزا الرشتی فی بدائعه: 462. 
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قلت: تعرست آن الک اي کید اتیب روکلی قدیر کون ای دشن 
نظیر الا ختمالین«نل له ار بعمل. علی-طبی هدا الکبر آوداک: بت بجوز 
له تیه الوجوب ]ذا کان مفاد آحدهما الوجوب, و حینثذ فالحکومه مسلمه, و 
لا اظ هنن صاجتب المعایه حقل لتخم عماا ضرفاد ه علی مدرم فالا مراد 
مارد علی تفه ان لس ردعلی رتافد 


و آورخعلی اجه آلقانی بان عم المورد هقف لاله ی ییا[ 
لها ٍئما تفع |ذا لم نقل بأنَ الشهره جابره آو کاسره, |ٍذ علی تقدیر القول 
بهما نقول ان الشهره علی تقدیم الموافق توجب وهن آخبار التخییر. و 
۷ 3[ 


قلت: لا پخفی آأنْ مجرد الشهره علی الخلاف آو الوفاق لا توجب الوهن و 
الفم تس کون الموافی لا قمام با انا هو دا کان, کچ الدلال 
ضعف, و یکون ذهاب المشهور الی خلافه- مع کونه بمرای منهم و مسمع- 
قرینه علی هم فهموا منه معنی آخر, و المقام لیس کذلک, اذ المفروض 
آَنْ الدلاله تامه, ز نم ان الشهره فی المقام لیست مطلقه- علی ما ذکره 
المورد- بل اتما هی لضاف بالنسبه الی التخییر, و الا فالمشهور علی تقدیم 
الناقل, و مثل هذه الشهره لا تنفع قطعا. 


نم ان دلاله الأصول لا اٍشکال فیها من حیث هی, حتی تکون الشهره جابره 
لها, و الحاصل: ان مع اظهریه احد الخبرین لا ینظر الی الشهره لا اذا 
صارت الی حد الوهن فی الخبر المخالف, و لیس المقام کذلک قطعا, فبعد 
تقیش اا ظف مهن مه له اند لا ی الا عل فف قویم )ار حور 


تقد دنکن هه ی ار کل ام اتف بان المدات علی مایق 
قرینه علی الخبر الاأخر لو فرضنا صدور الخبرین, بحیث پخرج عن 
کی ار هه ۵ الضفرفض آن العفرد معقرف بکفایت: کل اظهر تمه د 
یرید اثبات المانع من جهه الشهره, فنقول: هی غیر مانعه؛ هذا [ذا قلبً 
بحجیّه الظواهر من باب الظن النوعی, و آمّا لو قلنا باناطتها بالظن 
الشخصی و اه عدم الظت علی الخلای,,فیدی الامر مدار خصولن ااطن تفن 
هذه الشهره علی تقدیم الموافق و عدمه, 


ص: 2:79 
و الاتضاف آنه لا تحضل‌ ها الظن فتر بر 1 


و آورد علی الوجه الثالث بان لزوم تخصیص الاأکثرٍ ممنوع؛ اذ آکثر موارد 
التخییر لا یجری فیه الأأصل, فیکون باقیا تحت الأخبار |اذا خصصت بادله 
الأصول, اذ المعاملات بآسرها و الأحکام الوضعیّه و بعض موارد الاأحکام 
التکليفيهر کدوران. الاضر بین المحدورین بافیه تخت ادله. التخییر, اذ لا بخری 
فیها الأصل. 


نعم؛ التخصیص الکثیر لازم؛ الا آثه بمجژده لا بنفع, اذ المدار علی آظهریه 
آحدهما قلیلا ۵ بالنسبه آلی الأٌخر کثیرا, مان الممرضت ان الخارج من 
آحد العامین - واحد و هو موارد الأأصول من تعارض الخبرین, فان ۳ 
من آدله الأصول کان قلیلا بالنسبه اللیها؛ لکثره مواردها, و ان آخرج من 
آخبار التخییر کان کثیرا بالنسبه الیها, فالقله و الکثره اضافیه لا حقیقیه, اذ 
لیس المقام نظیر ما آذا دار الاضر زیت خر وخ 4 واحد. 


هذا؛ مع أَنْ مجیّد الدوران بین الأقل و الأکثر |ذا کانا حقیقیّین آیضا لا ینفع, 
فا ذا دناسر تن تخصیضی. اکرم العلماء تخر عشره مثلا. , و بین تخصیص 
آهن الفساق باخراج عشرین؛ من جهه العلم آلاجمالی بأحد التخصیصين, لا 
یقدم الأأول علی الثانی, بل پحکم فیه بتساقط الظاهرین, و الرجوع الی 
الأصول العملیه, بل, اذا دار الاهن بیی تخصیص که العلماء و بین تخصیص 
اضف الشغراء و آهن الجهال ستلا.بان کون .هنای کلم احمالی اجه 
التخصیصین, 9 بین الثانیین ملازمه, بأن یدور بین تخصیص واحد فی 
العام الأول, و بین تخصیصین فی العامین الخرین, لا برچح الأول, و ان کان 
ربما یتخیل ذلک شقها ایض فی یل ماعد. ادلی-فن ایض 
فی دلیلین؛ و ذلک لاه نتساقط الظواهر بالعلم الاجمالی. 


نعم؛ |ذا فرض تعدد العام من طرف و اتحاده من طرف آخر, و کان مضمون 
الاولین واحدا؛ کما ذا یگ اکرم العلماء و قال ایضا احسن الی الفقهاء. و 
قال لا تکرم الشعراء مثلاا و فرض العلم الاجمالی بتخصیص الأْولین آو 
الاخیر آفکن ان تعال: 


ان 
ال 


ص: 580 
المفاد واحد. 


فتحصل آَنْ مجژد القلّه و الکثره فی التخصیص لا تنفع فی الترجیح؛ خصوصا 
اذا کان مثل المقام, حیث اِنْ الخارج مقدار واحد, و القلّه و الکثره اضافیّان, 
مع.آن ال ها الوجه الي الوجه السابق, ذ الستٌ فی کون التخصیص قلیلا 
آه کترا تشه سا هه قله المفردي کرت کها لا شمیت 


قلت: آمّا منع تخصیص الأکثر؛ فلیشن .فی. فحاهر او المرآد من لاصو قی 
المقام- - کم عرفت- الأصول الثلاثه من الاحتیا ط و الاستصحاب و البراءه, و 
هی جازیه قی. لمات و المعاعلات ایضار ادا خضضنا ادلد السبتر ۳ 
رن بال فان لفخی ورین ها زر مک یه ااحباظ باعل 
نظره فیما ذکره الی عنوان الناقل و المقژر فی کلمات القوم. حیث ان 
مرادهم من المقرّر الخبر الموافق لاأصل البراءه و آصل العدم الأزلی 
الأولی؛ ۰ مع ان الشیخ قدس سره صرح ۳ المراد منها الأعم, مضأفا الی آن 
اصل العدم قی وان القدم اضا شامل الوضع ات.ه آلفها علات؛ 


وٍ یا ما ذکره من عدم اجداء(1 ) ) التخصیص الکثیر؛ ففیه: 2 قد تحصل 
الاظهربه بمجرّد لزوم کثره التخصیص بالتسبه, فان العام الذی له آفراد 
کثیره فهو ظاهر فی جمیعها. و ظهوره فیها آقوی من ظهور العام الذی 
آفراده اکثر من هذا العام بالنسبه لی القدر الذی آرید آخراجه, فتکون دلاله 
العام القلیل الافراد علی هذا المقدار آقوی من دلاله العام الکثیر الأفراد؛ 
دیص 


و دعوی آأنْ هذا راجع الی الوجه السابق ممنوعه؛ غایه الأمر أَنْ السرّ فیه 
سس و الی آبعدیّه آحدهما عن 


مر دای اوه ار اسان انعم هن لماعت هی فی تما قزر 
المسائل الفرصهاشکال فضلا غر العشسانل ااضدایه. 


1- یقال آجدی الشی ء: بمعنی آحوج الیه |جداء؛ و للنفی یقال لا یجدی آی لا 
ینفع و لا یوثر. 


ص: 91 


قلت: قد ثبت فی محله حجیّه المکاتبات(1) و عدم الفرق بین الأصول و 
الفروع فی ثبوتهما بخبر الواحد. و لو استشکل فی دلالتهما کان آولی, فقد 
عرفت سابقا الاشکال فیهما؛ خصوصا فی الاأولی. 


ثم اه ذکر أَنْ الأصل الذی یکون فی مورد الخبرین مختلف بحسب الاأقوال, 
3 ذلک لا لو قلنا بأْنْ العبادات آسام للأعم فالأصل هو الاطلاق اللفظی, و لو 

قلنا |ئها آسام للصحیحه ففی الاأول الأصل عدم الشرطیه. و الیراعم, او 
الاشتغال؛ علی اختلاف المذهبین, من غيرٍ فرق بین کون المراد من 
الرکعتین النافله آو الفریضه, و فی التانی الاصل عدم الجزتیه؛ لا البراءه و 
الاشتغال؛ لاختصاصهما بالواجبات, و المفروض الشک فی استحباب التکپیر 
دون وجوبه, هذا| اذا قلنا بان ای ان فیٍ, الصلاه, آجزاء مستحجبه» و آفا 
|ذا قلنا [ئها مستحبات مستقله, غایه الأمر أَنْ محلها الصلاه, فالاأصل هو 
اضااد عدم الجعل؛ من غیر فرق بین مذهب الصحیحی و الأعمی, و القائل 
بالبراءه و القائل بالاشتغال فی الشک فی الشرطیّه و الجزئیه(2)؛ لاأنَ 
الاطلاق جار بالنسبه الی آجزاء الصلاه و شرائطها, و کذا آصل عدم 
الشرطیه و الجزتیه و قاعده الاشتغال. 


فظهر آَنْ الأصل- علی بعض التقادیر- هو الاطلاق, و علی بعضها البراءه و 
الاشتغال, و علی بعضها آصل العدم, و حینئذ یشکل الحال بأن أصل الاحتیااط 
و الاشتغال لیس محطا لنظرهم, بل لا یکون من الأْصول, فکیف یکون 
تخس قی الخترنن فن مورد حریان ااصل.. قلا شف الاهششماد. المذکوو 


ی ای یا 
وارده فی مقام 


1 المکایات: هی الره‌ایات ال برهنها الکاتب اه الشائل من الامام: لا آن 
سواله منه لم یکن من طریق المشافهه بل کان بالکتابه للامام؛ لبعد مسافه 
او لتقیه توجب عدم التمکن من الوصول الیه علیه السْلام, و مشهور علماء 
الحدیث و الدرایه جعلها متأخره فی رتبه الحجیّه عن الروایات الشفاهیه. 

2- المراد آثه من غیر فرق بین القائل بجریان البراءه, و القائل بجریان 
الاشتغال. 


ص: 2992 


الاهمال(1) ثم لا وجه لاحتمال کون المستحبات فی الصلاه مستقله؛ خارجه 
عن کونها أجزاء الصلاه. 


لا یضر اختلاف الأاصل علی اختلاف المذاهب, اذ علی کل مذهب یکون 
احد الخبرین موافقا للأاصل من البراءه و الاشتغال آو أصل العدم, و دعوی 
ان ااختیا ط ار جع فعط نطو الاضه لسن ضحه الا آنه لین ارخا عون 
محط نظر صاحب المفاتیح و الشیخ |ذ نظرهما |لی ما یکون مرجعا عند 
ققذ الخبرین آوعساقطما, و المدار فی هذا البحت علن نطر هما. 


نم اه اختار فی المقام عدم الترجیج بموافقه الأصل؛ لأثّه لا یوجب قوّه فی 
الخیر زیر آن العسده فی ابطال ااضول ادله التضیر: 


و آنت خبیر بأثّه بعد ما ناقش فی الحکومه المذکوره, پل فی سائر الوجوه؛ 
لا یبقی وجه للاعتماد علی آدله التخییر بعدٍ معارضتها بأدله الأأصول بالعموم 
من وجه, یل لا موه افیف التحسر ایضا. ی اصاط فی هام اافیل؛ 


فتدبر !. 
قبیفه افی تقفیم الحافل آو السفزر ] 


اعلم أَنْ الأْصولیین عنونوا المسأله بأئّه ذا تعارض الناقل و المقدژر فهل 
یقدم الأول آو الثانی؟ و ذکروا فیها آقوالا, فالأکثر علی ما قیل علی. تقديم 
الأأول. و ذهب جماعه الی تقدیم الثانی, و عن البهائی التوقف, و ذهب 
بعضهم الی التخییر, و عن المعارج(2) آثّه ان کانا من النبي صلی الله علیه 
و آله و علم التاریخ کان المتاخر آولی- سواء کان موافقا للأصل آو مخالفا- و 
ان جهل التاریخ وجب التوقف؛ لاأئّه کما یحتمل آن یکون آحدهما 1 
خئمل ان ییون مشنه‌خار و آن. کانا غن. الانته علسم الساام هجب القول 
بالتخییر مطلقا؛ لفقدان الترجیح. 


و عن المحقق الکاظمی (قدس سره): أثّه ٍن کان عن النبی صلی اللّه علیه 


و آله و علم التاريخ عمل بالمتأخر مطلقاء و ٍن جهل فالمقرّر مقدم؛ لا 
الشارع لا یفید(3) حکما علم بالاأاصل, 


اتود برودها قی‌عفام ازاه الاهال ما 


2- حکی عبارته فی مفاتیح الأصول: ص 705, و انظر المعارج: 156. 
3- و یحتمل فی الکلمه انها: یقید. 


ص: 583 


و حینثذ فیکون المقدّر واردا بعد الناقل ناسخا له, و |ٍن کان من الائمه 
علیهم السلام فالناقل مقدم؛ لأْنْ المقژر لها کان موافقا للاصل, کان 
ای سم او ی ها ریخات ۱ 
علیه و آله فلا یحتمل تأخیر المقتر, و عن الاشارات(1) آثه ان کانا من 
ای ای هه اه ساسا ره لح 
اه او یال سا و بت 
دم الخک باس رنه فیاحقشا بانید وی غدم العلم بضدورهیا. آو 
عدم احتمال النسخ؛ فالاأظهر تقدیم المقژر, و کذا فی آخبار الق علیه 
السّلام علم التاریخ آو لم یعلم. لعدم احتمال النسخ. 


و الظاهر آنْ مرادهم من المقژر ما وافق خصوص آصل البراءه, آو صل 
العدم, لا مطلق الأصول, و لذا قال فی الفصول فی عنوان المسأله(2): و 
انا الیو المرافق. سل البراعم آه اصل العمم الی ارم اور من 
هی اد پم از ون ام و ات مور ای 1 
اون من اایهس هر ان فص انار الب کنر نت وه 
بعضهم جعل العنوان عم 


نم ان ظاهرهم أنْ ۳ آحدهما انما هو من جهه حصول الظن بملاحظه 
ِ التآسیس .. و نحوه ممّا ذکروه, فلا دخل لکلامهم بالعنوان الذی ذکرنا 
آولا؛ من آأَنْ الأصل- بما هو حکم تعبدی ظاهری- هل یکون مرجُحا آم لا؟ و 
فش ذلک یندفع الاشکال فی آنْ المشهور علی تقدیم الموافق للأصل کم 
یظهر بملاحظه عملهم فی الفقه, مع أَنْ تقدیم الناقل منسوب الی الأکثر؛ و 
ذلک لأنْ المراد من هذا نم الأصولیون المتقدمون الذین آکثرهم العاقه, و 
التقدیم اّما هو من جهه ما ذکروه من الظن الحاصل بملاحظه آولوته 
اس بالبیان الذی ذکروه, و آفا علماونا فنظر هم الی کون آحد الخبرین 
معتضدا کم طظاهری کانا ما کانده ان کان نظه حفاه منهم. ایضا الی 
جعل الاأصل من باب الظن. 


اصا را اصول فاص اتفرسهته و فد حکی قوله حو المیر دا الرشت. 
فی بدائعه, و هی قریبه جدا من عباره المحقق فی المعارج. 
2- الفصول الغروته: 429. 


ص: 294 


و الغرض أنّْ هذا العنوان غیر ما ذکرنا فی عنوان المسأله, فان هذا العنوان 
اخض فن,عتوانتا: فلا نی ۱ 


اه یظهر من المحکی عن المحقق- علی ما عرفت من عبارته- بل من 
غیره آیضا أَنْ التخییر لايجري فی الأخبار النبویّه المحتمله للنسخ, و لعلّه 
لطمور. اخباره فی اخضاصها ساکتا: آلاکمه ال ۱ 


التا 1 کین آحد نوی مها الخظرر و ااحر اه ففدشکن غره 
المشهور تقدیم الأأول علی الثانی, بل ریما یدْعی عدم الخلاف فیه, لته فی 
مرا ی وا ها ۳ قولا بتقدیم 
الثانی(2), و کن التفتازانی آئه لم یذهب آحد اٍلی ترجیح الاباحه(3)؛ لا أنْ 
الامدی قال(4): یمکن ترجج از اس نت ِ کی ی ای 


التسویه و عدم الترجیح(5 , و عن العدذه و المعارح(6) : التوقف؛ ۰ و لعل نظر 
القائلین بتقدیم الحاظر 1 قوله علیه السّلام «دع ما پریبک ..»(7) و قوله 
علیه السّلام «ما اجتمع الحرام و الحلال الا غلب الحرام الحلال»(8), لک 
الاستدلال بهما کما تری ! مضافا لی أنْ مقتضاهما کون الأأصل هو الحظر, 
مع أَنْ المشهور فی الاحتمالین المجردین عن الخبر علي الاباحه, 0 نظر 


القائلین بعدم الحاظر الی أَنّ الأصل هو الحظر, مع آثّه علی هذا التقدیر 
تشه هدا المرحه الی الشانو‌تدهه آیم ع رم مس من قیال الما 


و الحق ابتناء المسأله علی مساأله الحظر و الاباحه, بناء علی الترجیح 
بالأصل آو 


1- هذا هو الثانی من الوجوه التی ذکرها سید المفاتیح للاستدلال علی 
الشرس اه از 

۱ 

3- شرح مختصر الأصول: 2/ 489. 

4- الاحکام فی اصول الاحکام: م‌ 2 4- 460. 

5- حکاه عنهم فی مفاتیح الأصول: 708. 

6- عده الأْصول: 1/ 152 معارج الأصول: 156. 

اه و لیات ی ابا ها ی ور 
06 

8- مستدرک وسائل الشیعه: 13/ 69 حدیت 5. 


ص: 585 


علی حصول الظن من الأدلّه الدالّه علی آحدهما, و لذا قال فی العده(1)- 
فلی ما حی شنم»: ی را یار 
آحدهما یتضمن الحظر و الاخر الاباحه, و الأخذ بما یقتضي الحظر آو الایاحه 
فلا یمکن الاعتماد علیه علی ما نذهب اٍلیه من الوقف؛ لأْنْ الحظر و الاباجه 
جمیعا مستادآن بنن الشرع: وا خرجیح و اه 
یکون الانسان مفیّرا فی العمل بایهما شاء: انتهی. 


فٍنْ ظاهر کلامه ثّه متوقف فی المقام, آو قاثل بالتخبیر لأجل عدم قوله 
االه ار اه وه را امس ۱ ها فایلا 
علی فرض جعله احدهما اصلابقول به من یاب الطن؛ لا من باب مچود أه 


و من ذلک یندفع عنه ما آورده علیه فی الرساله(2 ) من آأثه بناء علی الوقف 
آیضا يجب الاأْخذ بالحاظر؛ لأْنْ مقتضی الوقف الاحتیاط فی العمل. 


وجه الاندفاع أثّه- بناء علی الوقف- لا یحصل الظن بالحظر بخلاف ما لو قال 
بأصاله الحظر, فنظره فی الترجیح ی الظن, و هو اما یحصل لو کان 
الأصل آحدهما, نم ان الظاهر آنْ قوله «لأْنْ الحظر و الاباحه .. الي آخره» 
علّه للوقف, لا لعدم الترجیح بالاصلین, فلا پرد علیه ما آورد علیه آیضا من 
نْ استفاده الحظر و الاباحه من الشرع لا ینافی ترجیح آحد الخبرین بما دل 
من الشرع علی آصاله الاباحه, مثل قوله علیه السّلام «کل شی ۶ مطلق 
3۳ او علی آصاله الحظر مثل قوله علیه السّلام «دع ما بریبک .۰( 
ففرضه آأنّ الحظر و الاباحه لاب آن یصلا من الشرع, و لا یستقل العقل 
باثباتهماء و المفروض أرٌّ الکلام فی الحظر و الاباحه قبل ورود الشرع. 


و کیف کان فهذا المرجح اٍن رجع الی السابق فحاله حاله فی أَّه معتبر بناء 
محصول ال ال ای وا ام کم ال تا وان 


17 علیه, 


1- عدّه الأصول: 1/ 152. 

2- فرائد الأصول: 4/ 156. 

3- الفقیه: 1/ 317 و فی طبعه آخری ص 208 حدیث 937, وسائل 
الشیعه: 6/ الباب 19 هن ابواب القتوت جذیت 3. 


4- تقدم تخریجه. 


ص: 586 


و الخبران(1) لا یمکن الاستدلال نوم مه آاعا اسان تسوا عم 
۳ 2 حیث ائها حکمت بالعمل بما طابق 
الاحتیاط من الخبرین بعد فقد المرجحات, الا آنْ لازم الأخذ بها ترجیح 
الفوجب علی المین ایام آنها ضعیقه السته و لا ابر عاات و موه 
الشمزه لاه مق جت‌هاد هم آن الشفوه سا هی ین العا تم فلا 
تعویل علیها؛ خصوصا |ذا کان نظرهم الی مثل قوله علیه السّلام «دع ما 
ریبک ..»» و قوله علیه السّلام «ما اچتمع .. الی آخره», آو الی أنْ الحاظر 
تاقل, قمو اولی بالاخد؛ من جمه آن آلتاسسن اولی هن التاکید, قانه زدا غلم 
عورک الشموه مه قساژه: قلا بض: ماد کلهاه و ان کان من الخاه 
قضا ع رها سن لفات 


نم اه ذکر فی الرساله(4) آه یشکل الفرق بین ما ذکروا من الخلاف فی 
تقدیم المقژر علی الناقل, و ان حکی عن الاکثر تقدیم الناقل, و عدم ظهور 
الخلاف فی تقدیم الحاظر علی المبیح, فخلافهم فی الاأْولی ینافی وفاقهم 
فی التانبه: مع اما هنز ات الاولی:خه اخاب: 


آولا: بامکان تخصیص الأولی بدوران او بین الوجوب و عدمه, و لذا رجح 


1- المقصود بالخبرین:« کل شی ء مطلق ..» و« دع ما یریبک .. 

2- و هی مرفوعه زراره المشهوره فی بیان المرجحات., و قد مر ۶ تقروجنا و 
البحث فیها. 

3- [ن کان مراده من ضعف سندها ما یتحقق بنفس الارسال باعتبار دخول 
ی و 0 الخبر من مثل 
زراره او ابن ابی عمیر او محمد بن مسلم و خلاصته: ان للاصحات قولیر آو 
ثلائه فی المسأله و هی: 

4- فرائد الاصول: 2/ 117, 4/ 56 1. 


ص: 297 


بعضهم الوجوب علی الایاحه و ِ لأجل الاحتیاط, قال(1): لکن یبقی 
1 2) الحظر فیها- اطلاق کلامهم فیها؛ و عدم 
ظهور التخصیص فی کلماتهم. 


و ثانیا: بأنْ الاتفاق غیر ثابت علی تقدیم الحظر, و ان اعاه بعضهم, و 
التخفیق هه دهاب الاکتر: ود قد دهبوا الی تفدیم النافل ایضاء بل حکن عن 
بعضهم تفریع تقدیم الحاظر علی تقدیم الناقل. 


قلت: قد تکژر منه ذکر هذا الاشکال فی مواضع؛ مع آثه لا وقع له بعد کون 
الناقل للاتفاق من العامّه, بل الشهره مع(3) تقدیم الحاظر آو الناقل اّما 
هی فیما بينهم, فعلی تقدیر اتحاد الطریق فی المسألتین, و اختلافهم فی 
الوفاق و الخلاف لا ضرر علینا؛ لأْنْ علماءنا لم یفرقوا بینهما, و لذا ار 
بعض الساده:ماو لعله ضاحتب. آلمفانتم۱ 8 ارعلی ها دکره فی آلر سالدز 
تقدیم الاٍیاحه علی الحظر؛ لرجوعه الی تقدیم المقژر الذی اختاره هناک» مع 
امکان دعی خض‌ضيتة امساله الخطر و الایاحه من جبه. الخر السانی جما 
الخرمض و ان الشارع قیمها عند الدهراندفی فوارود عدیوه. کما قوس یه 
فلعل نظرهم الی ذلک, و أن لم یکن تامّاء لک هذا وجه الفرق بین 
المسألتین, الا آثه لا پدفع الاشکال من حیث ان ظاهر کلماتهم فی مسأله 
الناقل و المقژر هو الاعم من الحاظر و المبیح. 


و یمکن آن یقال: ان نطرهم فی مسأله الناقل و المقژر الی حیث الناقلیه و 
المقرریّه, و نظرهم فی المسأله الثانیه الی حیثیّه آخری مضافا الی الناقلیّه, 
0 یی مس هد هم و ان کان. ااصل. خم الاباحیر. > 


1- فرائد الأصول: 4/ 157. 

2فی تسه ر د ایظهر مخ الکافه ها نفدم ااخطی وی 
3- فی نسخه( د): علی. ۱ 

4- و هو الصحیح فانظر مفاتیح الاصول: 709. 

5- فرائد الأصول: 4/ 157. 

6- فی نسخه( د): الاستقرار. 


ص: 588 


القاعده الترجیح بالأصل لا تقدیم الناقل, فکل من قال بتقدیم الناقل لاب آن 
یقول بتقدیم الحاظر من حیت اٍئه ناقل, و من قال بتقدیم ات 
الترجیح بالناقلثه له آن یقول بتقدیم الحاظر من حیث الحاظربه؛ فتدبر ! 


هذا؛ و ذکر بعض الاأفاضل آئّه یمکن د عوی خصوصیْته لمسأله الحظر و 
لاح می عبت آهما هن الاعام الوافس مان اساله لعظر او اصالء 
الٍیاحه ناظران الی الواقع عندهم, کما بظهر من آدلتهم, و أّا (فی) مسأله 
النافل و العفدر ستقدیم المفکزر من خبت اه مواقق لاصل البزاءه آو اضل 
العدم. و هما لا بان الوافع. قمن قال‌ خیم عفن فی هده العساله له 
آن یقول بتقدیم الحاظر فی تلک المسأله, من جهه آصاله الحظر العثبته 
الواقم فا (1] و نمگن آن بقال ان فساله الحظر و الاباخه و ان کانت مد 
ان ِ الناقل و المقتژر, و لا خصوصیّه لهاء الا نْ اختلافهم |ئما نشا 
من الاختلاف فی الصغری, و أنْ القائل بتقدیم الحاظر |ذا کان مذهبه تقدیم 
المفرر قهو من جهه آله بجعل الاصل هو انحظررو کذا الفائل نقدیم لسیج 
|ذا کان مذهبه تقدیم الناقل فهو من جهه ئّه یجعل الأصل هو الحظر(2 

اذا کان مذقت: الاو تقدیم النامل آو.مخصب الانی تقدیم ااحفاد ب من 
جهه أنْ الأاصل عندهما هو الاباحه. 


قلت: قد عرفت آَنْ نظرهم فی مسأله الحاظر 0 
الاباحه, فیلزم علیه(3)- بمقتضی ما ذکره آولا-: آن 1 تعفنم السیح من 
جهه حصول الظن بالأأصل, بل نظرهم الی حیثیّه تغلیب الحرمه(4) سواء 
کان الاضل الاناخه اوه افخظر. 


الثالت(5): کون آحد الخبرین حاظرا و الاأخر موجبا, فاِنْ بعضهم قلّم الاأّول 
من جهه 


1- - بدابع الأفکار: 163 

2- + کانها الفقدم غنه کل .فتهها هم خلاف: الا ضل: نم آن العبارتین ما ذکر فیها 
المبیح متقدم علی ما ذکر فیه الحاظر. فی نسخه( د). 

3- فی نسخه( د): علیهم. 

4- فی نسخه( د) هکذا: الی حیثیه تغلیب جانب الحرمه. 

5- هذا هو الثالث ممّا ذکره سید المفاتیح فی الترجیح بموافقه الأصل. 


ص: 589 


تغلیب جانب الحرمه علی جانب الوجوب؛ للاستقراء, فان التا نع فی مواره 
الذور ان تا ِ الأول کما في لیام الاستظهار(1). و استعمال الماء 
المشتبه بالنجس(2 ) و غیرهما؛ و لا دفع المفسده ۳ من جلب المنفعه, 
و فی الأاول منع کما بین فی محله(د ), ‌ فی التانی آَنْ هذه القاعده 
مسلمه؛ الا آن موردها ما |ذا کانتا معلومتین و دار الامر بینهما. و لیس 
آلفقام کدلک, لاحتمال کذب کلا الغبرتن: مم. آن141 الواهع- علی, تقدیر 
ند آخوهمات فلنست السفیدم معاوممم وتو امالها لا بت ادف 


هلک لا تقو الاتاط فی آلشنمه النجو مه احریه رمع اما اولی شوت 
من المقام؛ لعدم معارضه المفسده المحتمله بالمصلحه المحتمله, نعم 
المفاسد الأْخرویّه یجب دفعها مع الاحتمال أیضاء الا آن الاحتمال مدفوع بان 
الشارع [ذا زخض فی الارنکاب> بهقتضی ااصول* فهو بذاک المفشده 

الواقعیّه علی فرضها, فمورد القاعده فی الاأحکام 0 ما اذا دار الأمر 
بین ترک واجب معلوم ان ارتکاب حرام معلوم, مع امکان المتع فی هذا 
المورد آیضا؛ لا الأحکام لیست تابعه للمصالح و المفاسد النفس الأمریه 
فی الأفعال, بل یمکن آن تکون المصلحه فی الجعل و التشریع. فلیس 
العفلوم فن آلمفسده غلی تعدیر العلم تالتکایی. | العقاب؛ و 
بین الواجب و الحرام- ترکا و فعلا- و هذه القاعده غیر تاه فی الاحتمالین 
المجرژدین عن الخبر مع العلم الاجمالی باحدهما, فضلا عن المقام الذی 
لیس فیه علم اجمالی. 


اکتا قی الحواب تا اولی.تا کرن قمن الرشا لف فسات اخ. 
البراءه من 


1- و هو ممّا استفید من لسان الشارع من آصاله بقاء الحیض و حرمه 
العباده و قد آفتی السید المو‌لف قدس سزه علی طبق ذلک فراجع العروه 
الوثقی؛ کتاب الطهاره/ باب الحیض, فسالة رقم 23 و بالترقیم العام 723. 
2- و قد آجاب الشیخ فی الرساله عنه بارجاعه للنص: وسائل الشیعه: 1/ 
الباب 8 من آبوات الماء المطلق, حدیتث 14. 

3- قد آوضح هذا عفضاا فی زا لته اجتماع الأمر و النهی». ۱ 
4- هعذا فی النسخ, و یحتمل سقوط کلمه آو أَنْ العباره هکذا: مع آثه 
الواقع ... 

5- فرائد الأصول: 2/ 187- 188. 


ص: 590 


أَنْ المصلحه الفائته بترک الواجب آیضا مفسده, و الا لم یصلح للالزام, اذ 
مجرّد فوت المنفعه عن الشخص, و کون حاله بعد الفوت کحاله فیما قبل 
الوجوب علیه لا یصلح موجبا لالزام شی ء علی المکلف ما لم یبلغ حدّا یکون 
فی فواته مفسده, و الا لکان آصغر المحژّمات آعظم من ترک آهم 
القتاتض ره اد خعل تریالضااهراکیر الکباتر: 


وجه الأولویّه أثُه جعل المانع من جریانها کون المفسده فی الحرام- علی 
رو معارضه بمفسده ترک الواجب, و المفروض آن المفسده محتمله لا 
متیّقنه, فاٍذا سلمت عن هذا المعارض وجب العمل بمقتضاها, کما فی 
الشبهه: البدوته. مع آ۵ا لاتقول نذلک؛ الا آن یقال ان الغارق آنْ المفشنده 
المردده معلومه في المقام دون ند البدویه, لکن نقول نعم. الا آن لا زم 
کلامه آثّه لو قلنا بان فی ترک الواجب لیس الا فوات المنفعه وجب تقدیم 
خاتف امه هه آ هام کی ها ای انم مسا 


نم لو قلنا بتمامیّه القاعده فی الاحتمالین نقول: ائها غیر جاریه فی المقام, 
من جهه ورود الأخبار بالتخییر, و هی حاکمه علی هذه القاعده؛ لأنها لیست 
تحیت. لا بمکن. للشارع التضرف. فیهاء ابل..جکم العفل معلق. علین,عوم 
الرخصه من الشارع, و هی تکشف عن تدارکه للمفسده علی تقدیر 
الحرمه, و المفروض آَنْ هذا المرجح- علی تقدیر تمامیته- لا یوجب قوّه فی 
المضمون, حنلی لا تجری آخبار التخییر, لکونها بعد فقد المرجحات؛ فهذه 
القاعیه غلی تقدیر مامتها مرحم علین» تقدنر. تساقظ الخترن م هی الک 


ارس کون انس التکیین غعید كِِ فلاء فحاله حال الأصل و القاعده 
المتقدمه- من تغلیب جانب الحرمه علی الاباحه- فی أنْ آخبار التخییر 


مق یه عفاه ها داضت 


ثم اه ریما یناقش فی القاعده المذکوره بأئا نری العقلاء یقدمون علی 
المهالک و المضار المعلومه آو المظنونه بجلب منفعه محتمله, کاقدامهم 


قفیهد آن العقل: فستفل ,یوخفت: دفم المفسته, و |قدآمهم قلی:ها دک 
کاقدامهم 


ص: 2:91 


علی یا نو الخخون اقا وفع اش صلی: آلله غلیو آله پر که 
دای یت عم وم الما لام ماه لمات فضدور سا کر شوم لیس 
من حیت هم عقلاء, فلا ینافی کون بنائهم علی ما ذکر من تغلیب دفع 
المفسده, مع أنْ مدرک القاعده |ئما هو حکم العقل لا بناء العقلاء. 


ص: 292 


ص: 593 
اتف یدقن ارت اس تیانع خضا 


ره 
المقام الخامس(1): فی تعارض(2) المرجحات مع بعضها 


و مقتضی القاعده بناء علی التعبدیّه و عدم التعدی عن المنصوصات الاأخذ 
بالترتیب المذکور فی المقبوله. و بناء علی التعدی ان قلنا بتعبدیه 
المنصوصات و آن التعدی مستفاد من دلیل آخر غیر الاخبان مقل بناء ااعقلاء 
۳۷ الاجماع: ففی تعارض المنصوصات بعضها مع بعض مقتضی القاعده 
الترتیب المذکور. و فی تعارض بعضها مع غیرها, آو غیرها بعضه مع بعض: لا 
بدٌ من الأخذ بالاقوی (لأْنْ هذا الفرض خارج عن الأخبار؛ فیعمل فیه بمقتضی 
القاعده المستفاده من بناء العقلاء من الأخذ بالأقوی )(3). 


و یحتمل تقدیم المنصوصات علی غیرها؛ لاطلاق آدلتها, فیکون بناء العقلاء 
مقصورا علی مورد عدم النص, و هذا هو الاقوی, لعنْ الفرض المذکور بعید 
خن کته اب [زاعسا علی سر المتصوضات فا یر ها ها 
العقلاء و الاجماع یوجبان عدم التعتد یه و انفهام کون المناط هو لأقوانه 
من الأخبار, و آمّا بناء علی التحقیق من 2 المداٍ علی قوّه آحد الخبرین, 
و أَنْ ذکر المنصوصات فی الأخبار من باب المثال, آو من باب مجژّد التعداد, 
فصوره التعارض خارجه عن الأخبار, و لاب فیها من الأخذ بمقتضی القاعده؛ 
من العمل بالأقوی کائنا ما کان, الا آثه لاب من کون أَقوائیّه آحد المرجحین 
0 الخبر, کما آن آصل الم جح وه رخ المعارضه 
لا بة آن یکون بهذا المقدار, فمجژّد الاأقوائیّه بأول درجه لا یکفی فی ترجیح 
اخذ ان کین 


کما لا تکفی مثل هذه المزیه فی غیر صوره المعارضه, فلا بدٌ آن یکون 
بمقدار لا یتحیر(4) العرف عند التعارض فی الأْخذ بایهما, بمعنی هم بعد 
ملاحظه أنْ 


1- لا توجد کلمه« الخامس» فی نسخه( د), و المقصود هنا: الخامس من 
المقام الثالث. 
2- فی : نسخه( د) هکذا: تعارض بعض المرجحات مع بعض. 


4- فی نسخه( د): لا یتمیز العرف ... 


ص: 2:94 


الخبرین متعارضان, و ۳ موجب للحیره یحکمون با التفصی عن هذه 
الحیره بالاخذ(1) بدا ۳ ذداک؛ من جهه المزیه الکذائیه, و لا فرق فی ذلک 
ای ی و موی آو غیرها بعضه مع بعض, و 
یظهر ما ذکرنا من صاحب الفصول(2), و الوجه فیه واضح؛ حیث ان 
المفروض اذا کان خروج صوره تعرس عن الأخبار, فلا با من الأخذ 


بمقتضي القاعده المذکوره, و المراد(3) من خروج صوره التعارض عن 
الأخبار أنْ قوله علیه السّلام «خذ ما وافق الکتاب» لیس شاملا لما |ذا کان 


الخبر خر مخالفا للعاقه مثلا. حتی یدلّ بمقتضی اطلاقه علی الاأخذ 
بموافق الکتاب حینتذ, آو یدل قوله «خذ ما خالف القوم» علی الأخذ بالخبر 
الآخر, و الا فیمکن آن تکون داخله فی الأخبار من حیث دلالتها علی الاأخذ 
بأآقوی الخبرین, ففی صوره المعارضه |ذا کان آحد المرجحین آقوی من 
لآخر یکون الخبر الموافق له آقوی من الموافق للخر, و الأخبار دلت علی 
الأخذ بلاقوی من حیث کون المذکورات فیها مثالا لمطلق عنم اد هن 


و من ذلک ظهر آئه لا وجه لالقاء المعارضه بین دلیل بعض المرجُحات مع 
بعض؛ و القول بأنُ النسبه بینهما عموم من وجه, و تقدیم آحدهما من بعض 
الجهات من قوه الدلاله اه غیر ها. 


و کذا لا وجه لملاحظه الترتیب المذکور فی الأخبار, و الاستشکال فیها و 
دفعه علی ما یظهر من الرساله(4), اذ بناء علی التعدی من جهه حمل 
الأخبار علی ما ذکر لا یکون لدلیل المرجحات اطلاق من الجهه المذکوره, و 
لا یکون الترتیب ملحوظا و معتبرا. 


نم اه لا فرق فی وجوب الاأخذ بالأقوی من المرجُحین بین کونهما من نوع 


واحد 


1- فی النسخه المعتمده و نسخه( د) هکذا: الأخذ. 
2- الفصول الغفروبه: 425. 

3- فی نسخه( د): و مرادنا. 

4- فرائد الأصول: 4/ 75. 


ص: 595 


آو نوعین» کأن یکون آحدهما من المرجحات الصدوریه, و الااخر من الجهتیه, 
ار ام ی و 
الخصوضات آه من حنت بوصم بقدم علی الاک نا الخصو‌صات فلا دحا 
تحت ضابطه. 


و ما من حیث النوع فیمکن آن یقال: ان مثل الشهره بین الأصحاب آقوی 
بان لاه مرو ان ورد الفتوائّه آقوی من الجمیع, و |ذا تعارضت 
شهره القدماء مع شهره المتاخرین؛ الأقوی ات ۰ و9 هکذا, و الغرض 
الاشاره الاجمالیه, و الا فالغالب الاختلاف بحسب خصوصیّات اه 

المدار غلی‌نظر اانمیه: ی و 
علی المرجحین آو آزید فی الطرف الاخر, و علی ما ذگر بناء الفقهاء کما لا 


هذا؛ و ذهب الشیخ فی الرساله(1) |لی تقدیم المرجُحات المضمونیّه علی 
الصدوریه و تقدیمها علی الجهتیه, و جعل اقوی المرجحات المصمومه 
هافی العان ام استشتل. مق عره کته حاای ترس العفوه له حن 
حیث تقدیمها للمرجحات الصدوریه و الشهره و الشذوذ علیهاء نة دع 
آی ۲ فلا تغذ خن فدیهها علین, موافعه الکتاب, فال» بغه بیان 2 
بمخالفه العاقه, و أثها متأخره عن المرجحات الدلالیّه. حیث ائها من الجمع 
المقبول: ما لو زاحم الترجیج بالصدور الترجیح من حیث جهه الصدور بآن 
کان الأُرجح صدور| موافقا للعامه فالظاهر تقدیمه علی غیره, و ان کان 
مخالفا للعامه, پناوه(3) علی تعلیل الترجیح بمخالفه العاقه باحتمال التقیّه 
فی الموافق؛ لأْنْ هذا الترجیح ملحوظ فی الخبرین- بعد فرض صدورهما 
قطفا کما من المتهاتره آو تیدا سا میم لخن دعوم اعکان نهد 


1- فرائد الأصول: 4/ 136, 149. 
2- فی نسخه( د): تقدم. 
3- فی نسخه( د): بناء. 


ص: 596 


بصدور آحرهما و ترک التعبد بصد ور الاخر, و فی ما نحن فیه یمکن لک 
هی هت ااص و 


فان قلت: الأصل فی الخبرین الصدور؛ فاذا تعبدنا بصدورهما اقتضی ذلک 
الحکم بصدور الموافق تقیه, کما یقتضی الحکم بارادته خلاف الظاهر 
فی آضعفهما دلاله, فیکون هذا المرجح- نظیر الترجیح بحسب الدلاله- مقذما 
علی الترجیح بحسب الصدور. 


قلت: لا معنی للتعبد بصدورهما, مع وجوب حمل آحدهما المعیّن علی التقیه 
لأثّه الغاء لأحدهما فی الحقيقه, و لذا لو تعین حمل خبر غیر معارض علی 
التم«علی تقدیر الضدور. ۱۳ آدله التعبّد بخبر العادل, نعم لو علم 
تضدفر آلخبرین لم‌یکن بر فن.خمل الممافق علی العیفی (اعاکف:.ن نا آذا 
لم. بعلم. تصدوز‌هما- کما فیما نحن فیه- یجب الرجوع الی المرگعات 
الصدوریه, فان آمکن الترجیح من حیث الصدور تعین, و ان قصرت الید عن 
هذا المرجح کان احتمال(1) التقیه فی احدهما مرجحا. فمورد هذا المرجح 
تساوی الخبرین من حیث الصدور, (مّا علما کالمتواترین. او تعبدا 
کالمتکافئین من الا حاد. 


و آمّا ما وجب فیه التعبّد بصدور آحدهما المعین دون الاخر فلا وجه لاعمال 
هذا المرجح فیه؛ ان خهه: الضدوز نها غه.عآی: اضل الصدور, و الفرق بین 
هر وا ها و یا ی 
بصدور الخبرین علی آن یعمل بظاهر. آحدهما نا ود الاخر- بقرینه ذلک 
الظاهر- هفکن عبر قوختب لطر خ دلیل. او: احل؛ بخلاف التعبد بصدورهما, ثم 
حمل أحدهما علی التقیه, الذی هو فی معنی الفائه. 


هذا؛ کلّه علی تقدیر توجیه الترجیح بمخالفه العاقه باحتمال التقیّه, و ما لو 
قلنا بأنْ الوجه فی ذلک کون المخالف آقرب الی الحق و آبعد عن الباطل- 
فا ,ام له نا بل هآ ای ات مه بر و 
سیجی ء حالها مع غیرها. 


1 - فی نسخه( د): کان عدم احتمال التقیه فی أحدهما مرجحا. 
مر ادلی سل الاب ۰ الوصانل: 27 اب 9 هن مات نات 


ص: 297 
و قالقی المرشخات الا ره الممونته القیر المستفله بالاعیا 1 


و ما الترجیح من حیث السند فظاهر مقبوله ابن حنظله تقدیمه علی 
المرجُج الخارجي, لک الظاهر أنْ الأمر بالعکس؛ لاأنْ رجحان السند اما 
اعتبر لتحصیل الاأقرب الی الواقع, فاِنْ الأْعدل آقرب الی الصدور من غیره, 
بععتی. نب له فرض العلم تکیت خر الخرین کان امن ضدیر الا عفل ج 
کذب العادل, فاذا فرض کون خبر العادل مظنون المطابقه للواقع. و خبر 
الأعدل مظنون المخالفه, فلا وچه لترجیحه بالأعدلیّه, و کذا الکلام فی 
الترحبه تحخاافه | لفاته بناء علی ان الوجه فیه هه تفی اختمال اافتم. 


و قال فی موافقه الکتاب(2): هذا الترجیح مقدّم علی الترجیح بالسند؛ لانْ 
آعدلیّه الراوی فی الخبر المخالف لا تقاوم قطعیّه سند الکتاب الموافق 
للخبر الأخر, و علی الترجیح بمخالفه العامّه؛ لاأنْ التقیّه غیر متصوره فی 
الکتاب الموافق للخبر الموافق للعامّه, و علی المرجحات الخارجیه؛ لاأنْ 
الأماره المستقله للخبر الغیر المعتبر لا تقاوم الکتاب المقطوع الاعتبار, و لو 
فرضت الأماره المذکوره مسقطه لدلاله الخبر و الکتاب المخالفین لها عن 
الحجیّه, لأجل القول بتقیید اعتبار الظواهر بصوره عدم قیام الظن الشخصی 
علی خلافها, خرج المورد عن فرض و لعل ما ذکرنا هو الداعی للشیخ فی 
تقدیم الترجیح بهذا المرجح علی جمیع ما سواه من المرجحات, و ذکر 
الترجیح بها بعد فقد هذا المرجح 


۳ و آجاب کاتسا اش ای استای. من ۵ الحکمین و 
اول ِِِ الخبربه هی شهره الروایه, و لا بعد من تقدیمه(3 ) ِ 


آقول: ما تقدیمه المرجُحات السندیّه علی الجهتیّه فلیس من جهه الأوائیه, 
بلقت خهه آن الحمل علی الفیه فرع علی. الصوررن المر حه لضدوردی 
یحکم بعدم 


1- فرائد الاصول: ۵4 145. 
2- فرائد الأصول: ۵4 149. 
3- فی نسخه( د) هکذا: و لا بعد فی تقدیمه .. 


ص: 598 


الصدور, فلا یبقی مورد للحمل علی التقیّه. و یمکن آن یقدژر علی وجه 
الحکوهبه ی ان السک فی الشه ه عدضها اس من الشک نی الصد ور 
فاذا حکم- بمقتضی المرجح الصدوری- بعدمه فیرتفع الشک. فالمرجح 
الجوری ا کم علف الحفی: و انا تشه المضموی علی الصووری فیس 
جهه اه آقوی, و کذا تقدیم الکتاب علی غیره من المرجحات المضمونیه و 
غیرها. 


و یمکن آن یکون تقدیم المضمونی علی الصدوری لا من جهه الأقوائیه؛ بل 
لانْ حیث المضمون اولی بالاعتبار من حیت الضدور* لان اعتبار المرجح 
الصدوری ائما هو من جهه کون مضمونه آقرب الی الواقع؛ لأثْه آقرب الی 
الصدور, فکلامه لیس ناظرا الی الأقوایّیّه الا فی تقدیم موافقه الکتاب علی 
غیرها, فغرضه آن الانواع الثلائه مترتبه فی الاعتبار من حیث هی, و ان کان 
النوع الثانی آو الثالث آقوی من حیث بعض آفراده بالنسبه الی مقابله, فاذا 
فرضنا أنْ الأعدلیّه آقوی من الأفقهیه, و لو فی خصوص مقام لا تقدم 
علیها() 4 لا الأفقهیّه من المرجحات ااجمظد وب و هی آولی من الاأخذ 
لخضی ‏ و کذا فی الجهتیه بالنسبه الی الصدوربه. 


و کیف کان؛ ففیما ذکره من تقدیم الصدوریه علی الجهتیه نظر من وجوه: 


اخذها: ابا تمتع ان الخمل غلی التقیه فرع الضدور, و لابد الا من اخرازه: 
ب ال علی, مر سل یکفی فیه. کون آلشیر من یت هن واخدا آنر انا 
الحجیه. اذ لیس المراد من الحمل علیها الحکم بالصدور تقیه, بل طرح 
آلکتر من خفه احتمال کونه ضادر | تفه رعم یر فرض الضدور فی العمل 
علیها. 


فحاصل الترجیح حینثذ ان الخبر الموافق للعامه- علی فرض صدوره- صدر 
تفیه فا پلرم آن بحوز صدوره ولا حتی هال ان الفرگم الصدوری بقتضی 
عدم صدوره؛ فکما ان معنی الأخذ بالأعدل عدم الاعتناء بخبر غیر العدل, 
فکذلک معنی الأخْذ بالخبر المخالف عدم الاعتناء بالموافق؛ من جهه احتمال 
التقیه- علی فرض الصدور 


1- المقصود آثّه فی آکثر من مقام لا تقدم الأْعدلیّه علی الاأَفقهیّه للوجه 
الذی ذکره من کونها من المرجحات المضمونیه مع کون الاعدلیّه من حیث 
هی آقوی من الافقهیه. 


ص: 599 
ای مره واه ای 2 


و من ذلک ظهر آئثه لا یحتاج الی کون الأأصل فی الدلیلین الاعمال؛ بل یکفیه 
مجرّد کونه واجدا لشرانط الحجیّه من حیث هو, و ان قلنا (اِنْ)(1) الأصل 
هو التساقط, و ظهر آیضا ما فی قوله «قلت: لا معني للتعیّد بصدورهما مع 
وجوفب-خمل: آجذهما المعین علی التقیه . ِىِ ق لک لا لا نکم ضدود‌هها: 
بل یوخذ بالمخالف و یطرح الموافق؛ لاحتمال التقیّه, و هذا واضح؛ خصوصا 
شاغ-علی‌ما زخرخضاش الاستاد فی. ااترجنه الحتی ال معند کون الکیر م۲ 
لا یتطرق فیه احتمال التقیه بالنسبه الی الخبر الاخر الذی یجری فیه هذا 
الاحتمال, فان مقتضی هذا لیس الاأخذ و الحمل علی التقیه. 


نعم؛ لو استند فی الحمل علی التقیّه و الترجیح بهذا الوجه الی قوله علیه 
السّلام «ما سمعت منی يشبه .. الی امکن دعوی ان معناه الحکم 
بالصدور و الحمل علی التقیه, لکن قد عرفت استشکاله فی الاستناد |ٍلی 
هدا الخو ها هه آلترسیم سح د ری اختمال الیو خویه. 


الثانی؛ آئا لا نسلم أنْ معنی الأْخذ بخبر الأعدل أَنْ خبر غیر الأعدل غیر 
ضادرم نل:معتام الحکم,بضدور الاعدل. و آها آن عبر الاعدل صادر آو لس 
بصادر فلیس من مقتضیات الترجیح بالأعدلیّه(2) و فرق واضح بین عدم 
الخکم بالضدون وآلعکم عنم الصدورد و عتی التدجتم هو الاول ا التانی. 
فلا وجه لما ذکره من آنه بعد الحکم بصدور الأأعدل و ترک التعبد بصدور 
الاخر لا یبقی محل للترجیح بالمخالفه. 


فالذی بقتضیه التحقیق: آن معنی الترجیح بالأعدلثه الأخذ بالأعدل, و تِ 
بصدوره» و طرح خبر غیر الأعدل بمعنی عدم الحکم بصدوره(3) | 
بمضمونه, من 


1 آنشاها من نسخه( د) 

2- فالمراد آْ للترجیج بالاعدلیّه مدلول مطابقی و مدلول التزامی فالقدر 
ااشنن شن شاد ده ی انیس تیور یر اا ۲۱ اس لول 
لالز امی و هو عنم دمن عبر غر ااغدل فلیسدافاا فی طافه. و ( 
بلزمنا الالتزام به. 


3- فی نسخه( د) بعده هکذا: و کذا معنی الترجیح بمخالفه العامه الأخذ 
بالمخالف و طرح الموافق بمعنی عدم التعبد بصدوره .. 


ص: 600 


جبت اخشمالم آلته.م لا .ند فی. الفقامین لا کوی کل من الخیرین 
خی اس اه از را یی اعد سول 1 
التشنهد هلا العکم تضذورهر اد لا ده ۲ محمل علی اه 


۵ مین الفعلوم اند ادا دل دلیل.علین: هجوت الترشیه بالاعدلیه و دلیل آخر 
علی وجوب الترجیح بالمخالفه من جهه احتمال الحمل علی التقیّه, فهما فی 
عرض واحدر فاذا تعارضا لا وجه لنقدیم آخدهما غلی لاخره. و لا حکومه فی 
البین(1 ). 


الثالت: قد عرفت سابقا آئه لا مانع من شمول دلیل الحجیّه للخبر الذی 
پجب حمله علی التقیّه, و کذا الخبر المجمل, و آثه لایلزم کون الخبر ما له 
ار گفلی: [ز فعتی. شمول. الذلیل. ان الخیر ضادز یو عا فان تبرت لیم | 
عملی پرتب, و الا فلا یکون کالخبر المعلوم الصدور الذی یجب حمله علی 
التقیّه, آو یکون مجملا, فالحکم بالحجیّه کالحکم بالطهاره و النجاسه و سائر 
الاحکام, [ لا تری آأثه یچوز الحکم بطهاره الماء الذی لا یترتب علیه آثر 
عملی کالماء الموجود فی وسط البحار, و بحلیّه الثمره الکائنه علی الأشجار 
الموجوده فی موضع لا یصل الیه التکاه هو هت عع آن الأثر متحقق فی 
العتان له ال عض. الما .هه لخن کی ااضت الیل 
الذین یجب علیهم العمل علی وفق الخبر الصادر تقیه. 


7 و و وین الانقاءء بأن تکون التقیّه من 
الامام علیه السّلام؛ هذا مع ان مقتضی ما ذکره قصر الحمل علی التقیه فی 
الأخبار القطعیّه, ففی الظنیین لا یمکن الحمل علی التقیّه و لو فی صوره 
التکاف من حیث المرجُحات الصدوریه, اٍذ لو لم یکن معنی للاخذ بالخبر و 
و ی رل 
یکن, اذ لا تفاوت(2) فی کون جهه الصدور متفرعه علی الصدور بین 
الصورتین, ففی المتکافئین آیضا لم یحرز الصدور حتی یحمل 


1- فیکون آثر کلامه فی الرجوع لمرجح آخر غیرهما, آو البحث عن مرجح 
لأحدهما علی الاأخر؛ و فیه بحث قد تقدم منه من آئّه مع تعارض المرجحین 
هل پرجح بينهما بمرجح آخر, ای یعمل بمقتضی قواعد التعادل و الترجیح آم 
لا؟ بان یتوقی؛ قولان. 

2- فی النسخ هکذا: لا یتفاوت. 


ص: 601 
قالش ولا مقتی نوم الحمل لیا 


و آن قلت: ان ععتی الترجیح: حیتند مجرد الاخذ بالمخالف, لا الاخذ بالمواقق 
مجماه غلن ام 


نقول: فکذا فی صوره وجود المرجح الصدوری حسبما عرفت فی الوجه 
السابق. 


الرابع: ان ما ِِ فی الفرق بین هذا المرجح و المرجح الدلالی المتقدم 
علی الترجیح فق. آن. العید مضندور الخبرین علی آن تعمل بظاهر 
آحدهما ِِ و آو آصل غیر صحیح(1)؛ 
اذ لازم ما ذکره قصر الترجیح الدلالی علی ما آذا کان المعنی التاویلی 
ی العمل بالخبر الموول. 


و أَمّا |اذا کان الخبر الأظهر قرینه صارفه عن ظاهر الخبر الظاهر, و لم یکن 
معیّنا للمعنی التأویلی بأن کانت مجازاته متعدده؛ فلا یجمع بينهما, اذ(2) لا 
معني للاأخذ بالخبر المجمل, و المفروض آثه یصیر مجملا علی هذا التقدیر, 
قغ انم لین. کدلی: وشاها فالاًولی- ناء علی فا.:دکرمد آن ها[ فی ود 
الفرق: ان فی صوره وجود المرجح الدلالی لا یری العرف تعارضا بین 
الخبرین؛ حتی یحتاج الی تعبد مضافا الی آصل دلیل الحجیه, فبمجرد(3) 
وجود دلیل اصل التعبد یکون الأظهر قرینه علي الظاهر؛ بخلاف المقام, فانه 
بعد وجود دلیل التعبد پتحیر العرف فی تقدیم ی من الخبرین, فاذا قال فی 
ضمن دلیل: ان رفع هذه الحیره بالحکم بصدور الاعدل فقط. و فی ضمن 
دلیل [آخر ]: ان س هذه الحیره بالحکم بصدورهما معاء با 
علی التقیّه, فیقال لا وجه للحکم بصدورهما و حمل آحدهما المعین علی 
التقیه الذی هو فی معنی الغائه. 


۵ بعباره آخرعنه وجود المفتضی لاخ و هه صصول خلیل: الخحیه: .من حین 
هو یکفی فی الترجیح الدلالی؛ لعدم المعارضه حقیقه, بخلاف المقام؛ فائه 
یحتاج الی 


1- آی أَنْ ما ذکره من الفرق .. غیر صحیح 
2- فی نسخه( د): و لا معنی. 


9 ی لته ال فده واه مرو وا مها درا 


ص: 6002 


تعبد آخر, و هو الحکه بصدورهما فعلاء و المفروض آّه لا معنی له مع وجوب 
ترک العمل من جهه الحمل علی التقته؛ فتأثل ! 


نم آقول من رأس: اِنْ الحمل علی التقیّه اذا سلمنا أثه متفرع علی الصدور 
فلا یحتاح الا (لی صدور الخبر المحمول علیها دون الاخر, ذ هو مقتضی قوله 
علیه السلام «ما سمعت مثی .. الی آخره». و مقتضی المرجح الصدوری 
ال که عوم ویر ِ و الحخضول غلی لته هه خبر الاعدل؛ لاله 
الموافق للعاقه بالفرض(1), و لم یحکم بعدم صدوره, بل حکم بصدوره, و 
من هنا بیطل ما ذکر من تقریر الحکومه, بل یمکن آن بقال لا تعارض بین 
المرجحین, بل یمکن الاخذ بهما معا, فبمقتضی المرجخح ی یحکم 
بصدور الأعدل, و بمقتضی قوله علیه السلام «ما سمعت منی ..» یحمل 
علی التقیه, و لذا قد یقال: ان الحمل علی التقیه- فی الحقیقه- من الجمع 

نت آلخفوین: ۳۳9 وا ما وی اس ۳ 
ال و لم یرد منه ظاهره, نلن ازید معناه التأٌویلی- بناء فلی وجوب التوریه 
فی مقام التقیه- فتأقل ! 


الا آن یقال: ان المستفاد من دلیل الترجیح باحتمال التقیّه ئثّه فی مورد 
یکون الختران معا .ضادرین: ِ علن هر لا الخیر تیه صقان 
المرجح الصدوری عدم صدورهما(2), بل اد فقط, فهو یرفع ِِِّ 
الحمل علی التقیّه. و هو صوره صدور الخبرین معاء و حینثذ فالجواب 
عرفت من کفایه المقتضی للحکم بالصدور, و هو جامعیْتهما لشرانط ِ 
فی حد نفسهما, و لا یحتاج الی الحکم بالصدور فعلا! فتدبر ! 


و التحقیق, از المرجح الجهتی و الصدوری فی عرض واحد من حیت 
و آن المذار علی آقوائته هت و یختلف باختلاف المقامات, و لا 
یبعد القول بکون الجهتی أقوی من حیث نوعه, فیما بأیدینا من الأخبار, من 
حفت فيم الاخبار غرن الاختار. الفکدونه. وغلبه اه فی ای 


ی و 
2- جاءعت العباره فی نسخه( ۳ هکذا: عدم صدورهما معا. 


ص: 603 


نعم؛ المرجح الصدوری مقذم علی الجهتی من غیر جهه التقیه لندورها(1) و 
من ذلک یظهر تقدیم الجهتی من جهه التقیّه علی الجهتی من غیرها, هذا و 
دکرعض ااماصل ان المر اه سم فلا رم ۱ 


[1-] لاه برجع الی الجمع الدلالی المقذم علی الترجیح بالسند, اذ لا ینحصر 
الجمع فی حمل الظاهر علی الأظهر, بل یمکن حمل احد الخبرین علی بیان 
حکم اللّه, و حمل الاآخر علي کونه صادرا لمصلحه آخری, و ان لم یحمل 
تست الدرا له علی هعتان ال وبلی: 


[2-] و لأئه(3) |ذا کان الخبر قطعی الصدور- فی مقابل القطعی آو ۳ 
یحمل علی التقیّه |ذا کان موافقا للعامّه, بمقتضی قوله «ما سمعتم . 
الظاهر فی الخبر القطعی, ففی الظنی یحمل علی التقیه بالژولی, ‏ 
احتمال عدم الصدور الموجود فی الظنی لا یجعله آولی من القطعی 
التقیّه, فالظنی آولی بذلک, و المرجُحات الصدوریّه لا تجعل الخبر الظنی 
و من القطعی. 


[3-] و لاثه یستحیل شمول اطلاق آدله الأْخذ بالأعدل لما اذا کان موافقا 
للعامقه و العادل مخالفا, بعد شمول قوله علیه السّلام «ما سمعت ..» 
للقطعی الذی یکون الظنی آولی منه فی هذا, فبالنسبه اٍلی الخبر المخالف: 
المقتضی موجود و هو واضح, ۰ و المانع مفقود اذ لیس الا الأعدلیه فی الخبر 
لآخر, و هی لا تجعله ولی من القطعی المحمول علی التقیّه, فاطلاق دلیل 
الأخذ بالأاعدل لایشمل المقام. 


و الحاصل أنْ قوله علیه السلام «ما سمعت ..» لا معارض له فی صوره 

ن الخبر قطعیّا, فیحمل علی التقیه, و ان کان معارضه ظنیا, و یدل 
وله علی وجوب حمل الظتّی ایضا علی التقته, و بعد ذلک لا یبقی مجال 
للترجیح بالاأعدلیه. 


1- المقصود لندور التقیّه؛ و هو غریب منه فان موارد التقیّه لیست نادره فی 
کلمات الاأْئمه, نعم لو قال بائّه لمخالفتها لأصاله الحقیقه آو الظهور لکان 
اوجه. الا تسا ا سا سید ۱ 

بهذم الوسهه الللاته التی لیا السدها ی الشته آمکن مر دی لا 
#۹ 1 نسهیلا للقار ی. 


3- فی نسخه( د): کتبت هکذا: لأئّه. فتکون تعلیلا لما سبق و لا تکون وجها 
مستقلا فی تقدیم الجهتی علی الصدوری. 


ص: 6004 


[4-] و لاأنْ الخبر الموافق اما صادر فی الواقع آو لا؟ فعلی الثانی لا معنی 
للتعبدیّه, و علی الاو المفروض وجوب حمله علی التقیّه؛ لقوله علیه 
السلام «ما سمعت مثی .. الی اخره». 


قه انا کوته یم الجمم الفلالی قفهه ان الق العاوم من تقديم اآخبد 
الدلالی هو ما |ذا کان آحد الخبرین قرینه صارفه عن ظاهر الخبر الأخر فی 
نظر العرف, و لیس المقام کذلک؛ اذ هو [ثما یکون فیما یکون الخبر 
مستعملا فی المعنی التاویلی, و ارو عدمه؛ الا بناء علی وجوب 
التوریه, و هو لا یقول به, بل قال بعدم معقولیه التوریه. 


و آطا ها زکرم من الاولویه من الخبر القطعی: ففیه آنه ان کان القطفی. فی 
مقابل, العطعن فیه مت (احمل علی اه زاو لا اس علیه الای 
قی سفایل الطتن, لعدم. اللفین.. و لن کان القطعی. فی مخایل, الظتی, فلا 
تسلم. آنه مخمل.علی التعیه حق بقال ان الظتی اولی لک( ف قوله 
علیه السّلام «ما سمعت ..» و ان اقتضی ذلک الا آنّه منصرف الی صوره 
شموله لصوره عدم المعارضه, فک لا وخذ به من حبث معارضته للطنی. و 
تخلاق الظتیین: |ددلیل الاخد بالاعدل مغارض له: و ا وجه لتقدیفه غلیه, و 
ما ما ذکره من الاستحاله فهو متفتثع علي تقدیم قوله علیه السّلام یا 
فتمعت مه غلی دلیل الاخدبال عدل» و هو آول آلدعوی مخ آنه متفر علی 
الاولویه المذکوره الممنوعه, ۰ و فی الحقیقه لیس وجهاأ علی حده. 


و ما ما ذکره آخیرا ففیه آّا نمنع- علی فرض صدوره واقعا- [أّه ] محمول 
علی التقیّه, اٍذ الدلیل دلّ علی الحمل علی التقیّه فی صوره کون الخبرین 


اهر آز العانع فی تسج( د) تلف ها قی الا صل و هب هی و 
فولرو نی تیه وا ان کان التاعی کی مها از نی قل ار اه 


تحمل"عای آلدمه ار ۱ ۳ 
ن کان القطعی في مقابلالظنی فلا نسلم آئهبحمل علی الق لنقیه حتی یقال 
ان الظتی اولف نالک 


ص: 605 


صوره فرض صدور الخبرین واقعاء و ان کانا ظنیین(1). لأئّه یحتمل کونه هو 
اد رن 


و الحاصل آنّ موضوع الحمل علی التقیّه هو الخبر المعلوم الصدور فی 
مقابل المعلوم / بمقتضی قوله «ما سمعت .. > لا کل صادر واقعی؛ ۲ هذا| 
واضح. 


تن خلق الخاضل اند ما گرم سس يم ال که آلعیت علی اتصهدرت 
با الفقهاء کثیرا ما یحملون الموافق علی التقیّه, مع اشتمال الخر علی 
المرجحات الصدوریّه, کما حملوا الأخبار الوارج کی ار ار 
بفصان ی لو وا چا ری انا کان لسن کور 
الطائقه الأولی اکثر و أصح, پل بظهر من بعضهم تقدیمه علی المرجح 
باس نی را هر ال ای ام سا 
اه اخضستا ول علی بطلان الصلاه نیایم الر هدز 2 


شسفد مه التمانیفنن سوه اضا تقجیمه هار کیت ام هل هویم 
ااضدورت اعلی السفره و صالفه ااعاته فی ال له هن حعله. الاشکالات 
فیها. 


اقول: یمکن آن یکون هذا من الفقهاء من جهه آمارات التقیّه فی بعض 
الموارد من جهه مجرّد الموافقه للعامه, آو من جهه لاه فی بعض 
الموارد من جهات خارجیه, فلا یدل علی أنْ عملهم علی تقدیمه کلیه, و ما 
کلام البهبهانی فلیس صریحا فی ذلی, اذ یحتمل آن یکون الترجیح بمخالفه 
العاقه عنده من باب کون الرشد فی خلافهم. فالحقٌّ ما عرفت من اختلاف 
الفقامات..ع آنه لا وایل علی تفديم اخدهما غلی الاخر کلیمه کفا. ان لام 
کدلک بالتسبه الن معاروضهة الحی مم المظتوبی: فلا موجه آتفديم الناتی 
کلیه. 


کما (أَنْ الأمر)(4) یظهر من الشیخ فی الرساله(5) حیث اثّه قدم 


ان ان الجواب مقدر؛ متصید مما مر و هو عدم تسلیم ذلک فیما لو کانا 
فاشیم عفن در د ادا قی صوی فرض دور آلخرین: 
ای 48 خی الممانل ۵ اباب 4 ناوات الم 
حدیث 1, 2, د3. 

3- فی نسخه( د): الصدوربه. 

4- ما بین القوسین لا یوجد فی نسخه( د), و علیه فتکون هذه العباره هناک 
تأبعه للفقره.- السابقه. 

5- فرائد الأصول: 4/ 149. 


ص: 606 


الخهووی. المم دم شام اد رو لا لها تفر دز سض لا فطل من 
تقدیم الجهتی کلیه لوجهین: 


اخذهماه ما ذکر من عموم قوله علیه السشْلام «ما سمعت منی .. الی آخره» 
للقطعی المعارض بالظنی, فیدل علی تقدیم الظنی علی القطعی الموافق 
للعامقه, و ان کان معه المرجح المضمونی: ففی الظنیین بالأأولی, و لا 
بعارضه ما دل علی المرجٌح المضمونی؛ لأنْ قوله علیه السّلام «ما سمعت 

اظهی :هن دلی: الدلل متل. ما حل غلن. الترحیه بالشهرم. فاه فن 
الدلاله لیس مثل قوله «ما سمعت ..». 


الا المقام من قبیل معارضه الظن الخاص للظن المطلق. و هو 
مقذم علیه سواء کان الظن الفطاق متیر | هن. باب الاتسداآدد ام هن دلیل 
خاص, آما الأأول: فلان اعتبار الظن المطلق حینتذ من باب الاضطرار, و عدم 
الدلیل, فلا یشمل صوره وحود الن الخای: و تا فلن النانی* فلان دلیل, 
الظن الخاص آخص من دلیل الظن المطلق الثابت حجیته بدلیل خاص, و ان 
کانت النسبه بینهما من حیث المورد عموما من وجه؛ و ذلک لاب اعتبار 
مطلق الظن, و لو بالدلیل الخاص(2) اثما هو مع عدم العلم, آو الظن 


الخاص منژّل منزله العلم 


فتقول فیسا فجن فیف» ان دلیل: الحمل غلی قیمع فوله علیم النقلام جنا 
سمعت الی آخره». و هو ظن خاص.: و دلیل الترجیح بالشهره- مثلا- هو 
الظن المطلق الثابت اعتباره من قاعده لزوم العمل باقوی الدلیلین, فیقم 
اامل لکفنه اخضص: و منل نله العلمه قالمعام نطیر ها ادا.قامت 
النعل دعلی دخول الوفت.. محضل الظن. الفعلی علی حاق. فان عم 
الستة و له کان الظن المظلی معقرا فی الوفت.ه القاه 


1- آی و لا وجه صحیح آو دلیل معتبر لما ذکره بعض الأفاضل .. و ان کان قد 
اد.عی استفادته العموم من قوله« ما سمعت ..». 

2- فی نسخه( د): و لو بدلیل خاص 

3- جاء ۰ ۳ علی نَالقبه کذا ی صوره الاشتبه و حصل 


ص: 6007 


قال: و یحتمل عدم التقدیم فی صوره کون الظن المطلق معتبرا لا من باب 
الانسداد. فیحکم حینثذ بالتخبیر |ذا کان الخبران ظنیین, و بالتوقف [ذا کانا 
فص ماس شاه سا ترا سم ی الصا ی 
الترجیج. فبهما: و بالشافط قی الیوضوعات منل آلوفته و فلت اعدم 
جریان آدله التخییر و الترجیح فیها. 


قلت: 


ما الوچه الأول فیرد علیه: ی قوله علیه السّلام «ما سمعت ..» معارض 
تال لب الری سیر ارو مه آن الم 
المضموتف. اففی. .من هدا الخید النی. فی شنده. و دلالته. ضعف:: کما لا 


قاشا النانی ففیهه ان المرخه المطوفن لا یتحضر سمل شمه آلنتو یی 
یکون اعتباره من باب الظن المطلق, فان موافقه الکتاب و شهره الروایه و 
الأفقهیه انا رن بان الظن الخاص. کسائر المرجحات. ثم اذا کان الظن 
المطلق معتبرا فی خصوص مقام بدلیل خاص, لا یکون من الظن المطلق, 
بل ظن خاص کما هو واضح. 


فما ذکره ائما یتجه بالنسبه الی مثل شهره الفتوی- بناء علی عدم فهم 
التعمیم من الاخبار, و القول باعتبارها فی مقام الترجیح من باب دلیل 
الانسداد- بدعوی ان باب العلم فی الترجیح منسد, و لا بد من العمل بالظن 
فیها لا بالنسبه الی المضمونیّات المنصوصه و لا بالنسبه الي غیرها |ذا قلنا 
بالتعمیم من جهه فقرات ت الاخبار, و من جهه بناء العقلاء. و نحو ذلک من 
الاأدله غیر دلیل الانسداد, و قد عرفت سابقا آثه وجه للتمسک بالانسداد 
فی المقام, فلا وجه لما ذکره. 


ثم قد عرفت سابقا ما فی دعوی عدم جریان التخییر فی القطعیین فلا 
نم اک قد عرفت سابقا آنْ صوره تعارض المرجحات خارجه عن الأخبار 


بخصوصها؛ و [ن کانت داخله فیها من حیث دلالتها علی وجوب العمل بآقوی 
الدلیلین فا بد من مااخظه او بان الصر ین الضها رصن اف حین 


تک لین الاک له آفوی ت این لا بسه سرا فناشد ازتعا ره 
بین د لد 


ص: 608 


المدتشن الفتقارضینه ق ما دفرتا هن ان «ولان الم خه: الفمونی. افو 
من دلیل الحمل علی التقیه اما کان مماشاه, و الا فالمدار علی ما ذکرنا. 


هذاء و آغا ها ذکزه الشیخ من تقدیم المزگحات المصمونته علی الضدو رنه 
فهو آیضا علی اطلاقه ممنوع, فقد یکون المرجح الصدوری آقوی من 
المضمونی ان کان المدار علی الأْقوائیّه- کما هو التحقیق- حیث قد عرفت 
ان الملا ی آفوازه هد الخوین فی طریفته لا مضفونت 1 وان کانت وه 
امن کی مه ام ای ار 


و دعوی ان الصدوریّه تما اعتبرت من جهه کون مضمون ما هو آقرب الی 
الضدور افرت الی الواقع فیتفی تقدیم العضمو تین 


مدفوعه بأَنْ الحکمه فی المرجح الصدوری و ان کان ما ذکر الا أَنْ الملاک 
هو قوّه الخبر فی الطریقیه, | لا تری ان الحکمه فی حجیه خبر العادل هو 
الظن النوعی بالواقع, و قد یکون الظن الحاصل من غیره اقوی منه, و لا 
یقدم علیه؛ ی دی و وم 
کان الفدار نه امضمون ایضا لا یوجب تقدیم المرجُح المضمونی؛ بل 0 
مدار کون الظن النوعی الحاصل من آحد المرجحین آقوی من الأخر؛ و هذا 
واضح, فمجید کون آحدهما مرجْحا للمضمون آولا و الاخر مرجْحا له ثانیا 
بواسطه ترجیح الصدور لا یوجب شیئا؛ فتدبر ! 


فلا وجه لاطلاق القول بتقدیم المضمونی علی الصدوری, و امّا ما ذکره من 
تقدیم موافقه الکتاب من بین المرجحات المضمونیه علی سائرها فالامر 
کما ذکر؛ بل لا یبعد تقدیمه علی جمیع المرجحات من حیث هو؛ لأثّه من 
قبیل تعدد الدلیل و هو اقوی المرجحات. من حیث تقوبه الطریقیه, فلا وجه 
لعدوله عن ذلک فی آخر کلامه بالنسبه الی الشهره و الشذوذ, و من لک 
پظهر حال معارضه الاکثریّه مع سائر المرجُحات, و کذا موافقه السئه فائها 
ایضا من باب تعدق الدلیل فی الظر فین. 


1- فی نسخه( د): لا فی مضمونه. 


ص: 609 


قفا ذفرنا ظهر اه لا وجه لما آوزده غلیه بعضن الافاضل فی خقدیم موافقه 
الکتاب :کلم تباتر الف ححات: خبت: فال از دعلی ما کی رو 


ان تقدیمه علی المرجح السندي و الجهتی واضح؛ لاأنْ الکتاب قطعی 
۵ یجری فیه التقیه, و امّا تقدیمه علی ساثر المضمونیات ففیه 
منع؛ بل الأامر بالعکس, و ذلک لاأنْ تقدیمه اما لأجل تعدد الدلیل, و فیه: اِنْ 
لازمه تقدیم الخبرین الظنیین علی الخبر الظنی الموافق للشهره: و لیس 
کذلی, و اما لاجل قطعیه العتاب. و فیه: ان القطعیه لا تجدی بعد تحقق 
التعارض في القطعیین و الرجوع الی المرجحات فیهما, و فی المختلفین؛ 
غایه الأمر آنْ التخییر لا یجری الا فی الظنیین, و اما لأجل خصوصیّه فی 
الکتاب, و فیه: اثه ان کانت تلک الخصوصیّه من جهه الأخبار الداله علی 
کون المخالف زخرفا و باطلا, فهو خارج عن باب و ان کانت من جهه الاخبار 
الداله علی الاأخذ 0 فقد عرفت آئها لیست تعبدیه. بل من من جهه 
الأقربیّه الی الواقع, و الظن الحاصل من مثل الشهره آولی بالأخذ, لائّه 
اقوی و آقرب الی الواق؛ انتهی. 


قلت: الوجه فی التقدیم ما عرفت من تعدد الدلیل, و ما ذکره من اللازم لا 
باس به, و لو جعل الوجه قطعیّه سند الکتاب کان صحیحا, و ما ذکره من 
بعم هدا الوم لا بکفو. آذا کان الخالف آیضا فطع اه 
الی المر گعات فی القطعیون ه الفختافین لا بوجت عدم کون قصاعیه الکتات 
مت هر جات الخیر الصوافی | دا کانا ظتبین 


تق مادکره من وضو فقوق ,معا قعه الکتاب علی آلفرگه الخهتی لوحت لد 
اذ یمکن آن یقدم الخبر المخالف لعموم الکتاب المخالف للعامه بحمل 
الصرافی اعص‌به غلی النه او کان موافقا اما تم ۵ بهتا لا برد علی 
الشیخ فاثه و ان ذکر ذلک و قال: «أنْ التقیّه غیر متصوره فی الکتاب 
الموافق للخبر الموافق للعامه» الا ان فرض 


تداع الافکارد المقام الر ابیت المرختات؟ ص250 


ص: 6010 


کلامه فیما اذا کان الکتاب طرف المعارضه مع الخبر الااخر اذا فرض عدم 
الخبر الموافق؛ بان یکون مفاد الخبر الموافق و مفاد الکتاب واحداء, کما آذا 
دل الکتاب و الخبر الموافق علی وجوب کرام العلماء, و الخبر المخالف 
علی حرمه اکرام الفساق, اذ حینثذ لا یمکن حمل الخبر الموافق علی 
التعیه: لانه. مفتلزم لخمل الکتات ایضا غلی التفیه: 

و اما صوره کون الخبرین خاضین بالنسبه الی الکتاب فاخرجها عن باب 
الترجیح بموافقه الکتاب. فلا یرد علیه آئه یمکن حمل الموافق للکتاب 


و أَمّا من جعل موافقه العموم آیضا من المرجحات فلیس له اطلاق القول 
تعدم افکان حفل المهافق الکتاب فلی التعه فقدبر ۱ 


1- لم ترد کلمه« فتدبر» فی نسخه( د). 


ص: 6011 
[خلاصه البحث فی تعارض المرجحات ] 


فتحضل ممّا ذکرنا من آول المسأله الی هنا آثّه لا ترتیپ بین آنواع 
ارات بان بوخ الصوورن جا محضما علی العیتی کته آه لجسمونی 
علی الصدوری کذلک, علی ما اختاره الشيخ. آو بان یکون الجهتی مقدّما 
غلیا علی.ما اشتای.بفض الافاضل: و کذا ا تقوم رعض اضفات بوع: واخد 
ی ریسا اخارم اس ایضا تالنشته الي خوافتة الکاي. او 
شا یدای ی ای ی ام وت وه 
طریقیّه الغبر,. و هذا یختلف باختلاف المقامات بعلاحظه الجهات الخارجته 
نعم؛ لا نضایق من تقدیم بعض اأصناف علی بعض مع عدم ضم 
الخصوصیات. من حیث کوته آقوی نوعاء کما فی معاضده(1) آحد الخبرپن 
بدلیل معتبر من کتاب اف اه ظیر آخز: 1 
او کار امه اه او فلا هیا وا فی امد 
الش و اه ای انم لاه هر ضما لته ال الهو ات 
پل ی وی این اه امه رما اما کر 
شوافقه الکتاب الی:غیو دلگ هنن المذار علن الظن, الععلیمن, اجه 
الیر گفین چل تدم ااتوی فی تعویه الطریته و آن کان الطن الععلی خه 
لاخر, خافا لعض اافاصل؛ یت حعل. المداعلی الط الفعلی فی خر 
المرجح الجهتی. 


و آمّا فیه فقد عرفت آثه قذمه علی غیره من المضمونی و الصدوری 
فطافا. » خاضل ما اغتايه: آن العریه الحیتی لا کان هن بات. العند و 
و ات و 
اتاگيرن مت آفراد الصدوری |ذا تعارض بعضها مع بعض, ی 
الصدوری, فلمّا کان من باب القاعده و الاأقوائیّه فالمدار فیه علی الظن 
الفعلی, فتقدع ها افاده علی یره کائنا ما کان, و ما فیه لا یخفی علی 
التیف ولا جاجه الق التتتجه بعد ها مه هید کر از 


1- فی نسخه ( د): معارضه. 


ص: 012 


مت ارت ما منت لماع کی الم وی اس 
حت قال علی سا خی ع مان عانض الرلالینسع سمل علی امه 
فمقتضی السببیه و المسببیه؛ و ان کان تقدیم الدلالی, 1 
التخصیص مثلا [ذا کان الخاص موافقا للعاثقه ناش عن الشک فی التفتّه. 
۱۳ لس آغره# لسن فال مدا سنا عا دی را من الطفن 
علت اش وه سید الرباضش خیت هر ما الحفل, علن,الفيه علن. آ لمح 
الدلالی. 


فلع با لفه لم‌سدلن غن وی اولا سسه لاد موم قلد علیه یتلام وا 
سمعت ..» فی قبال المرجُح الدلالی؛ خصوصا مثل التقیید و التخصیص, و 
نحوهما ممّا هو خارج عن التعارض حقیقه. و من المعلوم ان قوله علیه 
السلام «ما سمعت ..» مختصٌ بصوره معارضه الخبرین الغیر الصادقه علی 
المفروض,: و لقد وقع هذا العموم فی نفسه؛ ای وقع حیث قذمه علی جمیع 
المرجحات, و لم یکتف بذلک حتی قدمه علی مثل التخصیص و التقیید, مع 
آئهما خارجان عن التعارض عرفاء و لذا لا بلاحظ معهما الرجوع ی 
المرجُحات, و لعل نظره اٍلی کونه مرشحا تعبدیا, فیقدم علی غیره مقّا یکون 
معتبرا من باب الْقوایّه, مع أَنْ هذا ممنوع؛ بل هو آیضا من باب غلبه التقیّه 
فی آخبارهم حسبما عرفت سابقا من أنْ(1) الرجوع الی الأقوی آأیضا 
تعبدی, و کونه من جهه تقویه الخبر لا یخرجه عن التعبدیه, (کما أنْ خبر 
العادل حجّه من باب الطریقیّه, و الظن النوعی لا یخرجه عن التعبدیّه)(2)- 
خننها عدفت. مرارات نم ار مثل هذا الاطلاق موجود بالنسبه الی 
المرجحات الدلالیْه؛ مثل قوله علیه السْلام «آنتم آفقه الناس |ذا عرفتم 
قعانی. کلامنا :42 ج قوله (علیه: الشلام) خان فی. اخبارنا محکما .و 
فتشایفا: فرتوا متشابهها. (لی مخمما ۸۱ 


1- ات و یحتمل فیها: مع ان الرجوع. 

2- ما بین القوسین لم یرد فی نسخه( د). 

3 ِ الاخبار: 1/ 1» عته؛ وساتل الشیعه* 27/ الباب. 9 من آبواب 
صفات القاضی, حدبت 7 ۱ 

4- عیون آخبار الرضا: 1/ 290, الوسائل: 27/ باب 9 آبواب صفات القاضی, 


حدیت 22. 
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ثم ما ذکره من السببیه ممنوع؛ بل یمکن آن یعکس الأمر, فاِنْ التخصیص 
ایضا اف ال و الشی کی اضر سکم از یکمن هن هه آلشی فم 
تسف 


وی ای مس | 0 ی ی 
التخصیص,: و بعباره آخری: اضاله عدم التخصیص معارضه تاضااد عدم 
التقیّه؛ و تبقی آصاله عدم وجود سبب التقیّه, و هو کما تری ! فکل من التقیّه 

۵ آلتخضضصی حالف الظاهر:ه النای اعسلل 4 فقدم.علی آلاول: مه قمام 
النظر عمّا ذکرنا من عدم کون التخصیص من باب التعارض: فتدبر (جدا) 
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(تذنیبان. الی هنا جری قلمه الشریف )(3). فی سنه 1316 3(.)4(۰) 


1- - لا ب من القول هنا بان آغلبیّه التخصیص لیست بلحاظ الوجود الخارجی 
للمخصصات؛ قایه ماس الوخدان هن کترم الفیه انضا, و لیس آلصر ادن 
آغلبیته الأغلبیه بلحاظ اراده المجازات و ما یعطاه من جراب النوره؛ فائه 
ایضا.لشن اسان بل الضراد خق. الاعلببه اعلست شنوعه. بوعا, 7 
صحه دعوی ما من عام الا و قد خص و ان کانت بنحو المبالغفه, فالمراد 
الغلبه النوعیّه و فی مقابلها الغلبه الشخصیّه فی موارد التقیه, و من الواضح 
آن الناتنه.ل کون مقومه علن الاملتدع هدا ما ظیر من الشتی اراوته :کین 
الرساله, فالتفت. 

2- آثبتناها من نسخه( د). 

3- ما بین القوسین لا یوجد فی النسخه( د). 

4- هذا تاریخ استنساخها آو طباعتها لا تاریخ الانتهاء هن تالیقهما: لا قی 
السخه( د) قد کتب فی آخرها تاریخ الانتهاء من تألیفها سنه 1309 ه, 

لعلّها قبل هذا التاریخ آیضا فقد ورد فیها:« و قد وقع کر امن موه و 
تحریره فی یوم الثانی و العشرین من شهر رجب المرجب من شهور السنه 
التاسعه من العشر الاول من المائه الرابعه من الالف الثانی .. علی ید 
الاقل محمد حسین ابن الحاج عبد الغفور الیزدی الساکن فی النجف 
الأشرف». 

5- و قد تم الانتهاء من تحقیقها و مقابله نسخها و تخریج مصادرها علی ید 
آقل آهل العلم المحتاج الی رحمه ربه حلمی بن الحاج عبد الرءوف بن 


المقدس الحاج حسین السنان من آهالی بلده القطیف المحروسه, و ذلک 
فی مدبنه قم المقدسه, و ذلک فی آوقات متباعده- بسبب الاشتغال 
بالدروس- مجموعها سنتان و آخرها فی السنه الخامسه من العقد الثالث 
من المائه الخامسه بعد الألف من الهجره النبویه المبارکه علی صاحبها و 
آله الکرام سرج الظلام آلاف التته و السلام. 


ص: 6014 


ص: 6015 


فضادر العوقلف‌و السخفق 
القرآن الکریم 

1 اختهاع الاضر ه التهی: للسید الفذاف فینن مره 

2 خسن اآخویعه الشیه مجمد یا فر الرو‌ضانی قوس سره 
3- الاحکام فی آصول الاأحکام؛ للاامدی. 


۸ آلاستیضار قیها اغتلف من الاخبار: للشتة انی .عفر الطوسی. قذسن 
لسر ۵ . 


ارتفا اما قی تفر اتسار لش محمه یو اتشییه انار 
قدس سره. 


6- اشارات الأصول؛ للفاضل الدربندی قدس سره. 

7داقیان الشعه السید محستن الامین العاملی فوننن تفر 

ود امالی القفید ال ممییی سین التعسان ارضفان لاه ید 
تعداتع الا فکار* آلفیرا کیت الله آلرزشتی فدنن سره 

بر القواتد للمیزرا مخمدخسه لا فتباتی فقس سرد 

1- بحار الأنوار؛ للعلامه المجلسی قدس سره. 

مسبضانر الدرات؛ تمد بن الکسن الضفار (رضوان الله عاید ‏ 
3 فریرات الفیر دا السومخمه کفی الش راون قدس سره 

4 تمهید القواعد؛ للشهید النانی. 

5- تهذیب الأحکام؛ للشیخ آبی جعفر الطوسی. 

ذیتب: اافل؛ للغلافه: الحلی: 


7 لح لشیم ا لوف 
اهر لکلا له مد کمن قیقر سره 
وا یکاش ای لس ند ام او فد مس 
0- حجر و طین؛ للشیخ محمد تقی الفقیه. 


1 اتحوا. الب شوم قیم قفت الشیم: انظا هرت لاه وس ال اب 
قدس سره. 


2- الدرر النجفیه؛ للشیخ یوسف البحرانی قدس سره. 


ص: 6016 


3- الذریعه الی تصانیف علماء الشیعه؛ للشیخ آغا بزرک الطهرانی قدس 
سره. 


4 رجال الشیخ؛ للشیخ الطوسی (رضوان اللّه علیه) 

نخان الاب مزا عیاش فلی نیریز 

6- زبده الأصول؛ للشیخ البهائی. 

شرت فخضر لاصو ااماشی غضد الدین الانجی: 

8 عنم لاصو" الشته اتاوشیی (رضوای اللم‌شلید ) 

9- عیون آخبار الرضا؛ للشیخ الصدوق القمی (رضوان اللّه علیه). 

0- غایه البادق فی شرح المبادی؛ للشیخ محمد علی الجرجانی. 

1- غایه المأمول؛ للفاضل الجواد. 

2- فرائد الأصول؛ للشیخ مرتضی الأنصاری قدس سره. 

3- الفصول الغرویّه؛ محمد حسین بن محمد رحیم الأصفهانی قدس سره. 
دموا البا ید للمولی ابید الماتی فد ره 

35 قوانین الاضول لمخفی المترتا اه القاشم القفی قدن رم ارس 


6- کتاب المکاسب؛ للشیخ مرتضی الأنصاری قدس سره. 


کال ال ففام آ شمه الشت الضم وت انیت الق ررض اه 
عنه ). 


8- معارج الأصول؛ للمحقق الحلی قدس سره. 
9- مبادی الوصول؛ للعلامه الحلی قدس سره. 


0- معجم رجال الحدیث؛ للسید الخوئی قدس سره. 

1-معالم اضول الخین الشیخ خسن آبرد الشفیه النانی قدتن سوه 
2- النجف الأشرف و حرکه الجهاد؛ کامل سلمان الجبوری. 

3- مفاتیح الأصول؛ للسید محمد المجاهد قدس سره. 

4- مناهج الأصول؛ للفاضل النراقی قدس سره. 


کل من لا خضره آلففیه: للشته الضدوق. این تایه القیین (رضوان الاه 
ات 


6 لاف تافاصل الفولن اخمدالتونن رخمه آلاه: 
7 وسانل تفه لاشیخفجمد بن الخسن ال الغاملی رخمه الاب 


ص: 6017 
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خبر 


کان هو المرجع و هنا عدّه آمور 552 

نها الکتاب؛ و التر عیه مه اففتهفی الخمله 552 

فائده: لازم القول بعدم جواز تخصیص الکتاب بالخبر الواحد 566 
بقی آمور 566 


آحدها: أنْ موافقه الکتاب تما ترجح خبر الموافق له |ذا کان مطابقا له 
566 


الثانی: کما آنْ موافقه الکتاب من المرحات کذلک المخالفه له مرجحه 
567 


الثالت: آحد الخبرین موافق لعموم کتابی و الا خر لعموم آخر 567 

لزان آخد‌الخترین عفافی لعاه کاس حخصص بالخن 507 

الخامس: آحد الخبرین موافقا لعام و الأخر موافقا لعام مخضص لول 567 
السادس: فرض عدم کفایه موافقه آحد الخبرین للمطلقات 568 

السابع: |ذا کان آحد الخبرین موافقا للکتاب علی احدی القراءات 568 


تفر عحصولالت الکاتت قی وا ی ها یماقم آحد آلشترین 
و56 


ماه کار اقا امه اب منوت سا کانته. شامق هم حاس: 
569 


و منها: الشهره و الاجماع المنقول بناء علی حجیتها 569 

و منها: الأصول العملیه بناء علی کونها من باب الظن ما عدا الاحتیا ط 569 
شبیه: فین تقدیم النافل اه الخقررن 582 

المقام الخامس من الثالث: فی تعارض المرجحات مع بعضها 593 

خلاصه البحث فی تعارض المرجحات 611 

مصادر المولف و المحقق 615 

الفهرست التفصیلی 617 


ص: 02۹4 


ص: 6025 


الفهرست الاجمالی 
مقذمه التحقیق 5 

مقدمه قیها آمور: 33 

الأأول: عنوان المسأله بباب التعارض 33 

الثانی: المراد بالتعارض 36 

الثالث: متعلق التعارض- القطعیین آم الظنیین- 104 
الرایع: فی |مکان التعارض عقلا بین الدلیلین 105 
المقام الأأول: فی آحکام التعارض و فیه آمور 113 


قاعده الجمع و حکم المتعارضین و صوره و تأسیس الأأصل فیهما و تعارض 
الاصلین 113- 210 


المقام الثانی: فی التعادل 213 
قی المراد بالعادل هکم المتفا لین و ضمی ک و 32 
المقام الثالت: التراجیح 325 


المقام الأول من الثالث: فی وجوب الترجیح و عرض روایاته و جواز التعدی 
و عدمه 326- 454 


المقام الثانی من الثالت: المرجحات 455 
بیان آقسام المرجحات و ذکر آحکامها 455- 592 
المقام النالث من النالث: تعارض المرجحات 593 


فن شهار ض. الم رات مم بعضما فعض و طلاصم زلک: 99 که 3 ۵1 


المقدمة: ۱ ۱ 
تاشس مرکز القائمية للدراسات الکمبيوترية في اصفهان باشراف اية الله 
الحاج السید حسن فقیه الامامي عام 1426 الهجري في المجالات الدينية 
والثقافية والعلمية معتمدا علی النشاطات الخالصة والدقوبة لجمع من 
الاخصائیین والمثقفین في الجامعات والحوزات العلمية. 


اجراءات الموّسسة: 

نظراً لقلة المراکز القائمة بتوفیر المصادر في العلوم الاسلامية وتبعنرها 
في آنحاء البلاد وصعوبة الحصول علی مصادرها حیانا, تهدف موسسنة 
العاشنه للذراسات السص ره نی اصفعان. ال اتقو ااسهل والامع 
للمعلومات ووصولها الی الباحئین في العلوم الاسلامية وتقدم الموسسة 
مجاناً مجموعة الکترونية من الکتب والمقالات العلمية والدراسات المفیدة 
وهي منظمة في برامج الکترونية وجاهزة في مختلف اللغات عرضا للباحثین 
والمثقفین والراغبین فیها. 

وتحاول الموْسسة تقدیم الخدمة معتمدة علی النظرة العلمية البحتة البعيدة 
من التعصبات الشخصية والاجتماعية والسياسية والقومية وعلی آساس 
حطه قمع انم الاغمال والسشود ات الضادزخ من جمیم مراکر آلشنچد. 


الأهداف: 

نشر الثقافة الاسلامية وتعالیم القرآن وآل پیت النبن علیهم السلام 

اس صمصااات ی درا اه نی مسا له 

تنزیل البرامح المفيدة في الهواتف والحاسوبات واللابتوب 

را وا یواست انامه الا 

توننت غام لد کره المطا لد 

تهمید الأرضیة تحریض ارات کات ی یه ارس سا 


7 
عراعاه الم این والععل عست المعاییز العا تیه 
(نشاء العلاقات المترابطة مع المراکز المرتبطة 

الاجتنباب عن الروتينية وتکرار المحاولات السابقة 


العرض العلمي البحت للمصادر والمعلومات 
الالتزام بذکر المصادر والمآخذ في نشر المعلومات 
من الواضح آن یتحمل المولف مسوّولية العمل. 


نشاطات الموسسة: 

طبع الکتب والملزمات والدوریات 

اقامة المسابقات في مطالعة الکتب 

اقامة المعارض الالکتر ونية: المعارض التلائية الأْبعاد, آفلام بانوراما في 
الأمکنة الدينية والسياحية 

انتاح الأفلام الکر تونية والألعاب الکمبيوترية 

افتتاح موقع القائمية الانترنتي بعنوان : 6۲۱.6۵۲۱ ۷۷۷۷۷۶۰۵۳۵6۲۱۷ 

انتاج الأفلام النقافية وآقراص المحاضرات 

الاطلاق والدعم العلمي لنظام استلام الأستلة والاستفسارات الدينية 
والأخلاقية والاعتقادية والرد علیها 

تصمیم الاأجهزة الخاصة بالمحاسبة, الجوال, بلوتوث 8۱6۲00۲۲, ویب 
کیوسک ۱05, الرسالة القصيرة ( (5۱۲5 

اقامة الدورات التعليمية الالکترونية لعموم الناس 

اقامة الدورات الالکترونية لتدریب المعلمین 

|نتاج آلاف برامج في البحث والدراسة وتطبیقها فی انهاع ف اللاتتوت 
والحاسوب والهاتف ویمکن تحمیلها علین 8 انظمة؛ 

(1 

(2 

۴2۳۱3 

۵۳۱۳۷۱۵4 

[0 

۳۱۲۷۱6 

۰۳۱۳۷7 

0۰۳۵ 

اعداد 4 الأسواق الالکترونية للکتاب علی موقع القائمية ویمکن تحمیلها 
علی الأنظمة التالية 

(۱۱۱۵۱۵1 

۱5.2 

۷۷/۱۱۱۲۵۱۷۷ ۵3 

۱۱/۱۱9۵ 


شقم افخا نا ی المخفع ات اللغات سا الغر اه والها رش 
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